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Wykaz skrotow

ADR - umowa europejska dotyczaca migdzynarodowego przewozu drogowego towardw niebezpiecznych
BAT — najlepsza dostepna technika

BDR — Bank Danych Regionalnych

BIP — Biuletyn Informacji Publiczne;j

BOS — Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

BTEX — benzen, toluen, etylobenzen, ksylen

BZTS5 — biochemiczne zapotrzebowanie tlenu

CAFE - dyrektywa 2008/50/WE w sprawie jakosci powietrza i czystszego powietrza dla Europy

CBDH - Centralny Bank Danych Hydrogeologicznych

CBDP — Centralna Baza Danych Przestrzennych

ChZT - chemiczne zapotrzebowanie tlenu

dam’® — dekametr sze$cienny, 1 dam’ rowna si¢ 1 000 m’

dB — decybel, jednostka natgzenia dzwigku

EC — elektrocieptownia

ECONET - krajowa sie¢ ekologiczna, element sieci europejskiej EECONET (European Ecological Network)
EMAS —System Ekozarzadzania i Audytu

EPW - elektrolityczna przewodno$¢ wiasciwa

EURO - europejskie regulacje dotyczace emisji spalin w pojazdach, zawarte w dyrektywie 1999/96/WE
GDOS — Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

GFOSiGW — Gminny Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

GIOS — Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska

GIS — System Informacji Geograficzne;j

GUS — Glowny Urzad Statystyczny

GZWP — Glowne Zbiorniki Wod Podziemnych

hm’ - hektometr szescienny (106 m’)

IEA — Instytut Energii Atomowej

IGPiK - Instytut Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa w Warszawie

IMGW — Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej

INES - miedzynarodowa skala zdarzen jadrowych

INSPIRE — dyrektywa 2007/2/WE ustanawiajaca infrastrukturg informacji przestrzennej w Unii Europejskiej
IPPC — dyrektywa 96/61/WE sprawie zintegrowanego zapobiegania i zmniejszania zanieczyszczen

ISO 14001 —norma zarzadzania Srodowiskowego

TUNG - Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach

JCWPd — jednolite czgsci wod podziemnych

kWh — kilowatogodzina, jednostka pracy, energii oraz ciepta

LDWN - dlugookresowy $redni poziom dzwigku A wyrazony w decybelach (dB), wyznaczony w ciagu
wszystkich dob w roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz.
18.00), pory wieczoru (rozumianej jako przedzial czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy
(rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00)

Life+ — instrument finansowy Unii Europejskiej

LKP — Lesny Kompleks Promocyjny

LN - dlugookresowy sredni poziom dzwigku A wyrazony w decybelach (dB), wyznaczony w ciagu wszystkich
por nocy w roku (rozumianych jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00)

LPG — gazol

LZO - lotne zwiazki organiczne

M — miocen

mg — miligram, pochodna jednostka masy w uktadzie SI rowna 10~ grama (0,001 g)

Mg —megagram, pochodna jednostka masy w uktadzie SI réwna 10° grama (1 000 000 g), popularna nazwa: tona
MhP — Mapa Hydrogeologiczna Polski

MPK — Mazowiecki Park Krajobrazowy

MPO — Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania w Warszawie

MPWiK — Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagdéw i Kanalizacji

MW - megawat, pochodna jednostka mocy lub strumienia energii w uktadzie SI réwna 10° wata (1 000 000 W)
MWe - megawat mocy elektryczne;j

MWh — megawatogodzina, jednostka pracy, energii oraz ciepta, wielokrotnos¢ kWh; MWh =1 000 kWh
MWt - megawat mocy cieplne;j

NFOSiGW — Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



ng — nanogram pochodna jednostka masy w uktadzie SI rowna 10—9 grama (0,000000001 g)
NIK — Najwyzsza Izba Kontroli

NSRO — Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia

OECD - Organizacja Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju

Ol — oligocen

OMIJW — Osrodek Monitoringu Jakosci Wod Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej
OPEE — Ogolnomiejski program edukacji ekologicznej dla miasta stotecznego Warszawy
OSD - operator systemu dystrybucyjnego

OWO - ogoélny wegiel organiczny

OZE — odnawialne zrodta energii

PAA — Panstwowa Agencja Atomistyki

PAN - Polska Akademia Nauk

PCB — polichlorowane bifenyle

PDGO — punkt dobrowolnego gromadzenia odpadow

PEM — promieniowanie elektromagnetyczne

pH — odczyn

PIG — PIB — Panstwowy instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy

PK — park krajobrazowy

PKB — Produkt Krajowy Brutto

PKD - Polska Klasyfikacja Dziatalnosci

PKP — Polskie Koleje Panistwowe

PI - Pliocen

PM10 — pyt zawieszony, czastki o §rednicy mniejszej niz 10 mikrometrow

PM2,5 — pyl zawieszony, czastki o $rednicy mniejszej niz 2,5 mikrometrow

PSH — Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna

PSP — Panstwowa Straz Pozarna

PWIS — Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny

Q — czwartorzed

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie

RZGW - Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej

s.m. — sucha masa

SGGW — Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

SOH - sie¢ Stacjonarnych Obserwacji Hydrogeologicznych Wod Podziemnych Panstwowego Instytutu
Geologicznego

SPW — System Przyrodniczy Warszawy

SSR — suma substancji rozpuszczonych

SUW — stacja uzdatniania wody

SZS — system zarzadzania srodowiskowego

TOC — zawarto$¢ catkowita wegla organicznego

Tr — trzeciorzed

UE — Unia Europejska

UNESCO - Organizacja Narodow Zjednoczonych do Spraw Oswiaty, Nauki i Kultury
Ustawa Po$ — ustawa Prawo ochrony §rodowiska (Dz. U. 2008 Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.)
WFOSIGW — Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

WIOS — Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska

WKD — Warszawska Kolej Dojazdowa

WN - sie¢ wysokiego napigcia

WOChK — Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

WOS — Wydziat Ochrony Srodowiska dla Dzielnicy

WPGO — Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2007-2011 z uwzglednieniem lat 2012-
2016

WWA — wielopier$cieniowe wgglowodory aromatyczne

WWC — Warszawska Wyspa Ciepta

WZMiUW — Wojewodzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Warszawie

ZDM - Zarzad Drog Miejskich w Warszawie

ZGN — Zaktad Gospodarowania Nieruchomosciami w Dzielnicy

ZOM - Zarzad Oczyszczania Miasta w Warszawie

ZTM — Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie

ZUOP — Zaktad Unieszkodliwiania Odpadéw Promieniotworczych w Swierku

ZUSOK - Zaktad Unieszkodliwiania Stalych Odpadéw Komunalnych

pg — mikrogram pochodna jednostka masy w uktadzie SI rowna 10 grama (0,000001 g)
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1 Wprowadzenie

Wielowiekowy rozwo6j cywilizacyjny, ktoremu towarzyszyto beztroskie i nicograniczone korzystanie
z dobr przyrody, doprowadzit do znacznej degradacji §rodowiska naturalnego. Przejawem tego bylo
nie tylko zanieczyszczenie poszczegoélnych komponentow srodowiska, ale takze wyczerpywanie si¢
zasobow surowcowych, zanikanie gatunkow zwierzat i roslin oraz pogorszenie stanu zdrowia ludnos$ci
na terenach poddanych antropopresji. Réwniez w Polsce do lat 90-tych XX wieku srodowisko
uwazane bylo za zroédto surowcow oraz rezerwuar odpadow i zanieczyszczen.

Zmiana ustroju oraz idace za nig zmiany prawne i $wiatopogladowe wymusily odmienne spojrzenie
na kwestie zwigzane z uzytkowaniem iochrona $rodowiska. Obecnie przyjmuje sig, ze jednym
z najwazniejszych praw cztowieka jest prawo do zycia w czystym Srodowisku. Konstytucja RP z dnia
2 kwietnia 1997 roku stanowi, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia ochrong $rodowiska kierujac si¢
zasada zrOwnowazonego rozwoju.

Efektywnos$¢ dzialan z zakresu ochrony dziedzictwa przyrodniczego zalezy przede wszystkim
od polityki 1 rozwiazan przyjetych na szczeblu lokalnym oraz od pozyskania zainteresowania
i zrozumienia ze strony spotecznosci lokalnych. Drziatania takie, aby byly skuteczne, musza by¢
prowadzone zgodnie z opracowanym uprzednio programem, sporzadzonym na podstawie wnikliwej
analizy sytuacji dla danego rejonu. Zadanie takie ma spetnia¢ wieloletni program ochrony srodowiska.
Programy takie wykonuje sig¢ dla wszystkich szczebli administracyjnych: kraju, wojewodztwa,
powiatu i gminy.

Program ochrony Ssrodowiska na lata 2009 - 2012 dla miasta stolecznego Warszawy
z uwzglednieniem perspektywy do 2016 roku (nazywany dalej Programem ochrony srodowiska albo
Programem) jest dokumentem planowania strategicznego, zawierajacym cele ikierunki polityki
prowadzonej przez miasto i okreslajacym wynikajace z nich dziatania. Tak ujety Program bedzie
wykorzystywany jako:

e podstawowy dokument zarzadzania miastem w zakresie ochrony srodowiska,

e wytyczna do tworzenia programow operacyjnych i zawierania porozumien i kontraktow z innymi
jednostkami administracyjnymi i podmiotami gospodarczymi w dziataniach zwiazanych
ze Srodowiskiem,

e przestanka do konstruowania budzetu miasta i wieloletnich planéw inwestycyjnych,

e uklad odniesienia dla innych podmiotéw dziatajacych w sektorze ochrony s$rodowiska oraz
podstawa do ubiegania si¢ o fundusze celowe ze zrodet krajowych i Unii Europejskie;j.

Wszystkie aspekty zwigzane z ochrong srodowiska sa kwestig priorytetowa dla wtadz i spoleczenstwa
miasta stolecznego Warszawy, z uwagi na duzy udziat terenéw przyrodniczo cennych w powierzchni
miasta oraz wykorzystywanie ich dla wypoczynku i rekreacji. Zobowiazuje to do przyjecia rozwiazan
warunkujacych poprawe jakoSci poszczegdlnych komponentow $rodowiska oraz dziatan
prowadzacych do nie pogarszania dotychczasowego stanu srodowiska.

Przedstawione cele i dzialania postuza do kreowania takich zachowan ogdtu spoleczenstwa miasta
stotecznego Warszawy, ktore stuzyé beda ogodlnej poprawie stanu S$rodowiska przyrodniczego
1 wzmocnieniu jego waloréw mieszkaniowych i rekreacyjnych.

Program ochrony srodowiska dla miasta stolecznego Warszawy przedstawia aktualny stan
srodowiska, okresla hierarchi¢ niezbednych dzialan zmierzajacych do poprawy tego stanu oraz
umozliwia podejmowanie decyzji administracyjnych przez rdézne podmioty i instytucje dzialajace na
tereniec m.st. Warszawy. Sam program nie jest dokumentem ingerujacym Ww uprawnienia
poszczegblnych jednostek administracji rzadowej isamorzadowej oraz podmiotéw uzytkujacych
srodowisko. Nalezy jednak oczekiwaé, ze poszczegdlne jego wytyczne i postanowienia bgda



respektowane 1 uwzglgdniane w planach szczegétowych oraz dziataniach inwestycyjnych w zakresie
ochrony srodowiska.

Program ochrony srodowiska stuzy¢ bedzie koordynacji dziatan zwiazanych z ochrona $rodowiska
w miescie. Jego funkcje polegac beda na:

e dzialaniach edukacyjno—informacyjnych, przekazywaniu ogbtowi spoteczenstwa,
zainteresowanym podmiotom gospodarczym i instytucjom informacji na temat zasobow
srodowiska przyrodniczego oraz stanu poszczegdlnych komponentéw srodowiska,

o wskazywaniu tzw. goracych punktow, czyli najwazniejszych zagrozen $rodowiska miasta
1 sposobow ich rozwiazywania oraz wytyczaniu priorytetow ekologicznych,

e promowaniu i wdrazaniu zasad zrOwnowazonego rozwoju,

e koordynacji dzialan zwiazanych z ochrona s$rodowiska pomigdzy: administracja publiczna
wszystkich szczebli, instytucjami 1 pozarzadowymi organizacjami ekologicznymi oraz
spoleczenstwem miasta,

e ulatwieniu wladzom miasta wydawania decyzji okreslajacych sposdb i1 zakres korzystania
ze Srodowiska.

Zaklada sig, ze ksztaltowanie polityki ekologicznej w miescie stotecznym Warszawie bedzie miato
charakter procesu ciagltego. Obecnie planowane jest wydanie kolejnych aktow prawnych, ktérych
ustalenia beda musiaty by¢ uwzglednione w zarzadzaniu ochrong srodowiska. Przygotowywane sa
projekty nastepujacych ustaw:

e 0 systemie bilansowania i rozliczania wielkosci emisji dwutlenku siarki (SO,) i tlenkéw azotu

(NOy) dla duzych zrédet spalania,

e 0 zmianie ustawy - Prawo wodne,

e 0 zmianie ustawy o odpadach,
0 zmianie ustawy - Prawo ochrony $rodowiska oraz ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym,
o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi,
o systemie zarzadzania emisjami gazow cieplarnianych lub innych substancji,
zatozenia do ustawy o zmianie ustawy — prawo geologiczne i gérnicze,
zatozenia projektu ustawy o odpadach.

Jednoczesnie proponuje sig¢ przyjecie programowania ,kroczacego”, polegajacego na cyklicznym
weryfikowaniu celéw i wydtuzaniu horyzontu czasowego Programu w jego kolejnych edycjach.

Jako punkt odniesienia dla programu ochrony $§rodowiska przyjgto aktualny stan srodowiska oraz stan
infrastruktury ochrony srodowiska na dzien 31.12.2008 r., z uwzglednieniem dostgpnych danych za
okres 2009 roku.

2 Metodyka opracowania Programu

Sposob opracowania Programu zostal podporzadkowany metodologii witasciwej dla planowania
strategicznego, polegajacej na:

1. Okresleniu diagnozy stanu $rodowiska przyrodniczego na terenie miasta stolecznego Warszawy,
zawierajacej charakterystyke poszczegdlnych komponentéw srodowiska wraz z ich ocena;

2. Okresleniu dziatan majacych na celu popraweg stanu aktualnego w zakresie ochrony $rodowiska
poprzez przedstawienie celow strategicznych, celow diugo- i krotkookresowych oraz kierunkow
dziatan wraz z opracowaniem programéw operacyjnych dla poszczegolnych segmentow
srodowiska;

przy czym:

e cele ekologiczne — rozumiane sa jako cele, po osiagnigciu ktoérych ma nastapi¢ poprawa
danego elementu srodowiska, stanowiace ostateczny efekt podejmowanych dziatan,



e kierunki dziatan — prowadza do osiagnigcia wyznaczonych celow ekologicznych,
e zadania ekologiczne — sa to przedsigwzigcia prowadzace do realizacji wyznaczonych
kierunkow a tym samym celow ekologicznych. Zadania te majq charakter krotkookresowy
1 winny by¢ realizowane az do osiagnigcia zatozonego celu;
3. Przedstawieniu uwarunkowan realizacyjnych Programu w zakresie rozwiazan prawno-
instytucjonalnych, zrodet finansowania, systemu zarzadzania srodowiskiem i Programem,;
4. Okres$leniu zasad monitorowania efektow wdrazania Programu.

Informacje pozyskane zostaly z Urzedow Dzielnic m.st. Warszawy, Biur Urzedu m.st. Warszawy,
atakze: Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego, Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego, Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Wojewodzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzeh Wodnych w Warszawie, Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Komendy Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie, Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagow
i Kanalizacji w m.st. Warszawie S.A., Zarzadu Oczyszczania Miasta, Zarzadu Droég Miejskich,
Miejskich Zakladow Autobusowych Sp. z o0.0., SPEC S.A., Zarzadu Transportu Miejskiego oraz
instytucji finansujacych zadania srodowiskowe. Ponadto, z prosba o przekazanie informacji zwrocono
si¢ takze do organizacji ekologicznych, zaktadow duzego ryzyka, zaktadow zwigkszonego ryzyka oraz
przedsigbiorcow z terenu Warszawy.

Znaczacym zrodlem danych byt Gtowny Urzad Statystyczny.
Struktura Programu oparta jest gtdwnie o zapisy trzech dokumentow, ktorymi sa:

1. Ustawa 7 dnia 7 27 kwietnia 2001 roku prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008
r. Nr 25, poz. 150 z poin. zm.) Definiuje ona ogdlne wymagania w odniesieniu do programéw
ochrony s$rodowiska opracowywanych dla potrzeb wojewodztw, powiatow i gmin. Zgodnie
z ustawg (Art.14 ust.1 po$), program ochrony Srodowiska, sporzadzany w celu realizacji Polityki
ekologicznej Panstwa, na podstawie aktualnego stanu srodowiska, okresla w szczego6lnosci:

e cele ekologiczne,

e priorytety ekologiczne,

e rodzaj i harmonogram dziatan proekologicznych, $rodki niezbedne do osiagnigcia celow,
w tym mechanizmy prawno-ekonomiczne i srodki finansowe.

2. Polityka ekologiczna panistwa w latach 2009 — 2012 7 perspektywq do roku 2016, definiujaca cele
i zadania ujete w kilku blokach tematycznych:
e priorytety polityki ekologicznej Rzeczpospolitej Polskiej,
e kierunki dziatan systemowych,
e ochrona zasobow naturalnych,
e poprawa jakosci srodowiska i bezpieczenstwa ekologicznego.

3. ,Wytyczne do sporzqdzania programow ochrony srodowiska na szczeblu regionalnym

i lokalnym", ktore podaja sposob i zakres uwzgledniania polityki ekologicznej panstwa

w programach ochrony $rodowiska oraz wskazowki co do zawartosci programow. W Programie

powinny by¢ uwzglednione:

o zadania wlasne miasta tzn. te przedsigwzigcia, ktore beda finansowane w catosci lub
czg$ciowo ze srodkow bedacych w dyspozycji miasta,

e zadania koordynowane, tzn. finansowane ze S$rodkdéw przedsigbiorstw oraz ze S$rodkow
zewngtrznych, bgdacych w dyspozycji organdow 1 instytucji szczebla powiatowego,
wojewddzkiego i1 centralnego, badz instytucji dziatajacych na terenie miasta, ale podlegtych
bezposrednio organom powiatowym, wojewodzkim, badZ centralnym.
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3  Charakterystyka miasta stolecznego Warszawy

3.1 Polozenie geograficzne i administracyjne

Warszawa potozona jest w srodkowo-wschodniej czesci kraju, na Mazowszu, nad Wisla, w jej
srodkowym biegu, na S$redniej wysokosci 100 m n.p.m. Granice administracyjne miasta sa
wyznaczone przez nast¢pujace wspolrzedne geograficzne:

e 52°05'5377152°22°06"" szerokosci geograficznej podinocnej
20°5171377121°16°23"" dlugos$ci geograficznej wschodniej.

Wista dzieli miasto na cze$¢ lewo- i prawobrzezna.

Warszawa jest najwigkszym miastem w kraju zaréwno pod wzgledem powierzchni (517 km?), jak
i liczby ludnosci (1 711 500 — stan z 30 VI 2009 r.; Zrodto: BIP m.st. Warszawy, dane Urzedu
Statystycznego). Od 1596 1. jest stolica Polski. Na terenie Warszawy znajduja si¢ siedziby parlamentu
(Sejmu i Senatu), Prezydenta RP, Rady Ministrow iinnych wtadz centralnych oraz najwazniejsze
urzedy panstwowe. Warszawa jest takze stolica wojewodztwa mazowieckiego.

Miasto stoteczne Warszawa stanowi jedna gming, majaca jednoczes$nie status miasta na prawach
powiatu. Podzielona jest na 18 dzielnic: Bemowo, Biatotgka, Bielany, Mokotow, Ochota, Praga
Potudnie, Praga Po6lnoc, Rembertow, Srodmiescie, Targéwek, Ursus, Ursynow, Wawer, Wesotla,
Wilanéw, Wtochy, Wola, Zoliborz. Organem wykonawczym miasta jest Prezydent m.st. Warszawy,
a organem stanowigcym i kontrolnym jest Rada Miasta. W dzielnicach organami wykonawczymi
sa zarzady dzielnic, a organami stanowiacymi i wykonawczymi - rady dzielnic.

Warszawa jest waznym europejskim os$rodkiem gospodarczym, politycznym, naukowym
i kulturalnym. Jest jednym z najszybciej rozwijajacych si¢ miast w Polsce. Korzystnym elementem
wplywajacym na atrakcyjno$¢ miasta dla potencjalnych inwestoréw jest dobra infrastruktura
techniczna, a takze wykwalifikowana kadra pracownikow. Wiele firm krajowych i zagranicznych
zaktada tutaj swoje przedstawicielstwa i oddziaty.

3.2  Warunki klimatyczne

Warszawa potozona jest w strefie klimatu umiarkowanego zmiennego, w mazowiecko-podlaskim
regionie klimatycznym. Scieraja si¢ tu wptywy mas powietrza atlantyckiego i kontynentalnego. Przez
prawie 2/3 roku przewaza powietrze polarno-morskie z umiarkowanych szerokosci geograficznych.
Masy powietrza kontynentalnego wykazuja mniejsza frekwencje (22% dni w roku). Niewiele jest
wtargni¢¢ bardzo mroznego powietrza arktycznego (10% dni w roku), a jeszcze rzadziej pojawia si¢
gorace 1 suche powietrze zwrotnikowe. Klimatyczna osobliwoscia S$rodkowej Polski, a wigc
1 Warszawy, sa chtodne dni na wiosng (tzw. ,,zimni ogrodnicy”), kiedy dociera tu powietrze arktyczne
oraz ciepte i stoneczne jesienne ,,babie lato” wywotane przez masy powietrza zwrotnikowego.

Klimat Warszawy rozni si¢ od klimatu terenéw otaczajacych, gdyz pewne jego cechy wywotane
sa wptywem czynnikow antropogenicznych. Jako obszar zwartej zabudowy cechuje si¢ wyzsza
$rednig temperatura powietrza, mniejszym ustonecznieniem i wilgotnoscia powietrza, nieco wyzszymi
opadami, wigkszym zapyleniem i zanieczyszczeniem powietrza oraz mniejsza predkoscia wiatru.
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Uslonecznienie

Nizina Srodkowomazowiecka, w obrebie ktérej lezy Warszawa, cechuje si¢ do$é wysokimi
warto$ciami uslonecznienia, wynoszacymi $rednio okoto 1600 godzin w roku (okoto 4,5 godziny na
dobg) (Koztowska-Szczesna i in. 2001). Na terenie Warszawy ustonecznienie jest nizsze — w centrum
srednio o 160 godzin, czyli o 10% sumy rocznej. Skrocenie czasu ustonecznienia w miescie jest
najwigksze w grudniu i styczniu (o okoto 14%), a najmniejsze od kwietnia do czerwca i we wrzesniu
(0 2-4%).

Temperatura powietrza

W latach 2005-2007 pomiary na stacji meteorologicznej Warszawa Okgcie wykazaty $srednig roczna
temperature 9,1°C. Najzimniejszym miesigcem w tym okresie byt luty - $rednia temperatura: -2,5°C, a
najcieplejszym lipiec: 21°C (tabela 3.2.1.).

Do specyficznych cech klimatu Warszawy nalezy tzw. miejska wyspa ciepla, tworzaca si¢ w wyniku
akumulacji energii stonecznej w sztucznym podlozu w ciagu dnia i wolniejszego (w poroéwnaniu
z terenami znajdujacymi si¢ poza miastem) oddawania nagromadzonego ciepla noca. Powstawaniu
miejskiej wyspy ciepta sprzyja tez doplyw do atmosfery ciepta antropogenicznego pochodzacego ze
spalania paliw w roznych procesach technologicznych. WWC (warszawska wyspa ciepta) wystepuje
w centralnych dzielnicach Warszawy. Jej intensywno$¢ zalezy od pory roku i pory dnia oraz
warunkow pogodowych panujacych w ciagu doby. Najwigksze nat¢zenie osigga w zimie i jest wtedy
obserwowana przez cata dobe. W pozostatych porach roku wystepuje tylko w godzinach wieczornych
i nocnych. W skali roku, réznica temperatury miedzy dzielnicami $rédmiejskimi a peryferiami
Warszawy wynosi srednio 0,5°C (Lorenc, Mazur, 2003).

Sposrod czynnikow meteorologicznych najsilniejszy wptyw na wyspg ciepla ma wiatr i zachmurzenie.
Wzrost zachmurzenia zmniejsza intensywnos¢ wyspy ciepta. Za graniczng warto$¢ predkosci wiatru,
przy ktorej wyspa ciepla nie powstaje lub zanika uznano 7 m/s (Lorenc, Mazur, 2003).

Wptyw WWC na klimat miasta mozna uzna¢ za korzystny zima, wiosna i jesienig, natomiast latem
jest zjawiskiem dla czlowieka uciazliwym, gdyz przyczynia si¢ do wzrostu liczby dni goracych
i upalnych (Koztowska-Szczgsna i in., 2001). Korzystnym zjawiskiem zwiazanym z istnieniem
miejskiej wyspy ciepta jest wynoszenie przez prady konwekcyjne zanieczyszczonego powietrza na
wigksze wysokosci.

Tabela 3.2.1: Srednie miesigczne temperatury powietrza na stacji meteorologicznej Warszawa — Okecie

Miesi¢czne temperatury [°C]

Lata I II 11T v \ VI | VI | vl | IX X XI | XII | $rednia

1971-2000* | -22 | -1,2 | 2,6 | 7,9 [ 13,7 [ 16,5 | 18,1 | 17,7 | 13,0 | 8,1 2,8 | -04 8,1

1991-2000 -1,3 1041 26| 87 | 138]169 | 18,7 [ 183 [ 132 | 81 23 | -1,1 8,3

1996-2000 | -2,3 | 0,1 22191 143 [ 173 [ 178 | 18,0129 ] 8,6 | 2,9 | -1,2 8,3

2005 0,9 | -3,1 0,0 ] 90 | 13,7 16,0 {205 17,7 ]1159] 94 | 32 | -0,3 8,6
2006 83 1-321]-06 (91 |142]183]235[179 16,1 | 10,7 ] 59 3,9 9,0
2007 3,7 | -1,1 721 97 | 157 19,0 [ 188 | 19,0 | 13,3 | 8,3 1,8 0,2 9,6

*’Dane w okresach wieloletnich dotycza srednich miesigcznych z tych okresow.
Zrodio: Rocznik Statystyczny Warszawy, 2008

Opady
Srednia roczna suma opadéw w Warszawie wynosi okoto 520 mm. Najbardziej intensywne opady
notowane sa zazwyczaj w lipcu, a najnizsze w styczniu (tabela 3.2.2.). Powstawaniu opadow sprzyja

m. in. zanieczyszczone powietrze. Najwyzsze sumy opadow sa rejestrowane w rejonie Woli 1 Ursusa
oraz Kaweczyna i Targowka, a wigec w dzielnicach polozonych po stronie dowietrznej oraz
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zawietrznej w stosunku do przewazajacego (zachodniego) kierunku naptywu wilgotnych mas
powietrza (Koztowska-Szczesna i in., 2001).

Tabela 3.2.2: Miesigczne sumy opadow na stacji meteorologicznej Warszawa — Okecie

Lata Miesi¢czne opady [mm] Roczna

I 11 111 1\% \Y VI | VII [ VIII | IX X XI | XII suma

1971-2000* 22 22 28 35 51 71 73 59 49 38 36 34 519
1991-2000 22 26 32 42 49 64 80 47 55 36 41 37 532
1996-2000 16 30 28 41 50 69 [ 110 48 40 37 40 25 533
2005 34 34 39 22 60 48 84 22 33 5 29 81 490
2006 21 30 14 35 38 15 20 165 31 40 43 26 479
2007 79 30 27 16 44 134 | 73 60 58 36 31 13 602

*Dane w okresach wieloletnich dotycza $rednich miesigcznych z tych okresow.
Zrodto: Rocznik Statystyczny Warszawy, 2008

Wiatry

W Warszawie, podobnie jak w innych miastach, funkcjonuja dwa systemy przewietrzania miasta:
zewngtrzny 1 wewngtrzny. Zewngtrzny system to wiatr, ktory wnikajac do miasta ulega modyfikacji
przez uktad arterii komunikacyjnych, doling Wisty, wysoka zabudowg oraz kompleksy lesne. System
wewngetrzny to lokalna cyrkulacja powietrza na zabudowanych terenach wywotana roéznica temperatur,
a co za tym idzie rdznica cisnien migdzy centrum miasta a jego otoczeniem.

W Warszawie przewazaja wiatry z kierunku zachodniego (rys. 3.2.1). Duzy udzial maja tez wiatry
potnocno-zachodnie w cieptej porze roku oraz poludniowo-zachodnie w chtodnej porze roku. Wiosna
ijesienia przewazaja wiatry wschodnie i poludniowo-wschodnie. Obszarami zasilajacymi miasto
czystym powietrzem sa tereny le$ne otaczajace Warszawe (Puszcza Kampinoska, lasy Pasma
Otwockiego, Lasy Chojnowskie, Lasy Legionowskie) oraz inne otwarte tereny biologicznie czynne.
Podstawowym korytarzem wymiany powietrza na terenie Warszawy jest dolina Wisly. W miesiacach
letnich naptywa tedy do miasta chlodniejsze i czystsze powietrze z péinocnego zachodu. Zima masy
powietrza z potudniowego zachodu sa kierowane dolina ku potnocy.

Efektywnos¢ wymiany powietrza w Warszawie zalezy zarowno od czynnikow meteorologicznych
(kierunku i sity wiatru, temperatury i wilgotnosci powietrza) jak i od topografii miasta —
uksztaltowania terenu, uktadu ulic, pokrycia ro$linnoscia, stopnia zwarto$ci zieleni i1 zabudowy,
uktadu i wysokosci zabudowy. Niekorzystnym zjawiskiem jest znaczne ostabienie sily wiatru
w dzielnicach centralnych w stosunku do terenow otwartych (o ok. 40%). Podstawowymi elementami
wymiany powietrza wyznaczonymi w strukturze przestrzennej miasta i wchodzacymi w sklad
Systemu Przyrodniczego Warszawy (SPW) jest dziewig¢¢ korytarzy (nazywanych réwniez klinami
nawietrzajacymi) przebiegajacych promieniscie od granic miasta w kierunku centrum. Sa to: korytarz
Wisty, korytarz Brddnowski, korytarz kolejowy-wschodni, korytarz Wilanowski, Kkorytarz
Podskarpowy, korytarz Mokotowski, korytarz Jerozolimski, korytarz kolejowy-zachodni, korytarz
Bemowski. Efektywno$¢ wymiany powietrza na terenach wchodzacych w sktad tego systemu obnizyta
si¢ w ostatnich latach z powodu powstania w wielu miejscach nowej zabudowy.
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Obserwatorium

Ckecie

Rysunek 3.2.1: Rozklad kierunkéw wiatru w Warszawie w latach 1971-2000
3.3 Uksztaltowanie powierzchni i geomorfologia

Wedlug regionalizacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego (1998) caly obszar Warszawy lezy
w obrebie makroregionu Nizina Srodkowomazowiecka.

Gloéwne jednostki morfologiczne na terenie Warszawy to wysoczyzna morenowa (tzw. Wysoczyzna
Warszawska/Rownina Warszawska) 1 dolina Wisly (Sarnacka, 1992). Granica obu jednostek jest
Skarpa Warszawska. Poludniowo-wschodnie rejony miasta polozone sa na skraju wysoczyzny
morenowej Rowniny Wolominskiej. Szkic geomorfologiczny obszaru Warszawy przedstawiono na
rys.3.3.1.

Wysoczyzna Warszawska zbudowana jest glownie z glin zwatowych, piaskow wodnolodowcowych
oraz mutkow i itow zastoiskowych. Na jej terenie lezy wigksza czgs¢ lewobrzeznej Warszawy.
Najwyzej polozone fragmenty wysoczyzny znajduja si¢ na Woli (rejon zajezdni ,,Redutowa” — 115,7
m n.p.m.), i w Srédmiesciu (rejon Koszykowej i Al. Niepodleglosci — 114,4 m n.p.m.). Od strony
wschodniej poziom wysoczyzny zostal rozcigty przez Wistg i opada stroma krawedzia ku dolinie
rzeki. W obrebie wysoczyzny (poza Srodmiesciem) zachowato sig czesciowo lub catkowicie wiele
naturalnych form rzezby (Bogdanski, 1990). Do form dodatnich naleza kemy i wydmy, do ujemnych —
doliny, obnizenia wytopiskowe i wawozy.

Skarpa Warszawska przebiega od rejonu Mtlocin na pétnocy do rejonu Kabat na potudniu i stanowi
warszawski odcinek erozyjnej krawedzi wysoczyzny morenowej. W budowie geologicznej skarpy
uczestnicza gliny zwatowe, piaski wodno-lodowcowe, mutki i ity zastoiskowe oraz ity pliocenskie i
nasypy antropogeniczne (Biernacki, 2000). Powierzchnia itow pliocenskich stanowiacych podtoze
utworow lodowcowych 1 wodnolodowcowych jest sfaldowana. Obserwuje si¢ Scisty zwiazek
morfologii stropu pliocenu z osuwiskami i obecng powierzchnia skarpy (Frankowski in., 2000).
Grunty antropogeniczne biorace udzial w budowie Skarpy to czg§ciowo $mieci nagromadzone w
czasach historycznych (rejon Starego Miasta), czg¢Sciowo gruz z okresu Il wojny Swiatowej a ponadto
nasypy gruntowe powstate w wyniku przemodelowywania terenu zwigzanego z rozwojem miasta.

Skarpa Warszawska ma rézna wysoko$¢. W rejonie Srodmiescia dochodzi do 115 m n.p.m., przy
kosciele Sw. Anny ma 103 m n.p.m. (Frankowski i in., 2000), a w kierunku ponocnym skarpa obniza
si¢ do 93-98 m n.p.m. Stok Skarpy Warszawskiej jest lokalnie porozcinany. Rozcigcia powstaty
przede wszystkim w wyniku proceséw naturalnych - dziatalno$ci erozyjnej wod (lodowcowych,
ciekow, opadowych) oraz oddzialywania klimatu peryglacjalnego (Biernacki, 2000). Gldéwne
antropogeniczne rozcigeia Skarpy powstaly w wyniku budowy tras komunikacyjnych.
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Dolina Wisty potozona jest w przedziale wysoko$ci 80,0-95,0 m n.p.m., a zwierciadto rzeki znajduje
si¢ na poziomie 78,0 m n.p.m. W dolinie Wisly wyksztalcily si¢ dwa tarasy zalewowe i trzy tarasy
nadzalewowe, akumulacyjne (Sarnacka, 1992). Najwyzszy taras nadzalewowy (otwocki) i wyzszy
taras nadzalewowy (falenicki) zachowaly si¢ tylko we wschodniej czeSci doliny Wisty.
Ich powierzchnie potozone sa na wysokosci: 92,5-95,0 m n.p.m. i 90,0-92,5 m n.p.m. i wznosza si¢
one nad poziom rzeki odpowiednio: od 15,0 do 17,0 mi od 12,0 do 14,0 m (Sarnacka, 1992).

Nizszy taras nadzalewowy (praski) wystepuje na prawym i lewym brzegu Wisly, na calej dlugosci
doliny rzeki (Sarnacka, 1992). Jego powierzchnia potozona jest na wysokosci 82,5-87,5 m n.p.m. Nad
sredni poziom rzeki wznosi si¢ od 5,0 do 10,0 m. Na jego powierzchni, po obu stronach Wisly,
zachowaty si¢ liczne Slady przeptywu wod Wisty zachowane w postaci starorzeczy. Ku tarasowi
zalewowemu tarasy nadzalewowe opadaja skarpa (wys. 3,0 m) o nachyleniu siegajacym 45°
(Bogdanski, 1990).

Charakterystycznym elementem rzezby taraséw nadzalewowych sa formy pochodzenia eolicznego.
Wydmy o najwigkszych rozmiarach utworzyly si¢ na tarasie otwockim (Sarnacka, 1980a i b).
Wznosza si¢ na wysokosci od 105,0 do 110,0 m n.p.m. i tworza klasyczne formy paraboliczne
o dobrze wyksztatconych ramionach dtugosci kilku kilometréw i wysokosci wzglednej ponad 20 m.
Liczne, ale znacznie mniejsze wydmy wyksztalcily si¢ na tarasie falenickim. Na tarasie praskim
wydmy osiagaja wysokos¢ 85,0-87,5 m n.p.m. i tworza formy w ksztatcie watow dtugosci kilkuset
metrow 1 szerokosci do kilkudziesigciu metréw. Duze powierzchnie na tarasach nadzalewowych
zajmuja tez rOwniny piaskow przewianych (Sarnacka, 1980a i b).

Tarasy zalewowe zbudowane sa z piaskow rzecznych i pylowo-ilastych mad (mady cigzkie)
(Sarnacka, 1992). Wyzszy taras zalewowy zachowal si¢ po obu stronach rzeki i w dolinach jej
doptywow — jego powierzchnia lezy na wysokosci 82,5 m n.p.m. i wznosi si¢ okoto 5,0 m nad poziom
rzeki. W czgéciach podskarpowych tarasow nadzalewowych (gléwnie u podndza tarasu praskiego)
utworzyly si¢ potezne obnizenia podstokowe i tuki zakolowe starorzeczy. Czg$¢ zaglebien wypetniona
jest nadal woda. Najwicksze z nich to jeziorka: Wilanowskie, Czerniakowskie i Kamionkowskie
(Sarnacka, 1992). Niektore dolinki wykorzystywane sa przez lokalne cieki, np. Wilanéwke i Potok
Stuzewiecki. Nizszy taras zalewowy wytworzyt si¢ tylko fragmentarycznie wzdtuz doliny Wisty,
po obu stronach rzeki. Jego powierzchnia lezy na wysokosci 80,0 m n.p.m. i wznosi si¢ on od 1,0 m
do 1,5 m nad poziomem Wisty.

Koryto wody brzegowej jest jednostka ksztaltowana wspotczesnie (Bogdanski, 1990). Zmiany
wywolywane sg przeptywem wod powodziowych. Przy stanach wysokich koryto, w zasiggu swych
skarp brzegowych, jest catle wypelnione woda, ktéra czgsto wylewa si¢ na powierzchnig tarasu
zalewowego w obrebie mig¢dzywala. Sporadycznie wystaja wtedy z koryta wierzcholki kep
korytowych ustabilizowanych roslinno$cia. Przy stanach niskich ke¢py wislane wystaja 2-5 m nad
zwierciadto wody. Widoczne sa wtedy takze odsypy korytowe i nizsze kepy nieustabilizowane,
zmieniajace swoj zasigg.

Fragment potudniowo-wschodniej Warszawy lezy na wysoczyznie - Rowninie Wotominskiej. Buduja
ja osady morenowe — gtownie gliny zwalowe — pokryte piaskami eolicznymi, tworzacymi
zgrupowania wzgérz wydmowych. Na jednej z wydm na terenie Dzielnicy Wesota znajduje si¢
najwyzej potozony punkt Warszawy (122,11 m n.p.m.).

Na rzezbg obszaru Warszawy skladaja si¢ tez liczne formy antropogeniczne takie jak: waty
przeciwpowodziowe, nasypy pod trasami komunikacyjnymi, forty, stadiony, glinianki. Lokalnie
zostaly uformowane kopce gruzowe, wysypiska $mieci i odpadow. Najwyzszy z nich, kopiec
Szczesliwicki, o wysokosci ok. 25 m shuzy jako stok narciarski. Podobna wysoko$¢ osiaga kopiec
Siekierkowski (obecna nazwa — Kopiec Powstania Warszawskiego), na ktorym znajduje si¢
S5-metrowej wysokosci pomnik Polski Walczacej. W rejonie Kegpy Zawadowskiej i Tarchomina
wystepuja sktadowiska odpadéw paleniskowych z elektrocieptowni.
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Legenda:

DOLINAWISLY

-Tz -taras zalewowy,
- Tnz - tarasy nadzalewowe

- skarpa tarasow nadzalewowych

- TR -taras Radzyminski,
-Tw -tarasy wydmowe

Skarpa Warszawska

Roéwnina W arszawska

IO

WWIII - najwyzszy poziom
WWII i WW]I - nizsze poziomy

Rownina Wotomiriska

i

OZNACZENIA DODATKOWE

wedy powierzchniowe

ulice

——— granice dzielnic

Rysunek 3.3.1 : Gléwne jednostki morfologiczne obszaru miasta stolecznego Warszawy

Zrédlo:  Opracowanie  ekofizjograficzne do  studium uwarunkowarn i kierunkéw  zagospodarowania
przestrzennego m.st. Warszawy, Biuro Naczelnego Architekta Miasta, Warszawa, 2006 r.

3.4  Budowa geologiczna

Warszawa lezy w centralnej czesci jednostki geologicznej zwanej niecka mazowiecka. Ta struktura
geologiczna, utworzona w osadach ery mezozoicznej, jest wypelniona osadami trzeciorzedu
i czwartorzedu. Podloze gleb na obszarze Warszawy stanowia utwory czwartorzedowe.
Ich wystgpowanie na gtebokosci 0,5 m ilustruje zatacznik graficzny 3.4.1, na glebokosci 2,0 m
przedstawia zalacznik graficzny 3.4.2, a szczegdtowy opis serii zawiera zalacznik tabelaryczny 3.4.1.

Powyzej osadow kredowych wystepuja utwory trzeciorzedowe reprezentowane przez osady oligocenu,
miocenu i pliocenu.

Osady oligocenu tworza ciagla pokrywe na stropie utworéw kredowych wyscielajac dno niecki
mazowieckiej. Sa to morskie utwory klastyczne z glaukonitem reprezentowane gtdownie przez piaski,
miejscami z wktadkami zwirow oraz muiki i ity. Miazszo$¢ tych osadow waha si¢ w granicach
50-60m.

Osady miocenu wystepuja na calym obszarze Warszawy na stropie utworéw oligocenskich.
Ich miazszo$¢ wynosi od 16,4 do 67,3 m. Sa to osady s$rodladowych zbiornikow wodnych
wyksztalcone w postaci piaskow, itow 1 mutkow, wsérdd ktéorych utworzyly si¢ poktady wegla
brunatnego.
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Osady pliocenu takze wystgpuja na prawie calym obszarze Warszawy (Sarnacka, 1992). W wielu
miejscach miasta wychodza na powierzchni¢ Iub wystgpuja pod przykryciem cienkiej warstwy
osadow czwartorzedowych. Osady te, o migzszos$ci od kilkunastu do ponad 150 m, sa reprezentowane
glownie przez ity ,,pstre” - zwigzle, tluste i roznokolorowe oraz mulki ilaste i piaszczyste, a takze
piaski drobnoziarniste i pylaste tworzace przewaznie soczewy o niewielkim zasiggu i miazszoSci.
Obecna powierzchnia stropowa utworéw pliocenu uksztaltowata si¢ pod wplywem procesow
glacitektonicznych podczas trzech zlodowacen, a nast¢pnie rozcinana byla przez rzeki w okresie
trzech interglacjatow.

Utwory czwartorzgdowe na terenic Warszawy reprezentowane sg przez osady plejstocenu i holocenu
(Sarnacka, 1992). Miazszos¢ utworéw czwartorzgdowych w rejonie Warszawy zmienia si¢ od 0 na
obszarach wychodni wyniesionych glacitektonicznie itéw pliocenu, do 150 m w miejscach glebokich
rozcigé¢ erozyjnych stropu pliocenu. W strefach o spokojnej budowie geologiczne] miazszosé
czwartorzedu waha si¢ od 20 do 60m (Frankowski i in., 2000).

Utwory plejstocenskie tworza osady preglacjatu oraz osady glacjalne, wodnolodowcowe i zastoiskowe
z czterech zlodowacen (najstarszego, poludniowopolskiego, sSrodkowopolskiego i potnocnopolskiego),
a takze osady rzeczne trzech interglacjatow: kromerskiego, mazowieckiego (wielkiego) i eemskiego
oraz zlodowacenia pdtnocnopolskiego.

3.5 Wody powierzchniowe i podziemne, stosunki wodne

Srédladowe wody powierzchniowe

Sie¢ hydrograficzna Warszawy stanowi rzeka Wista oraz mniejsze cieki, takie jak Potok Stuzewiecki
czy rzeka Dtuga, a takze zbiorniki naturalne i sztuczne, urzadzenia melioracji podstawowych (np.
kanaty) i urzadzenia melioracji szczegélowych— rowy.

Ogodlna charakterystyka Wisty

Wisla wraz z migdzywalem stanowi jeden z najwigkszych waloréw przyrodniczych . Praski brzeg,
mimo przeprowadzanych robot regulacyjnych, zachowat charakter semi-naturalnego lasu tggowego,
ktéry na szerszych odcinkach miedzywala stanowi ostoj¢ dzikich zwierzat. Stare tozyska rzeki
stanowia czgsto zbiorniki wodne np. Jezioro Czerniakowskie i Jezioro Kamionkowskie; migdzy nimi
wystepuja nieco wyzsze kepy: Kepa Gliniecka, Saska Ke¢pa czy Kgpa Potocka.

Prace regulacyjne na srodkowej Wisle byly prowadzone bardzo intensywnie po II wojnie $wiatowe;.
W 1975 roku zostaly opracowane i zatwierdzone do realizacji plany regulacji Wisty obejmujace
budowe tam poprzecznych i podtuznych, robdt poglebiarskich i zabudowe biologiczna odktadow
piaszczystych. Szacowany stan zaawansowania prac na odcinku warszawskim (456-508 km) wynosi
15%. Waly przeciwpowodziowe budowane sa zgodnie z zasada, aby ich wysokos¢ i konstrukcja
pozwalala na zabezpieczenia przed wodami powodziowymi o prawdopodobienstwie wyst¢powania
raz na 100 lat. Praktycznie na calej dtugosci wylewy Wisty ograniczaja si¢ do terenow migdzywala
(Gacka-Grzesikiewicz, 1995). Naturalne zalewy wodami rzecznymi Wisty, majace miejsce
w przeszlosci, zostaly wyeliminowane.

Obecnie pracami nad zagospodarowaniem Wisly zajmuje si¢ zespol Pelnomocnika Prezydenta
m.st. Warszawy ds. zagospodarowania nadbrzeza Wisty.
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Rezim hydrologiczny Wisly

Wista jest rzeka tranzytowa. Ma ustrdj ztozony i charakteryzuje si¢ zasilaniem opadowo-roztopowym
z czgstymi, regularnie wystepujacymi wezesnowiosennymi (III-IV) wezbraniami roztopowymi oraz
jesiennymi (IX-X) nizéwkami. Wezbrania letnie wystepuja nieregularnie, gtownie w VII-VIII,
niekiedy w VI lub IX i trwaja zwykle krocej od wezbran roztopowych.

Stany na Wisle sa ksztattowane jej przeplywami; wysokie stany wody w okresach zimowych czgsto
nie sq funkcja przeptywu — ich wahania sa uzaleznione od zatorow $ryzowych i sryzowo-lodowych.
Dlatego tez maksymalne stany wody wywotane zatorami sa notowane podczas wezbran zimowych,
natomiast maksymalne przeptywy w czasie wezbran letnich. Wezbrania roztopowe, na ogot
dlugotrwatle i stosunkowo wysokie, sa zwiazane z wczesnowiosennym sptywem wod roztopowych,
potegowanym czgsto $ryzem i kra lodowa. Natomiast wezbrania letnie, najczesciej krotkotrwate, sa
wynikiem letnich opadoéw. Okres niskich przeptywow przypadajacy na wrzesien i pazdziernik czg¢sto
przedtuza si¢ stanowiac nizowki grudniowe (Bajkiewicz-Grabowska, 1996).

Najwigksza powo6dz, jaka miata miejsce w Polsce w 1997 roku, nie wyrzadzita w Warszawie duzych
szkod. W koncu lipca i na poczatku sierpnia 2001 roku wystapito w dorzeczu Wisty bardzo wysokie
wezbranie, w Warszawie rzeka osiagngla stan 706 cm (83,14 m n.p.m.). Tak wysoki stan nie pojawit
si¢ od 1960 roku. Jednak fala wezbraniowa przeptyne¢la przez Warszawe nie powodujac szkod.

Stany 1 przeplywy wody w Wisle, ale przede wszystkim w mniejszych ciekach i zbiornikach wodnych
w Warszawie sa ksztaltowane w znacznej mierze, oprocz czynnikdw naturalnych, przez
odprowadzanie wod deszczowych. Rezim hydrologiczny wéd powierzchniowych w obszarach
zurbanizowanych jest zaburzony wskutek doptywu wod deszczowych; obnizeniu ulegaja przeplywy
niskie, a zwigkszeniu przeptywy wysokie, co moze powodowac¢ koniecznos¢ dostosowania koryt do
zwigkszonych przeptywow z uwagi na zagrozenie powodziowe.

Zbiorniki wodne, wody plynace

Na obszarze Warszawy istnieje sie¢ hydrograficzna tworzona zaréwno przez cieki naturalne jak i
urzadzenia wodne. W przesztosci cieki byly dostosowywane lub w cato$ci wykonywane gtdéwnie dla
celow rolniczych badz przeciwpowodziowych, obecnie pelnia one funkcje odbiornikéw wod
opadowych i roztopowych w systemie kanalizacji miejskie;j.

Na przestrzeni lat wiele ciekow uregulowano, umacniajac sztucznie cz¢$¢ linii brzegowych. Cieki sa
zlokalizowane gtownie na obszarach mniej zurbanizowanych — na przedmiesciach miasta oraz na
prawym brzegu Wisty.

W wyniku postepujacej urbanizacji stalemu zmniejszaniu ulegla ogodlna powierzchnia lustra wody
iliczba zbiornikow. Rozwdj miasta spowodowatl przebudowe koryt wielu nieduzych rzek
przecinajacych miasto (np. Rudawki, Drny) na kanaly podziemne, a wraz z nimi zanikty bardzo liczne
w XIX wieku stawy miynskie.

Na terenie Warszawy znajduje si¢ ponad 240 zbiornikow wodnych o powierzchni co najmniej 45 m’
(wedtug map topograficznych w skali 1:10 000 z 1993 roku) oraz okoto 130 zbiornikow
o powierzchni przekraczajacej 1000 m’.

Zbiorniki pochodzenia naturalnego wystgpujace na terenie Warszawy to polodowcowe jeziora
wytopiskowe 1 starorzecza. Jeziora wytopiskowe wystepuja na wysoczyznie w zachodniej czesci
dzielnicy Ursynow. Sa to obiekty reliktowe cenne pod wzgledem geologicznym. Starorzecza skupione
sa w dolinie Wisty na tarasie zalewowym. Najwigksze z nich (np. Jez. Czerniakowskie, Wilanowskie
i Powsinkowskie) potozone sa w ciagu tuz pod skarpa tarasu nadzalewowego. Do obicktow
naturalnych mozna zaliczy¢ tez niewielkie bezodplywowe zaglgbienia terenu potozone w dolinkach
przelewowych.
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Druga, bardziej liczna grupg stanowia zbiorniki pochodzenia sztucznego. Sa to przede wszystkim
zaglebienia po eksploatacji surowcdéw mineralnych, czyli tzw. glinianki. Na tarasie zalewowym
wystepuja takze doty potorfowe. Istnieja takze zbiorniki retencyjne, zbiorniki przeciwpozarowe, stawy
w parkach, fosy wokot fortow, baseny portowe. W granicach administracyjnych miasta nie wystepuja
stawy hodowlane, jednak duzy ich kompleks znajduje si¢ w sasiedniej gminie Raszyn.

Niektore zbiorniki staty si¢ wiodacymi elementami kompozycji przestrzennej urzadzonych terenow
zieleni. Dobrym przyktadem jest Park Moczydlo na Woli, gdzie trzy glinianki potaczono w system
z wymuszonym obiegiem wody, udostepniono akwen wedkarzom, a otoczenie zbiornikéw urzadzono
w formie parku spacerowego. Obiektem o podobnym charakterze jest Jeziorko Szczg$liwickie na
Ochocie.

Czg$¢ glinianek nie zostata zrekultywowana (np. glinianki Zatuskie, glinianki Jelonek, glinianka
Sznajdra), jednak procesy przyrodnicze dziatajace przez kilkadziesiat lat od momentu zakonczenia
eksploatacji wyrobiska, spowodowaly powstanie ekosystemoéw (czasami bardzo wartosciowych),
ztozonych z dobrze wyksztalconych szuwardéw i roslinnosci podwodnej, zamieszkatych przez liczne
bezkregowce i zwierzgta wyzsze.

W parkach wystepuja tez zbiorniki, ktorych funkcje biologiczne zostaly pominigte z zatozenia juz
na etapie projektowania. Sa to zbiorniki o betonowych misach zasilane woda z wodociagu.
Najwigksze z nich potozone sa w parkach: Brodnowskim i Pole Mokotowskie. Zazwyczaj zbiorniki te
sa napelniane na wiosn¢ i osuszane przed zima, dlatego na ich obszarze moga zy¢ jedynie ptaki
i zawleczone przez nie drobne bezkrggowce. Roslinno$¢ wodna przewaznie w ogoéle tu nie wystepuje.

Charakterystyke ciekdw 1 zbiornikow wodnych Warszawy przedstawiono w tabeli 3.5.1
oraz w zalacznikach 3.5.1. 13.5.2. Sie¢ hydrograficzna Warszawy obrazuje mapa — zalacznik
graficzny Fig. 3.5.1.

Tabela 3.5.1.: Podstawowe informacje o wybranych zbiornikach wodnych, ciekach i urzadzeniach
wodnych na terenie Warszawy

Dlugos¢ | Szerokos¢ | Glebokosé | Pow.
Lp. Nazwa Charakterystyka
P [m] [m] [m] | [ha] Yy
Zbiorniki wodne
| Jeziorko 850 50.- 100 5.3 6 Wody o@piywaj a w kierunku Jez. Pod
" | Lisowskie (Lisy) - - Morgami (odlegtego o okoto 200 m).
Odplyw nastepuje w kierunku Jez.
7 Jeziorko 'pod 500 50 - 80 1.3 2.5 Powsg,lko.wsklego kanaiem '
Morgami Powsinskim, a w kierunku rzeki
Wilandéwki Kanatem Latoszki.
3. | Jeziorko Struga 100 40 1-2 0,4 | Bezodplywowe jeziorko.
W czgéci poludniowej znajduja si¢ dwa
odgalezienia:
Jeziorko wschodnie-powiazane Kanatem
4. Powsinkowskie 700 100 2-3 8,5 Powsinskim z Jez. Pod Morgami;
zachodnie-przyjmujace odptyw wod z
rowu Natolinskiego.
Jeziorko Potok Stuzewiecki jest gtéwnym
Wilanowskie doptywem zasilajacym jez. w wodg.
5. | (tacha 1500 50 -100 1-5 15 | Odptyw wadd do rz. Wilanowki odbywa
Wilanowska, staw si¢ poprzez Kanat Sobieskiego
Wilanowski) (zw. Kan. Kréolewskim).
6. J ezwr!(o ' 1700 100 - 150 $rl,5 15 Naj qukszy naturalny zbiornik wodny
Czerniakowskie max 3,5 na terenie Warszawy - rezerwat

19




Lp.

Nazwa

Dhugosé¢
[m]

Szerokos$¢
[m]

Glebokos¢
[m]

Pow.
[ha]

Charakterystyka

przyrody.

Jeziorko
Kamionkowskie

900

100 - 150

Odptyw wod z jeziorka do Portu
Praskiego przebiega krytym
kolektorem Stadionowym. Jest
polaczone z Jeziorkiem Goctawskim
i Jez. Balaton poprzez kanat
Wystawowy i kanal Goctawski

Jeziorko
Goctawskie

250

50

1,5

Stanowi pozostatos$¢ starorzecza Wisty.
Jeziorko zasilane w wodg poprzez
Kanat Goctawski. Stanowi zachodnie
przediuzenie Kanatu Wawerskiego.

Stawy Mlocinskie

0,5

Stawy powstate po eksploatacji itow
pliocenskich.

10.

Jeziorko
Imielinskie

120

10,6

Jezioro pochodzenia polodowcowego.
Znajduje si¢ w niecce wyscielonej
nieprzepuszczalnymi glinami po tzw.
martwym lodzie, wypetnionej piaskami

11.

Jeziorko
Grabowskie

230

110

okoto
2,5

Jezioro pochodzenia lodowcowego,
powstale w niecce wyscielonej
nieprzepuszczalnymi glinami

12.

Facha Potocka

2 000

30-50

Starorzecze Wisty, zbiornik na terenie
Parku Kepa Potocka

13.

Jeziorko Sielanka

Obecnie zdegradowane i wysychajace
ze wzgledu na odcigcie potaczenia z
Jeziorem Wilanowskim

14.

Jeziorko
Szczesliwickie

260/
370

120/
170

okoto
3/
8,5

Zbiornik pochodzenia sztucznego ,
ktéry tworza dwa potaczone zbiorniki

15.

Balaton

250

160

2,64

Sztuczny zalew, ktory powstat ze
spigtrzenia wod kanatu Goclawskiego

Cieki i urzadzenia wo

dne

16.

Rzeka Wilandéwka

16 500,
9651
w Warszawie

4-8

0,5-1,5

Zasilana poprzez syfon pod Jeziorka
wodami kanatu Habdzinskiego.

17.

Potok Stuzewiecki

9540
(czese
otwarta)

3,0—-4,5

1,5-2,0

Naturalny, historyczny ciek Warszawy

18.

Potok Bielanski

1-2

0,5

Ciek okresowo prowadzacy wody
opadowe i roztopowe; w
przewazajacym stopniu skanalizowany

19.

Row Wolica

w dnie: 1,
w
koronie: 6
-10

Odprowadza wody opadowe i
roztopowe z kolektoréw znajdujacych
si¢ w ulicach Ptaskowickiej

i Ciszewskiego, zasila Potok
Stuzewiecki.

20.

Kanal Wolicki

w dnie: 1,
w
koronie: 2
-5

1,0-2,5

Odprowadza drenazowe wody
gruntowe z pasa podskarpowego
dawnej wsi Wolica do Potoku
Stuzewieckiego.

21.

Row Tarchominski

1

1-1,5

Obecnie potudniowy odcinek rowu jest
suchy, a na pozostalym wystepuja
tylko $lady wody.

22.

Kanat Zeranski

17300

50 -100

Laczy Wiste z Zalewem Zegrzynskim
we wsi Nieporet. Na zachod od $luzy
znajduja si¢ powiazane z Wista dwa
baseny portowe: potnocny
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Dlugos¢ | Szerokos¢ | Glebokosé | Pow.

Lp. Nazwa [m] [m] [m] [ha]

Charakterystyka

i potudniowy

Kanat otwarty, odbiera czg$¢ wod z
kanalu Nowa Ulga i jest ,,kanatem

23. | Kanal Goclawski 2316 2,0 2,2 - ulgi” dla zlewni kanalu Wawerskiego,
Kawgczynskiego i Rembertowskiego
odciazajac przepompownig ,,Bluszcze”

Kanat krajobrazowy. W czesci
potudniowo-zachodniej jest powiazany

24. | Kanatl Krolewski 820 25 2 - .. \ ; L
z ciagiem stawow Lazienkowskich i
Belwederskich

25. | Struga Jablonna 1 838 0,8-1,5 1,8 - Ciek naturalny

26. II\{/[(;ZZizeszyﬁski 3000 0,5-10%* do3 - | Jest to réw melioracyjny.

27 |Rzeka Dluga 5450 6,0 1,0-1,5 - Ciek naturalny

* na odcinku ujmowanym przez zbiorniki wodne

Zrédlo: WZMiUW, strony internetowe m.st. Warszawy i dzielnic, Geoportal

Zbiorniki wodne zlokalizowane na terenie Warszawy spetniaja szereg funkcji:

funkcje hydrologiczne:

e podtrzymywanie naturalnych proceséw hydrologicznych,

zwigkszanie retencji — miejscowych zasobdéw wody, dostepnej dla przyrody i cztowieka,
drenowanie/zasilanie zasobéw wod podziemnych (okna hydrologiczne),

wyrownanie przeptywu w ciekach,

oczyszczanie wody: sedymentacja zawiesin, pobieranie zwiazkow biogennych przez organizmy
Zywe;

funkcje biologiczne:

o funkcja habitatowa - tworzenie bogatych biotopow — srodowisk zycia rdéznych, czegsto rzadkich
gatunkow roslin i zwierzat — zwigkszanie biordznorodnosci,

o funkcje ekologiczne - jako obszary weztowe (elementy zasilajace), a wraz z ciekami - jako
elementy tacznikowe (korytarze i siggacze) o roznym zasiggu oddziatywania;

funkcje klimatyczne:

e zwigkszanie wilgotno$ci powietrza,

e obnizanie temperatur maksymalnych i amplitud dobowych,

e tworzenie kontrastu termicznego z terenami zabudowanymi — ozywianie lokalnej cyrkulacji
powietrza,

e ksztaltowanie mikro- i topoklimatu;

funkcje kulturowe i gospodarcze:

e znaczenie kompozycyjne i widokowe zarowno w kompozycji osiedlowych terenow zieleni, jak
1 w parkach (lustro wody oraz zwiazane z nim otwarcia i osic widokowe jako glowna atrakcja
terenéw publicznych),

e zbiorniki jako elementy zabytkowych zatozen ogrodowych (Lazienki Krolewskie),

e miejsca rekreacji i wypoczynku,

e funkcje naukowe i dydaktyczne: mozliwos$¢ obserwacji i badan roslin i1 zwierzat, zaleznosci
panujacych w ekosystemach (edukacja ekologiczna), ciekawych i rzadkich form geologicznych
(np. niecka wytopiskowa Jez. Imielinskiego), roznych stadiow rozwoju krajobrazu, badan
funkcjonowania hydrologicznego,

e retencjonowanie wod opadowych (po oczyszczeniu) — obnizenie lub opdznienie przeptywow
w kanalizacji burzowej,

21




e lokalne znaczenie przeciwpowodziowe (np. Stawy Berensewicza w ciagu Potoku
Stuzewieckiego),
e obronne - funkcje historyczne (fosy otaczajace forty Twierdzy Warszawa).

Zbiorniki o wyjatkowych wartosciach przyrodniczych, bogatym srodowisku:

Zbiorniki pochodzenia naturalnego:

Starorzecza:

Jez. Czerniakowskie
Jez. Kamionkowskie
Jez. Pod Morgami
Jez. Powsinkowskie
Jez. Lisowskie

Jez. Sielanka

Jez. Wilanowskie

Jeziora wytopiskowe:
e Jez. Grabowskie
e Jez. Imielinskie

Zbiorniki pochodzenia sztucznego:

glinianka Cietrzewia, glinianka Koziorozca

stawy Kellera w Parku Kaskada (pochodzenie niepewne)
Jeziorko Szczesliwickie

zbiorniki potozone w Dolince Stuzewieckiej

baseny Portu Praskiego

zbiornik Balaton

glinianki Jelonek

glinianki Sznajdra

staw Jeziorzec

staw Zielony

Zbiorniki o wysokich walorach kulturowych:

e zbiorniki w zabytkowych parkach np. stawy w Lazienkach Krolewskich, Kanat Piaseczynski, -
zbiornik ponizej patacu J.U. Niemcewicza w Ursynowie,

o fosy wokot fortdw otaczajacych Cytadele,

o fosa Zbarska — obiekt szczegdlnie cenny pod wzgledem krajobrazowym
o fosa Bema

e fosa Groty

[ ]

fosa Radiowo

Srédladowe wody podziemne

Wedlug podziatu regionalnego zwyktych wod podziemnych Polski dokonanego przez Paczynskiego
(1995), Warszawa polozona jest w obregbie subregionu centralnego (I;), regionu mazowieckiego (1),

makroregionu potnocno-wschodniego. Wschodnia i pdinocna czg$¢ miasta wlaczone zostaly
do jednostki nizszego rz¢du — rejonu Kotliny Warszawskiej (I14), (Paczynski, 1993, 1995).
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Legionowo

Nowy Dwoér Mazowiecki Radzymin

— granice Warszawy

I—rlmle przekrojow hydrogologicznych
@ ujecia wodociagowe

1 - ujecie wod powierzchniowych
Wodociagu Péinocnego,

2 - ujgcia wod powierzchniowych
Wodociagu Centralnego;

3 - ujecie wod powierzchniowych
Wodociagu Praskiego;

4 - ujecie wod podziemnych
Wodociagu Praskiego "Rados¢”,

5 - ujecie wéd podziemncyh
Wodociagu Praskiego “Falenica”

Pruszkéw

Brwinéw

Rysunek 3.5.1: Warszawa - warunki hydrogeologiczne i zaopatrzenie w wode.

Zrédio: wg Nowicki i inni, 2007
Miasto Warszawa lezy w obrebie nastgpujacych zbiornikow wod podziemnych:

o GZWP 215 — Tr Subniecka Warszawska, zbiornik wod podziemnych w utworach
trzeciorzedowych o catkowitej powierzchni wynoszacej okoto 51 000 km?,

o GZWP 215A — Tr Subniecka Warszawska, zbiornik wod podziemnych w utworach
trzeciorzedowych  obejmujacy centralng cze$¢ niecki mazowieckiej (powierzchnia
okoto 17 500 km?),

e GZWP 222 — Dolina Srodkowej Wisly, odcinek Warszawa — Pulawy, o calkowitej powierzchni
wynoszacej 2 674 km’, stanowiacy zbiornik wod podziemnych w utworach czwartorzedowych.
Zbiornik obejmuje pdinocna i wschodnig cz¢$¢ Warszawy.

Od kilku lat w Polsce prowadzone sa prace zwiazane z implementacja Ramowej Dyrektywy Wodnej
oraz wynikajace z ustawodawstwa europejskiego i unijnej polityki. Osiagnigcie celow Dyrektywy
w zakresie ochrony i poprawy stanu wod podziemnych oraz ekosystemow bezposrednio od nich
zaleznych i celow w zakresie zaopatrzenia ludnosci w dobra wodg, maja zapewni¢ dziatania
w jednostkowych  obszarach, tzw. jednolitych czesciach wod podziemnych (JCWPA).
Sa to jednoczesnie jednostkowe obszary gospodarowania wodami podziemnymi.

Obszar Warszawy zlokalizowany jest na terenie czterech JCWPd (jednolitych czgsci wod

podziemnych). Sa to obszary: JCWPd: nr 52, JCWPd: nr 65, JCWPd: nr 81 oraz JCWPd: nr 83
(Rys. 3.5.2., zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.23).

23



Prué’?&?w

. @) 1
wmow zefow @
M] %p Otwock
* o a Lesna
P7OWIeC

¢
Kon‘tangm Jezio

@
Piasec Karczew

81

Rysunek 3.5.2: Jednolite czes$ci wod podziemnych w Polsce — rejon Warszawy
Zrédlo: Paczyhski, Sadurski, 2007

Czwartorzedowe pigetro wodonos$ne

Czwartorzedowe pigtro wodonosne jest gldwnym uzytkowym pigtrem wodonosnym dla Warszawy,
chociaz lokalnie, w rejonach wystgpowania na powierzchni lub na niewielkiej glebokosci itow
pliocenskich, stwierdzono obszary pozbawione czwartorzedowych pozioméw wodonosnych
o charakterze uzytkowym. Opisywane pigtro wodonosne charakteryzuje si¢ zmienng liczba poziomow
wodonosnych i glebokoscia ich wystgpowania (Rys. 3.5.3 1 3.5.4), zréznicowana miazszoscia,
zmiennym stopniem izolacji od wptywu czynnikow antropogenicznych z powierzchni terenu, réznymi
warto$ciami parametrow hydrogeologicznych oraz wydajnosciami eksploatacyjnymi uzyskiwanymi
z poszczegblnych ujeé.

Najwazniejsze czynniki ksztaltujace wielko$¢ zasilania wod podziemnych czwartorzgdowego pigtra

wodonosnego w rejonie Warszawy to:

e opad (pomniejszony o warto$¢ odptywu powierzchniowego i parowania),

e pionowa warto$¢ wspoOtczynnika filtracji osadow przypowierzchniowych i strefy kontaktu
z wodami powierzchniowymi,

e przewodnos$¢ warstwy wodonosnej 1 roznica wysokosci hydraulicznej, ktore decyduja
0 mozliwosci przeptywu (odptywu) wody ze strefy zasilania,

e czynniki antropogeniczne.

System krazenia wod uzupetnia drenaz warstwy wodonosnej przez rzeki, gtownie poprzez Wislg oraz
intensywna eksploatacja uje¢ wod podziemnych.
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W rejonie Warszawy wyroznia si¢ trzy typy struktur, w ktorych wystepuja czwartorzedowe poziomy
wodonosne:

e doliny rzek (gtéwnie dolina Wisty),
e osady fluwioglacjalne wystgpujace wsrdd utworow morenowych,
e stabo rozpoznane kopalne struktury wodonosne.

Znaczna czeS¢ Warszawy jest potozona na tarasach Wisty, ktore charakteryzuja si¢ stosunkowo
prostymi warunkami hydrogeologicznymi. Wsrdd tarasow rzecznych doliny Wisty, w opisywanym
rejonie, wyrdznia sig¢ (Dzierzek, red., 2001):

e taras najstarszy i najwyzszy - otwocki z charakterystycznymi dla niego wydmami,

e taras mlodszy i nizszy — falenicki (w zachodniej czeSci miasta nosi lokalng nazwe — tarasu
kampinoskiego),

e taras nadzalewowy wyzszy — praski, ktory jest dwudzielny, wyzsza czg$¢ jest piaszczysta, nizsza —
zbudowana z mutkéw i mad,

e taras zalewowy — w wielu miejscach dwustopniowy.

W dolinie Wisty, wystepuje najczesciej jedna warstwa wodonosna o charakterze swobodnym (tylko
lokalnie napigtym) potozona na glebokosci do 5 m p.p.t. Warstwa wodono$na jest zbudowana
z piaskow rzecznych i fluwioglacjalnych, akumulowanych podczas interglacjatow: kromerskiego,
mazowieckiego i eemskiego. Srednia miazszo$¢ warstwy wodono$nej miesci sie w zakresie od 10 do
50 m, cho¢ lokalnie osiaga miazszos¢ nawet ponad 80 m. Potencjalna wydajnos¢ studni jest
zrbznicowana, najczesciej miesci si¢ w zakresie od 30 do 70 m’/h. Powierzchnia piezometryczna
zwierciadta wod podziemnych jest uzalezniona od morfologii terenu, cho¢ w zwiazku z jej matym
zroéznicowaniem, spadek hydrauliczny ma niewielka warto$¢. Jednostka dolinna charakteryzuje si¢
dominantg zasilania infiltracyjnego, a jednocze$nie moze stanowi¢ system “tranzytowy”’, w ktorym
przeptyw odbywa si¢ od wysoczyzny do rzeki (Krogulec, 2001).

Zwierciadtlo wody podziemnej podlega typowym wahaniom sezonowym, ktére w warunkach
naturalnych dochodza do okoto 1,5 m. Stany nizsze dotycza okresow nizéwkowych letnio-jesiennych
(najczesciej sierpniowo-wrzesniowych), zas wyzsze sa zwigzane z roztopami wiosennymi i wysokimi
opadami wiosenno-letnimi (kwiecien — maj). W rejonie Warszawy obraz ten jest lokalnie zaktocony ze
wzgledu na: skoncentrowana eksploatacj¢ wody oraz urzadzenia inzynieryjne i prace odwodnieniowe
powodujace trwate lub czasowe obnizenie zwierciadta wod podziemnych w dolinie Wisty. Brak
izolacji od powierzchni terenu powoduje, ze wody podziemne w dolinie Wisty znajduja si¢ pod silnym
wplywem antropopresji.

Po zachodniej stronie Wisty dolina rzeki Jest ograniczona stroma krawedzia wysoczyzny
polodowcowej, przebiegajaca od Bielan poprzez Zoliborz, Srodmiescie i Mokotow po Wilanow, co
jest przyczyna bardzo zmiennych warunkéw hydrogeologicznych.

Wody w osadach fluwioglacjalnych, wystepujace wsrdd glin zwatowych, odgrywaja bardzo wazna
rolg. W obrgbie Warszawy, wystepuja zazwyczaj trzy poziomy wodonosne: spagowy, Srodmorenowy
dolny i srodmorenowy gorny (stanowiacy uzytkowy poziom wodonos$ny). Poziomy te maja czesto
zasigg lokalny, w wielu miejscach wyrdzniono wigcej pozioméw wodonosnych. Uzytkowy poziom
wodonosny o przecigtnej miazszo$ci wynoszacej 15-20 m, na przewazajacej czgsci opisywanego
obszaru potozony jest na glebokosci 15-50 m (glgbokos$¢ wzrasta w kierunku pétnocno-wschodnim).
W granicach Warszawy wydajnosci potencjalne studzien lokalnie przekraczaja 100 m’/h, ale
najcze$ciej mieszcza si¢ w zakresie 30-70 m’/h (Cyganski, Wozniak, 1997 a, b). Najwyzsze
wydajnosci potencjalne studni wynoszace ponad 120 m*/h notuje si¢ na prawym brzegu Wisty w pasie
Nadbrzeze — Swierk — Falenica. Lokalnie wystepuja obszary pozbawione uzytkowej czwartorzedowej
warstwy wodono$nej lub posiadajace bardzo slabe parametry hydrogeologiczne; sa to rejony:
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Ottarzew — Wawrzyszew, Sady Zoliborskie — Cytadela — Kepa Potocka — Zeran, Muranéw, pétnocna
cze$¢ Ochoty oraz Wola.

Uzytkowe poziomy wodonosne w dolinach kopalnych maja w rejonie Warszawy mniejsze znaczenie.
Powodem tego jest do$¢ stabe ich rozpoznanie, chociaz charakteryzuja si¢ one na ogél duza
miazszos$cig idobrymi parametrami hydrogeologicznymi. Wystgpowanie wspomnianych struktur
stwierdzono w rejonach:

e od okolic Zielonki — Ossowa po Miedzeszyn, gdzie wydajnos¢ potencjalna studni wynosi ponad
120 m’/d,

e na linii od Moczydta, poprzez Iwiczna w kierunku Zalesia Goérnego, tu uzyskiwana wydajnos¢ ze
studni przekracza 100 m’/d,

e potudnikowo przebiegajacej kopalnej doliny Wisly, cze$ciowo zgodnej ze wspotczesna doling
rzeki.

Trzeciorzedowe pig¢tro wodonosne

Warszawa jest potozona w centralnej czes$ci niecki mazowieckiej - struktury geologicznej stanowiacej
ptytki basen artezyjski wypeliony osadami trzeciorzgdowymi, opisanej na poczatku ubiegltego wieku
przez Lewinskiego i Samsonowicza. W obrebie trzeciorzedowego pigtra wodonosnego wystepuja dwa
poziomy wodono$ne: oligocenski 1 miocenski. Poziomy te rozdzielone sa utworami stabo
przepuszczalnymi i zachowuja w obrebie niecki mazowieckiej pewna odrgbnos¢ hydrauliczna.

Dominujaca rolg w schemacie zasilania i drenazu wod podziemnych trzeciorzgdowego pigtra
wodonosnego niecki mazowieckiej ogrywaja procesy przesaczania poprzez rozdzielajace pliocenskie
osady stabo przepuszczalne. W konsekwencji strefy zasilania zwiazane s ze strefami zasilania
czwartorzgdowego pigtra wodono$nego, czyli obszarami wododziatowymi wod podziemnych, ktorymi
sa mi¢edzy innymi: Garb Lubawski - Wloctawski, Wysoczyzny Rawska, Siedlecka i Ptonska. Strefy
drenazu, rdwniez z przesaczania, stanowia najczesciej doliny duzych rzek m.in.: Wisty, Pilicy, Narwi.
Dlatego tez w strefach zasilania (wododzialowych) zwierciadlo wod trzeciorzgdowego pigtra
wodonosnego potozone jest glebiej niz zwierciadlo wody czwartorzedowego poziomu wodonosnego,
a w strefach drenazowych (w dolinach) przeciwnie.

Zasilanie i drenaz wodono$nych utworéw trzeciorzedowych w granicach niecki mazowieckiej
odgrywa drugorzedna rolg, lokalne wigksze znaczenie maja okna hydrogeologiczne w osadach
pliocenskich o genezie synsedymentacyjnej lub erozyjnej (Macioszczyk T., 1986).

Badania modelowe przeprowadzane na terenie niecki potwierdzilty, ze uktad hydroizohips w obrgbie
trzeciorzedowego pigtra wodonosnego, w zlagodzonej formie powtarza przebieg hydroizohips
w wodach podziemnych czwartorzgdowego pigtra wodonosnego, a krazenie wod w niecce w
zasadniczy sposob uzaleznione jest od warunkoéw zasilania i drenazu poziomu czwartorzedowego, a
wigc lokalizacji w jego obrgbie gtownych stref zasilania (obszary wysoczyzn) idrenazu (doliny
wigkszych rzek) (Macioszezyk, 1985, 1986; Kazimierski, i in.,1991).

Schematyczny syntetyczny przekroj przez niecke mazowiecka (pominigto oznaczenie infiltracyjnego
zasilania czwartorzedowego poziomu wodonos$nego) wraz z systemem krazenia wod podziemnych
przedstawiono na Rys. 3.5.5.

Oligocenski poziom wodonosny
Oligocenski zbiornik wod podziemnych charakteryzuje si¢ bardzo skomplikowanymi warunkami
hydrogeologicznymi oraz duza niejednorodnoscia. Poziom wodonosny stanowia piaski

drobnoziarniste i $rednioziarniste, rzadziej gruboziarniste i zwiry (lokalnie z domieszka pytu) o barwie
szarej lub zielonkawej. Miazszo$¢ opisywanego poziomu w rejonie Warszawy wynosi okoto 20-60 m.
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Wydajnosci potencjalne studzien mieszcza si¢ w szerokim przedziale 10-85 m’/h, przy depresjach do
ponad 20 m.

g Region nieckl mazowieckig)

| System kraZenia niecki mazowieckiej - schemat

| |

|

|

|

| | Sirefa zadlania pirze- Strefa drenazu pirzeciorzgdowego  Stref zasilania pirzeciorzedowego
| | ciorzgdowego niecki  niecki niecki !
|

|

|

m n.p.m.

[ warstwa wodonosna -» kierunek przephawu wody
2] warstwa stabo przepuszczaina £ kierunek przesgczania przez osady stabo przepuszczaine
P77 podioze — — zwierciadio wod poziomu czwartorzedowege

-- - 2wierciadino wod poziomu trzeciorzedowego

-

Rysunek 3.5.5: Schematyczny, syntetyczny przekr6j przez nieck¢ mazowiecka (pominigto
oznaczenie infiltracyjnego zasilania czwartorzedowego poziomu wodonosnego).

Zrédlo: Macioszczyk, 1985, zmieniony

Wspdtczynnik filtracji warstwy wodono$nej okreslony na podstawie:

e probnych pompowan ujg¢¢ zlokalizowanych na terenie miasta zmienia si¢ od 1 do 40 m/d,
najczesciej spotykana wartoscia jest 8 m/d,

e wzoré6w empirycznych (na podstawie danych z banku HYDRO) wynosi od 0,5 do 19,1 m/d
(najczesciej 2-10 m/d).

Zmienna warto$¢ wspotczynnika filtracji oraz miazszo$ci oligocenskiego poziomu wodonos$nego
powoduja takze zroznicowanie wartosci przewodnosci wodnej (Rys. 3.5.6). Zwierciadlo ma charakter
napigty 1 stabilizuje si¢ w rejonie Warszawy na rzednych 65-85 m n.p.m.

Dane z obserwacji hydrogeologicznych prowadzonych przez Panstwowa Stuzbg Hydrogeologiczna
(PSH) wskazuja, ze S$redni poziom zwierciadla wod podziemnych oligocenskiego poziomu
wodonosnego na terenie Warszawy (punkt monitoringowy 40/2) w roku hydrogeologicznym 2008,
wynosit 85,48 m n.p.m.

Wysokos¢ hydrauliczna w opisywanym poziomie wodono$nym zmniejsza si¢ w kierunku centrum
miasta do warto$ci okoto 65 m n.p.m. Nalezy dodaé, ze przedstawiony opis oraz uktad hydroizohips
jest niedatowany, pomiary pochodza z réznego okresu, wartosci sa zgeneralizowane, a opis ma
charakter regionalny.

Badania symulacyjne (badania modelowe) dla zasobow dyspozycyjnych trzeciorzgdowego poziomu
wodonosnego zostaly wykonane w Panstwowym Instytucie Geologicznym dla potrzeb opracowania
pod nazwa: ,.Dokumentacja hydrogeologiczna regionu mazowieckiego centralnej czesci niecki
mazowieckiej zawierajaca weryfikacje zasobow dyspozycyjnych trzeciorzgdowego poziomu
wodonosnego”. Wyniki badan modelowych wskazuja, ze rz¢dna zwierciadta wody oligocenskiego
poziomu wodonosnego przy poborze wody w wysokosci zatwierdzonych zasoboéw dyspozycyjnych
(14 684 m’/d) ksztattowa¢ si¢ bedzie w rejonie Warszawy whasnie na rzednych 80 - 90 m n.p.m.
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Rysunek 3.5.6: Szkic warunkow hydrodynamicznych pigtra trzeciorzedowego.
Zrédlo: Macioszczyk, 1985

Odrebnym problemem jest ocena charakteru zmiennos$ci litologicznej i1 stopnia izolacji osadow
rozdzielajacych oligocenski i miocenski poziom wodonosny. W skali regionalnej oba poziomy
traktowane sa wspolnie. W obrebie catej centralnej czgsci niecki mazowieckiej migzszo$¢ warstwy
rozdzielajacej oba poziomy zmienia si¢ od kilku do kilkudziesigciu metrow. W rejonie Warszawy,
najwigksza miazszo$¢ warstwy rozdzielajacej stwierdzono w centralnej i wschodniej czg§ci miasta
(Srédmiescie i Praga). Natomiast nie stwierdzono istnienia izolacji w rejonie Woli i czesciowo
Srédmiescia oraz w waskim pasie rownolegtym do Wisty (od pl. Krasinskich przez Mariensztat,
Powisle do ul. Idzikowskiego na Pelcowiznie), a takze czeSciowo na Pradze (od ul. Stalowej do
Dworca Wschodniego) (Dokumentacja..., 1998).

Miocenski poziom wodonosny

Poziom miocenski tworza piaski drobnoziarniste, miejscami pylaste, z domieszka itoéw, mutkow
iwegli brunatnych o zmiennej miazszosci wynoszacej od 0 m (w Warszawie-Zawadach nie
stwierdzono miocenskiego poziomu wodonosnego) do maksymalnie 60 m (najczgsciej 20-40 m).
W rejonie Warszawy miocenski poziom wodonosny z uwagi na wigkszy udziat frakcji pylowej niz na
krancach niecki mazowieckiej, posiada dos¢ stabe parametry hydrogeologiczne (wspotczynnik filtracji
od 0,9 do 4,7 m/d), a zazwyczaj podwyzszona barwa wod powoduje jego znacznie mniejsze znaczenie
uzytkowe.

W Warszawie i1 okolicach byto zarejestrowanych kilka studzien eksploatujacych opisywany poziom
wodonos$ny, ktore w chwili obecnej nie sg juz uzytkowane, gtownie ze wzgledu na przeksztatcenia
wiasnosciowe. Byly one zlokalizowane glownie na Woli - zaklady piwowarskie, przemystu
elektronicznego i1 farmaceutycznego oraz zaktady lamp.

W obrgbie regionalnego leja depresji, zwierciadlo wod miocenskiego poziomu wodonos$nego

ksztattuje si¢ wyzej od silnie zdepresjonowanego i intensywnie eksploatowanego poziomu
oligocenskiego (Mianowski, 1982, 1997).
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Osady pliocenu — kompleks izolacyjny uiytkowych trzeciorzedowych poziomow wodonosnych

Osady pliocenskie w skali regionalnej petnia rolg izolacyjna, chociaz lokalnie nawet w poblizu
Warszawy, moga stanowi¢ poziom wodono$ny (np. rejon Moscisk oraz w gminach: Celestynow
1 Grodzisk Mazowiecki). Kompleks izolacyjny, ktorego sktadowa sa nie tylko ily, ale takze ity pylaste,
pyly, mutki oraz piaski pylaste, drobno i $rednioziarniste, ma miazszo$¢ wynoszaca w rejonie
Warszawy $rednio okoto 50 m. Osady pliocenskie miejscami dochodza do powierzchni terenu,
np. w rejonie tzw. elewacji: mokotowskiej, srodmiejskiej, burakowskiej i wawrzyszewskiej. W rejonie
Zoliborz — Wolumen stwierdzono niewielka miazszo$é tych osadéw wynoszaca do 15 m, natomiast
wrynnie Wilanow — Zawady osady pliocenu zostaly calkowicie wyerodowane, ale rynna jest
czesciowo wypehiona czwartorzgdowymi osadami stabo przepuszczalnymi. Stopien izolacyjno$ci
osadow pliocenskich zalezy od dwoch czynnikow: okien hydrogeologicznych oraz od ich zmiennej
litologii.

Regionalizacja warunkéw hydrogeologicznych

Warszawa potozona jest (wedtug Mapy hydrogeologicznej Polski w skali 1:50 000 — arkusze
Warszawa Wschod, Warszawa Zachdd, Legionowo, Piaseczno, Radzymin, Otwock) w obrebie 12
jednostek (rys. 5.3.1.2), krotko scharakteryzowanych w Tabeli 3.5.2.

Tabela 3.5.2: Jednostki hydrogeologiczne rejonu Warszawy o najwi¢kszym znaczeniu

Nazwa Symbol

arkusza | jednostki Krdtka charakterystyka glownej warstwy wodonosnej

Czwartorzedowy poziom wodonosny — rejon Tarchomina oraz cze$é Zoliborza.
Miazszo$¢ maksymalna 20 m, $rednia 17 m,
1 ﬂ il brak warstwy izolujacej od powierzchni terenu,
Tr zwierciadlo swobodne,
mzd* 460 m’/d/km’,
wydajnos¢ potencjalna studzien od 10 do 70 m’/h.

Czwartorzqdowy poziom wodonos$ny — rejon Rakowa, Okecia, Szczesliwic.
Srednia migzszos¢ — 17 m,
3 @ J glebokos¢ wystgpowania 15-50 m,
Tr staba izolacja,
mzd* 96 m’/d/km’,
wydajno$é potencjalna studzien od 50 do 70 m’/h.
Czwartorzedowy poziom wodonosny — rejon potozony na potudnie od Lomianek.
Srednia migzszo$¢ — 20 m
4 aQ 7 | glebokosé wystepowania 5-15 m,
Tr brak izolacji,
mzd* 110 m*/d/km?,
wydajno$é potencjalna studzien od 10 do 70 m’/h.
i}
Trzeciorzedowy poziom wodonosny — rejon Wolki Weglowe;.
Srednia miazszos¢ — 34 m,
S?Q I | gteboko$¢ wystepowania 150 m,
CIT I mzd* 20 m/d/km?,
wydajnos$¢ potencjalna studzien od 30 do 50 m’/h.
Czwartorzedowy poziom wodono$ny — rejon Wawrzyszewa, Woli, Bemowa, Piaskow,
czgsciowo Zoliborza.
aQ Srednia migzszos¢ — 20 m,
9——1 | glebokoéé wystepowania 15-50 m,
Tr zrdznicowana izolacja,
mzd* 98 m’/d/km’,
wydajno$é potencjalna studzien od 30 do 70 m’/h.

Warszawa Zachod
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Nazwa
arkusza

Symbol
jednostki

Krétka charakterystyka glownej warstwy wodonos$nej

29
cTr

Trzeciorzedowy poziom wodonoény — rejon Kanatu Zeranskiego, Mtynowa, Muranowa.
Srednia miazszo$é — 36 m,

glebokos¢ wystgpowania ponizej 150 m,

izolacja z itow pliocenskich,

mzd* 20 m’/d/km’,

wydajno$é potencjalna studzien od 50 do 70 m’/h.

Warszawa Wschod

lﬁﬂl
Tr

Czwartorzedowy poziom wodonosny — wschodni Mokotow oraz wschodnia czg$¢
miasta: rejon Targowka, Olszyny Grochowskiej az do Sadyby.

Srednia miazszo$é — 20 m,

brak warstwy izolujacej,

zwierciadlo swobodne,

mzd* 234 m’/d/km?,

wydajnos¢ potencjalna studzien od 10 do 70 m’/h.

bQ

r

Czwartorzedowy poziom wodonosny — rejon Mokotowa, czgéciowo Srodmiescia,
Stuzewca.

Srednia miazszo$é 17 m,

glebokos¢ wystepowania okoto 15 —50 m,

staba izolacja,

mzd* 96 m’/d/km’,

wydajno$é potencjalna studzien do 30-50 m’/h.

29
cTr

Trzeciorzedowy poziom wodonosny — czes¢ Pragi, czesciowo Srodmieécie, Czerniakow,
az do Wilanowa.

Srednia miazszo$é — 37 m,

glebokos¢ wystgpowania ponizej 150 m,

izolacja z itow pliocenskich,

mzd* 20 m*/d/km?,

wydajno$é potencjalna studzien od 50 do 70 m’/h.

499y
Tr

Czwartorzgdowy poziom wodono$ny — rejon Marysina Wawerskiego, Migdzylesia.
Zroznicowana migzszosc¢, srednio — 46 m,

praktycznie brak izolacji,

mzd* 350 m’/d/km’,

wydajnos$¢ potencjalna studzien od 70 do 120 m’/h.

Piaseczno

3—1IV
Tr

Czwartorzegdowy poziom wodono$ny — rejon Falenicy.
Srednia miazszo$é 46 m,

glebokos¢ wystepowania okoto 5 m,

T** - 1400 m’/d,

brak izolacji,

mzd* 315 m’/d/km’,

wydajno$é potencjalna studzien do 120 m’/h

Legionowo

692
Tr

Czwartorzgdowy poziom wodono$ny — rejon Lomianek, dolina Wisty na wysokosci
Phud.

Srednia miazszo$é 20 m,

glebokos¢ wystepowania okoto 5 m,

T** — 500-1000 m’/d,

brak izolacji,

mzd* 50 m’/d/km”

* mzd - modut zasobow dyspozycyjnych
T** - przewodnos¢ warstwy

Melioracje

Na terenic Warszawy wystepowato w przesztosci szereg rowow 1 kanalow, ktore petnity funkcje
rolnych urzadzen melioracyjnych na obszarach wykorzystywanych rolniczo. Przystosowane byly do
petienia roli odptywow melioracyjnych. W zwiazku z ciagla ekspansja miasta na tereny otaczajace
zmienil si¢ charakter uzytkowania gruntdow i rola istniejacych rowow. Przestaly pemli¢ funkcje
urzadzen melioracyjnych i staly si¢ odbiornikami wod opadowych iroztopowych z terenu miasta.
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Czesciowo nadal pelnia role odwadniania i zapewnienia optymalnego stopnia nawodnienia. Planuje
si¢ by w przysztosci cieki te mogly pelni¢ réwniez funkcje rekreacyjne.

Szacuje sig, ze na terenie Warszawy obszary zmeliorowane za pomoca urzadzen melioracji
szczegotowych i1 podstawowych zajmuja powierzchni¢ 5 220,5 ha. Urzadzeniami melioracyjnymi na
terenie Warszawy zarzadza, w imieniu marszatka wojewodztwa, Wojewddzki Zarzad Melioracji
i Urzadzen Wodnych (WZMiUW) w Warszawie (inspektorat w Warszawie i inspektorat w Otwocku
dla Wesotej). Prowadzi on konserwacj¢ urzadzen podstawowych.

WZMiUW utrzymuje:

e 18,9 km ciekoéw naturalnych, w tym 16,9 km to potoki uregulowane;
e 81,8 km kanalow, w tym 15,76 km to kanaty uszczelnione;
o waly przeciwpowodziowe (ogotem w ewidencji jest 60,826 km watow).

Obszar chroniony przed zatopieniami przez waly przeciwpowodziowe to 13 049 ha. Tereny bedace
pod oddziatywaniem stacji pomp odwadniajacych stanowia powierzchni¢ 3 005 ha.

Czgs¢ urzadzen melioracji szczegotowych jest utrzymywana przez Spotki Wodne, ktore powotywane
sa przez wlascicieli zmeliorowanych gruntow. Na terenie Warszawy dziataja dwie Spotki Wodne.
Zajmuja si¢ one utrzymaniem szczegolowych urzadzen melioracyjnych. W ich utrzymaniu sa
urzadzenia melioracji szczegdétowych na 815 ha gruntéw rolnych.

Dhugos$¢ szczegdtowych rowow otwartych wynosi:

e 13,3 km w utrzymaniu, 19,28 km w administrowaniu — ,,Spotka Wodna Obwodu Wawerskiego”;
e 48770 km w utrzymaniu, 71,85 km w administrowaniu — ,,Spotka Wodna Niziny Kanatu
Brodnowskiego™.

Cze$¢ systemu melioracyjnego m.st. Warszawy stanowia rowy melioracji szczegdtowej, dla ktorych
zarzadzanie oraz formalne prawa wlascicielskie posiadaja inne podmioty niz WZMiUW 1 Spoétki
Wodne — tj. wlasciciele gruntow.

Infrastruktura techniczna czgsci ciekow powierzchniowych Warszawy jest we wtadaniu MPWiK (np.
Réw Wolica), a takze podmiotow prywatnych (np. Réw Miedzeszynski), Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej (Kanat Zeranski), badz Muzeum Patac w Wilanowie (Kanat Krolewski).

Istniejacy system melioracji i odwodnien na terenie m.st. Warszawy uzupelniaja systemy drenazowe
realizowane w ramach inwestycji. Systemy te pozwalaja na uniknigcie lokalnych podtopien i zalewow
pomieszczen w czasie ich eksploatacji, dlatego ich wykonywanie powinno by¢ w szczegodlny sposob
nadzorowane (w ramach pozwolen wodnoprawnych).

Wykaz urzadzen melioracji podstawowych na terenie Warszawy przedstawiono w Tabeli 3.5.3,
a wykaz przepompowni i zbiornikow wodnych bedacych w zarzadzie WZMiUW w Tabeli 3.5.4.
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Tabela 3.5.3: Wykaz urzadzen melioracji podstawowych na terenie Warszawy (poza wymienionymi w

tabeli 3.5.1.)

Dhugosé SzerokoS¢ dna Srednia
Lp. Nazwa cieku km od-do krgn korony glebokos¢
m m
Bemowo
1 | Kanat Lipkowski 0+000-0+970 0,97 1 2
Bialoleka
0,5-1,5
w migdzywalu
2 | Kanat Henrykowski 0+000-9+638 9,638 3,0 1,5-2,0
3 |Kanalnr 10 0+000-2+280 2,88 0,8-2,0 1,5-1,8
4 | Wat Rajszewski 0+000-8+550 8,55 2,0-3,0 4
5 | Waty rzeki Dhugiej (lewy + prawy) 0+000-5+450 10,9 1,5 1,0-2,0
Bielany
5 | Kanat Zaborowski 25+100-26+842 1,742 0,7 1,5
0+000-3+736
Potok Bielanski + Kanat +kanat obiegowy
6 | Obicgowy 47 mb 3,785 1,0-2,0 1,0-2,5
7 | Wal Mtocinski 0+000-1+260 1,26 3,2-4,0 3,2
Mokotow
8 | Kanat Glowny "A" 0+000-3+368 3,368 0,8 2,5
Kanat Siekierkowski 0+000-1+310 1,31 1 1,8
10 | Kanat Sielecki 0+000-2+002 2,002 2,0-3,0 1,5
11 | Watl Czerniakowski 0+923-1+750 0,827 3,0-5,0 4
12 | Wat Siekierkowski 0+000-3+800 3,8 3 5
Praga Poludnie
rurociag o
przekroju
jajowym 1,2 1
13 | Kanat Stadionowy 0+000-0+378 0,378 0,08 1,0-1,8
14 | Kanat Wystawowy 0+000-1+760 1,76 10 3
15 | Kanal Goctawski 0+000-2+316 2,316 2 2
1,2-1,9
Kanat Kaweczynski + Kanat kanat obiegowy
16 | Obiegowy 170 m 0+000-2+823 2,993 0,9 2,0-2,2
Praga Péinoc
17 | Wat Srednicowy 0+000-1+600 1,6 12,0-25,0 5
18 | Wat Goledzinowski 0+000-4+490 4,49 10 6
19 | Wal Stadionowy 0+000-0+450 0,45 2 2
Rembertow
20 | Kanal Rembertowski I 0+000-3+080 3,08 0,8-1,5 1,5
21 | Kanal Rembertowski II 0+000-0+659 0,659 0,5 1,5
22 | Kanat w ul. Platnerskiej 0+000-0+988 0,988 0,4-0,8 2,0-3,0
23 | Kanal w ul. Komandosow 0+000-0+850 0,85 0,6-0,8 2,0-2,5
24 | Kanat w ul. Strazackiej 0+000-2+930 2,93 0,5 1,5
Srédmiescie
25 | Wat Srédmiejski 0+000-0+923 | 0,923 8.5 41
Targéwek
26 | Kanat nr 19 0+000-2+239 | 2239 1.4 1.8
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27 | Kanat nr 26 0+000-2+450 2,45 0,5-3,00 1,5-2,0
28 | Kanat Brodnowski 0+000-12+000 12 06-kwi -
Ursynow
29 | Kanat Grabowski 0+000-4+029 4,029 0,8-3,5 1,5-2,8
30 | Kanat Imielinski 0+000-0+495 0,495 0,8 3
31 [ Kanat Jeziorki 5+390-8+070 2,68 0,6-0,8 1,5-2,5
32 | Kolektor B-4 0+000-3+418 3,418 0,8 2
33 | Kolektor B-2 0+000-0+310 0,31 0,8 1,7
34 | Kanat Bokserski 0+000-0+876 0,876 0,8 1,8
Wawer
35 | Kanat Nowa Ulga 0+000-2+190 2,19 3 2
36 | Kanat Nowe Ujscie 0+000-2+776 2,776 2 2
37 | Kanat Wawerski + przewat 70m 0+000-8+642 8,712 1,2-4,0 1,8-2,4
38 | Wat Sitowie 0+000-0+300 0,3 4 2,5
Watly k. Nowa Ulga (lewy +
39 | prawy) 0+000-2+150 4,3 1,5-2,0 0,5-1,0
Waty k. Nowe Ujscie
40 | (lewy + prawy) 0+000-1+100 2,2 1,5 1,0-2,0
41 | Wal Miedzeszynski 0+000-9+880 9,88 6 3,8-5,5
Wesola
42 |Kana1 Wawerski 3,27
Wilanéw
43 | Kanat Latoszki 0+000-2+040 2,04 0,8 1,5
44 | Kanat Powsinski 0+000-6+820 6,82 1,4 2
45 | Kanat "W" 0+000-1+320 1,32 0,8-3,0 1,8
46 |Kanat Wolicki 0+000-1+780 1,78 1,2 1,5
47 | Wat Moczydtowski 0+000-6+920 6,92 3,0-7,5 3,1-4,0
Zrodto: Wojewodzki Zarzad Melioracji i Urzqdzen Wodnych inspektoraty w Warszawie i w Otwocku
Tabela 3.5.4: Wykaz przepompowni i zbiornikow wodnych bedacych w zarzadzie WZMiUW
Lp. Nazwa Lokalizacja Ios¢ ::v{'?;:':ctilslfig
Przepompownie
Bluszcze (na kanale Nowa Ulga):
1 |a) Gtowna Warszawa 1 4,5m’s
b) Boczna Wal Miedzeszynski 724 1 1.0 /s
5 Zieleniecka (wpdy z Jez. Kamionkowskiego Warszgwa 1 0.15 m*/s
do Portu Praskiego) Zieleniecka 12 ’
Zbiorniki wodne
3 | Stawy Brustmana | Warszawa Bielany | 1,6 ha

Zrodto: Wojewodzki Zarzqd Melioracji i Urzqdzen Wodnych inspektorat w Warszawie

Szybka i chaotyczna urbanizacja miasta spowodowala, Zze zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym
spowodowaty konflikty przyrodniczo - ekologiczne wynikajace z nadmiernego wykorzystania
srodowiska przez gospodarkeg. Nastapilo obnizenie poziomu wod gruntowych, liczne cieki zanikty,
koryta niektorych zostaty przebudowane.

W celu uporzadkowania

spraw  gospodarki

m. st. Warszawy powotane byly Zespoty Zadaniowe:

wodno — $ciekowej na terenie m. st. Warszawy,
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— do spraw odprowadzania wod ze zlewni Potoku Stuzewieckiego.

Celem dziatalnos$ci Zespotu do spraw kompleksowego uporzqdkowania i okreslenia kierunkow
rozwoju gospodarki wodno — Sciekowej na terenie m.st. Warszawy bylo zaproponowanie rozwiazan
formalno - prawnych, umozliwiajacych przejecie przez m. st. Warszawa ciekow i urzadzen melioracji
wodnych potozonych na terenie Warszawy, ktore utracity charakter urzadzen melioracji wodnych
ipelnia role odbiornikéw wod opadowych oraz rozwiazan organizacyjnych zwiazanych
z administrowaniem tymi urzadzeniami.

Celem dziatalnosci Zespotu do spraw odprowadzania wod ze zlewni Potoku Stuzewieckiego, byto
okreslenie zadan zmierzajacych do poprawy jakosci wod Potoku Stuzewieckiego oraz dziatan
inwestycyjnych i modernizacyjnych zwiazanych z likwidacja wystepujacych zagrozen powodziowych
z uwzglednieniem sposobow finansowania.

Prace obu zespolow zostaly zakonczone Raportami Koncowymi z wnioskami, w ktorych
zdefiniowano zadania dla poszczegdlnych jednostek. Zadania te Prezydent Warszawy przekazat do
realizacji zainteresowanym jednostkom na poczatku 2009r.

3.6  Struktura zagospodarowania przestrzennego i struktura zabudowy

Wedlug danych Urzedu Statystycznego w Warszawie w roku 2009 najwicksza pod wzgledem
powierzchni byta Dzielnica Wawer (79,7 km?) natomiast najmniejsza Dzielnica Zoliborz (8,5km?).

Strukturg uzytkowania gruntow w granicach m.st. Warszawy ilustruje rysunek 3.6.1. W strukturze tej
dominuja tereny zabudowane i zurbanizowane, ktore zajmuja lacznie 252,29 km’, co stanowi 49%
powierzchni ogo6lnej miasta. Do gruntdow tych zaliczone zostaly tereny mieszkaniowe, tereny
przemystowe, tereny komunikacji, zurbanizowane tereny niezabudowane, tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe i tereny uzytkéw kopalnych.

Struktura uzytkowania gruntéow w granicach m.st.
Warszawy

1%

1%

49%

@ uzytki rolne

W gty lesne i zadizewione

O granty pod wodanu

O grunty zabudowane i zurbanizowane
@ nienzythi

M tereny 10zne

Rysunek 3.6.1: Struktura uzytkowania gruntéw w granicach m.st. Warszawy.

Zrédlo: Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzqd Statystyczny w Warszawie 2008

Strukture uzytkowania gruntow zabudowanych i zurbanizowanych ilustruje rysunek 3.6.2.
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Znaczacy udzial w strukturze przestrzennej miasta zajmuja takze tereny uzytkow rolnych oraz tereny
lasow 1 zadrzewien. Uzytki rolne, do ktérych zaliczono: grunty orne, sady, trwate uzytki zielone,
grunty rolne zabudowane i grunty pod stawami - zajmuja tacznie 152,61 km’, co stanowi 30%
powierzchni miasta. Grunty lesne i zadrzewione zajmuja odpowiednio 84,55 km” i 16% powierzchni
Warszawy. Strukturg uzytkowania gruntow rolnych i le$nych ilustruja kolejno rysunek 3.6.3.1 3.6.4.

Obszary o szczegolnych walorach przyrodniczych prawnie chronione (rezerwaty, parki krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, uzytki ekologiczne i zespoly przyrodniczo-krajobrazowe) zajmuja
w Warszawie powierzchni¢ 12028,2 ha (Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku).

Stosunkowo niewielki jest udziat gruntow pod wodami, pomimo tego, ze rzeka Wisla jest waznym

elementem budujacym tozsamo$¢ miasta. Grunty pod wodami stanowia 3% powierzchni Warszawy
(16,42 km?). Tereny rozne i nieuzytki stanowia tacznie ok. 2% powierzchni miasta.

Struktura niytkowania gruntow zabudowanych
i zurbanizowanych w granicach m.st. Warszawy

7 | 119%

(]
% 18%

%o

12%

O tererry mueszkaniowe

B terenry przemyvelowe

O e tereny zabudownne

O orbanizowaite tereiy idezabudowans
W tereny rekyeacyjno-wypoczviliowe

O drog

B tevenry Kolejowe i inne

Rysunek 3.6.2: Struktura uzytkowania gruntéw zabudowanych i zurbanizowanych w granicach m.st.
Warszawy

Zrédlo: Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzqd Statystyczny w Warszawie 2008

37



Struktura uzytkowania gruntéw rolnych w granicach
m.st. Warszawy

18% - ‘

M0

Py

O gty ome

M =ady

O falka i pastwiska

O grunty rolne zabudowane

B grunty pod stawanu

Rysunek 3.6.3: Struktura uzytkowania gruntéw rolnych w granicach m.st. Warszawy.

Zrédlo: Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzqd Statystyczny w Warszawie 2008

Struktura uivikowania gruntéw lesnyeh i zadizewionyeh w granicach m.st.
Warszawy

92%

[ lazy
B gty zadizewione

Rysunek 3.6.4: Struktura uzytkowania gruntéw leSnych i zadrzewionych w granicach m.st. Warszawy.

Zrédlo: Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzqd Statystyczny w Warszawie 2008

Udziat poszczegdlnych rodzajow uzytkow gruntowych w poszczegolnych dzielnicach jest
zroznicowany. Najwigkszy udziat uzytkow rolnych odnotowano w dzielnicach Biatolgka (4062 ha),
Wilanéw (2488 ha) i Ursynéw (1484 ha), a najmniejszy w dzielnicach Zoliborz (0 ha) oraz
Srédmiescie (3 ha).

Jezeli chodzi o grunty lesne i zadrzewione znaczacy ich udziat znajduje si¢ w dzielnicach potozonych

peryferyjnie, ktore sasiaduja bezposrednio z kompleksami lesnymi znajdujacymi si¢ poza granicami
miasta. Najwigcej gruntdow lesnych i zadrzewionych znajduje si¢ w dzielnicach: Wawer (2801 ha),
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Wesota (1296 ha) iBialolcka (1068 ha). Dzielnice Ochota, Praga Ponoc, Sroédmiescie, Ursus
1 Zoliborz pozbawione sa gruntéw le$nych i zadrzewionych.

Jak wspomniano powyzej grunty zabudowane i zurbanizowane zajmuja tacznie 252,29 km’. Udziat
terenow zabudowanych 1 zurbanizowanych w poszczegolnych dzielnicach jest zroznicowany.
Najwigcej terenow zabudowanych i1 zurbanizowanych znajduje si¢ w dzielnicach: Wawer (2044 ha),
Mokotow (2381ha) i Ursynow (1914 ha). W tych trzech dzielnicach najwigcej jest takze terenow
mieszkaniowych, odpowiednio 1114 ha, 611 ha i 609 ha.

Tereny komunikacji stanowia 30% powierzchni terenéw zabudowanych i zurbanizowanych, sa to
gtéwnie tereny drog, tereny kolejowe i inne. Najwigkszy udzial drég w powierzchni dzielnicy maja:
Mokotoéw (588 ha), Ursynow (408 ha) i Praga Poludnie (406 ha). Jezeli chodzi o tereny kolejowe
i inne to najwigcej znajduje si¢ w dzielnicach: Wlochy (605 ha) i Praga Potudnie (281ha).

Bardzo duza dysproporcje mozna zauwazy¢ w powierzchni terenow rekreacyjno-wypoczynkowych
w poszczegolnych dzielnicach. Najwigcej terenow rekreacyjno-wypoczynkowych znajduje si¢
w dzielnicach: Srédmiescie (531 ha), Ursynéw (226 ha), Wola (192 ha), najmniej za$§ w Wesotej
(1 ha), Rembertowie (4 ha) i Bialotece (5 ha).

Szczegotowa charakterystyke powierzchni geodezyjnej m.st. Warszawy wedlug kierunkow
wykorzystania w poszczegdlnych dzielnicach przedstawia tabela 3.6.1. Struktur¢ uzytkowania
gruntow wedlug dzielnic ilustruje rysunek 3.6.5. Uzytki kopalne na terenie dzielnicy Wilandéw
to obszary, na ktorych odbywa si¢ wydobycie piasku w dolinie Wisty.
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Rysunek 3.6.5: Struktura uzytkowania gruntéw wg dzielnic

Zrédlo: Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzqd Statystyczny w Warszawie 2008

40



I

louzorqnd 1yA1spis bO1ufop z a1upo3z,,
8007 ‘MDZSIDY N AuzZoS(DIS PpYzin) NYOL /()T M AMDZSAD A O1UJIIZP DMDALOUD ] :O}POAT

I 4 8L | ¥z | o1 | € | I - 11 LT 5544 ST 07 - L 67 SL 5 LS9 ouz01 Aud.Id
- - | 8L | vs | s | - 01 - 4 67 4 S 8L €11 6S 61 vo¥ DRAZIRIN
- - - S - - v - - - - - - - - S - - 4 *dUZIIZ0[0)d PPAZN
- - - 4 - - - - - - - - - - - - - - 4 ouredoy ppdzn
9 €ze | s09 | 11 67 | 95 [ 901 | oI 9L 0€ 29 9ST 18C | og | ¢ ve Sel 08 790T ouur 1 omofo[oy Auaid)
g1z | 81¢ | zse | w61 | 961 | 895 | 8ov | vz1 | ove | 18¢ | szr | el | 90y | voz | 88S | e€v€ | 99¢ | 6st 6LYS 1501p
¥91 | T61 | LT 6 I 0T | 9zt 8 € 16¢ 4 16 L8T | TIT | €LI a4 S 0t 8891 NuAzoodAm-"1ya1 Aud1o)
st | 81 | $8 | LI 8¢ | 001 | Tz | ss | ssI S 6v 53 LL 81 | vIt S 0€I1 98 SOST ‘pnqezaru Auaia) qInz
vo1 | 8S¢ | zo¢ | 95 | si1 | 9¢1 | sz | s9 | ser | 1€ | L91 | 8¢l soz | est| 915 | 80v | #IT [ L09 85t oueMopnqez Auao) duur
€1 | 1€T | w81 | T 8 0S 68 | 6SI | €¢I 19 ST 81 9v1 | 65 | L¥T | T6E 0SS 6 0L9T omopsAwazid Auaio)
961 | 0sz | oce | ¥L1 | 29¢ [ wI11 | 609 | O0LT | sev | st | 60T | LET 89 | 19z | 119 [ 6Ss | sov | vev 6€TL OMOTUEZSATUI AUDID)
dueMoziueq.anz
€8L | OISY | €¥8T | LES | 6FL | ¥HOT | ¥I6T | 169 | ILVI | ISPT | I¥9 | +06 | OLST | LE6 | I8ET | +€ST | SOLL | 1991 67TST T AT
€9 - I 9t | § | wt| ¢ - S 98 I 91 | ¥SI - | szr | 981 | wee [4 W1 urepom pod funin
- 9 6 S¢€ | ve | 8LI | LI - L1 - [4 - I - ¢ 611 ¥91 €2 0¥9 ouoimazipez Ayunig
- 6 9 | svz | 7ozl | €297 | 206 - 8LI - 659 - 9 - - €89 | ¥06 | ovt SI8L Ase|
QUOIMIZIpeZ
- SS | ST | 08T | 9671 | 108T | 616 | - S61 - 199 - S9 - ¢ 708 | 8901 | €97 SSH8 Do V)
- - z €€ I 8y | €I I 81 - S - - - - 11 L9 v €02 twemels pod Aunis
- I Le | L8 €c | 861 | 981 | ¢t 6S - SL - I - 4 8 11¢ 8¢ 656 ouemopnqez dujol Aunig
- - st | 9se | Lz | 665 | sg - 1€7 - 6 - C - L8 LS | viTl 1 9TLT eysijsed 1 Dy
- - 6 8¢ - 8¢ | 911 | o¢ - - 9 - I 4 St I 201 - 8LE Apes
- 8S | 1¥8 | vL61 | €1 [ 8881 | veI1l | 061 | oOTh € 4% 8¢ €cl | 8T | LoL | L8T | 89¥T | 10§ 56601 ouIo Ajunis
- 6S | vI6 | 88T | ¥LI | 19LT | ¥8VI | v¥T | 8TL 3 06€ 8¢ LTY | 0 | 1S8 | #9¢€ | 790 | ¥¥S 19751 aujoa pPAZN
L¥8 | 9ze1 | €98z | €L9¢ | vore | L6l | 6Ler | se6 | ozve | Lsst | ocer | evin | 8eze | cie | wwse | ecze | voeL | vovz | ceiis eu[930 BIUYIZIIIMO]
YODIDIYIY M
- a =
S|z |2|E|2|2|5|s|&8 | 2|2 |&|E|g|E|B|E|F
s 2 & g 2 z = & S g g 0 0 s g = S S CMBZSIRA\ AIURIU[0FZIZSA A\
5 = = S £ S el @ z 2 2 = o g S 2 = z IS
N - = = m. m, = = - & e
MUPIZQ

BIUB)JSAZIOYAM MOYUNIID] SNIPIM AMBZSIBAN IS"W BU[AZIPO0IS BIUYIZIIIMOJ :[°9°€ B[O L




3.7  Sytuacja demograficzna i zjawiska spoleczne

Warszawa jest najwigkszym polskim miastem pod wzgledem liczby mieszkancoéw, wg stanu na
30 VI2009 r. wynosita ona 1711 500 oséb ( Zzrodfo: BIP m.st. Warszawy, dane Urzedu
Statystycznego). Znaczna c¢ze$¢ mieszkancéw stanowi ludno$¢ niezameldowana. Najwigcej
mieszkancoéw licza dzielnice: Mokotéw i Praga Potudnie, natomiast najmniej ludnosci mieszka
w dzielnicach: Wilanéw, Wesola, Rembertow.

Rozmieszczenie ludnosci w Warszawie jest nierownomierne. Najwigksza gesto$¢ zaludnienia
wystepuje w dzielnicy Ochota (9224 os./km’), natomiast najnizszym wskaznikiem gestosci
zaludnienia charakteryzuje si¢ Dzielnica Wilanoéw (485 os./km®). Strukture i liczbe ludnosci
przedstawia tabela 3.7.1.

Tabela 3.7.1: Liczba ludno$ci m.st. Warszawy wedlug dzielnic w 2008 r. (stan na 31.XII)

Dzielnica Dane dotyczace ludnoSci .
Ludno$¢ ogélem Ludno$¢ na km

m.st. Warszawa 1709781 3306
Bemowo 110960 4447
Bialoleka 85972 1177
Bielany 134167 4149
Mokotéw 225914 6378
Ochota 89661 9224
Praga Pld. 183125 8183
Praga Pin. 72058 6310
Rembertéw 23144 1199
Srédmiescie 129142 8294
Targéwek 122922 5075
Ursus 49567 5296
Ursynéw 147676 3372
Wawer 68815 863
Wesola 22314 973
Wilanéw 17806 485
Wiochy 39651 1385
Wola 138444 7188
Zoliborz 48443 5719

Zrédlo: Przeglqd Statystyczny Warszawy 2009 (nr 1)
Struktura wiekowa ludno$ci

Ponizej przedstawiono struktur¢ wickowa mieszkancéw Warszawy wg danych Urzedu Statystycznego
w Warszawie (stan 31.12.2008 r.).



Tabela 3.7.2: Struktura wiekowa mieszkancow m.st. Warszawy wedlug stanu na dzien 31.12.2008 r.

Wiek Liczba os6b
wiek przedprodukeyjny 250654
0-2 51978
3-6 54297
7-14 101216
15-17 43163
wiek produkeyjny 1107653
wiek mobilny 682999
wiek niemobilny 424654
wiek poprodukcyjny 351474

Zrédlo: Przeglqd Statystyczny Warszawy 2009 (nr 1)

Najliczniejsza grupe wiekowa stanowia osoby powyzej 65 roku zycia, $wiadczy to o starzeniu si¢
spoteczenstwa. Wplyw na taka struktur¢ wiekowa ma nie tylko wydluzanie si¢ okresu zycia, ale
rowniez spadek rozrodczosci, przez co maleje odsetek dzieci i mlodziezy. Sytuacja demograficzna
w Warszawie, jak i w catej Polsce, jest zblizona do pozostatlych panstw europejskich. Z prognoz
demograficznych wynika, ze w Polsce liczba 0sob w wieku emerytalnym zwigkszy si¢ z 5,9min
w roku 2005 do 9,6 — w 2030. Oznacza to wzrost o 3,7mln 0sob, czyli 0 62% (Www.prognozy.pan.pl).
Bedzie to wymagato planowania i organizowania dzialan pomocy spotecznej, ktore zabezpiecza
roznorodne potrzeby tej grupy wickowe;.

Gltowny Urzad Statystyczny opracowal prognoz¢ demograficzna dla Polski do 2030 r. Wedlug tego
opracowania liczba ludno$ci Warszawy w ciagu najblizszych 22 lat bedzie systematycznie malec,
bedzie malata liczba 0sob w wieku przedprodukcyjnym i produkcyjnym, natomiast bgdzie rosta liczba
0os6b w wieku poprodukcyjnym. Ubytek ludno$ci jest spowodowany wzrastajaca liczba zgonow,
przyrost naturalny wg danych Urzedu Statystycznego w Warszawie (stan na 31.12.2008 r.). byt
ujemny i wyniost: -38 osob.

Aktywizacja zawodowa mieszkancéw miasta stolecznego Warszawa

Warszawa wyrdznia si¢ sposrod innych miast kraju niska stopa bezrobocia (2,4% - stan na
31.07.2009r.). Na koniec lipca 2009r. bylo zarejestrowanych 26 489 osdb bezrobotnych z czego
52,4% stanowili mgzczyzni. Stopa bezrobocia byta wyzsza o 0,2 pkt % w stosunku do lipca 2008r.

Warszawa jest miastem przyjaznym inwestorom. Wtladze stolicy sa otwarte na nowe projekty
zwigzanych z infrastruktura, komunikacja, turystyka, budownictwem. Najnowszy raport ,,European
Cities Monitor” informuje o awansie Warszawy do pierwszej dwudziestki najlepszych lokalizacji
biznesowych w Europie.
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Ponizej przedstawiono strukturg przecigtnego zatrudnienia wg wybranych sekcji PKD (rysunek 3.7.1.)

Diziatalnndd profesjonalna,
nankowa i techniczia
Pozostale sekeje (4.9%.)

Budwwemictwo (5,950

(6,97%%)
Hanidel: naprawa pojazddw

saraochodowseh (23900

Transport 1 gospodatka
TMAZATYIOWA
Przeryst (sekeje BCDE)
(25.9%) (169%)

Rysunek 3.7.1: Struktura przeci¢tnego zatrudnienia wg wybranych sekcji PKD (wg stanu na lipiec 2009
r.).

Zrédlo: www.stat.gov.pl/warszawa; Rynek pracy

3.8 Sytuacja gospodarcza

Glowne uwarunkowania rozwoju gospodarczego Warszawy wiaza si¢ z pelnieniem przez miasto
funkcji stotecznych, dominacjg nad innymi os$rodkami miejskimi w regionie i w kraju oraz dogodnym
polozeniem geograficznym. Warszawa jest w krggu najwigkszych miast europejskich oraz peni
funkcje metropolitalne poprzez wyspecjalizowane ustugi finansowe, naukowe i badawcze, zwiazane
z kultura i sztuka, Srodkami przekazu, telekomunikacja i administracja.

W Warszawie wytwarza si¢ 1/8 PKB. Wartos¢ PKB w przeliczeniu na jednego mieszkanca
w Warszawie jest trzykrotnie wyzsza niz $rednia krajowa.

Liczba podmiotéw gospodarczych dziatajacych w Warszawie w 2008 roku wyniosta ogdtem 324 282,

co stanowito 8,6% wszystkich podmiotéw w kraju i blisko 50% dzialajacych w wojewddztwie
mazowieckim. Sektor prywatny stanowit 98,5%.
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Tabela 3.8.1: Podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane w rejestrze REGON w m.st. Warszawie
wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r.

Podmioty gospodarki narodowej
ogbtem | 324282
Sektor publiczny
podmioty gospodarki narodowej ogotem 4703
panstwowe i samorzadowe jednostki prawa budzetowego ogdlem 1907
przedsigbiorstwa panstwowe 87
spotki handlowe 404
spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicznego 33
panstwowe i samorzadowe jednostki prawa budzetowego, gospodarstwa pomocnicze 24
Sektor prywatny
podmioty gospodarki narodowej ogotem 319 579
osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza 210 602
spotki handlowe 59 346
spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicznego 19072
spotdzielnie 1574
fundacje 3356
stowarzyszenia i organizacje spoteczne 5369

Zrédto: Bank Danych Regionalnych

W poréownaniu z grudniem 2007 roku liczba podmiotéw gospodarki narodowej w Warszawie
zwigkszyta sig 0 10 915, to jest o 3,48%. W stolicy na koniec 2008 roku najwigcej bylo podmiotow
zajmujacych sig:

e dzialalnoscia finansowa i ubezpieczeniowa — 88 081 (27,16%),

e handlem hurtowym i detalicznym; naprawa pojazdow samochodowych — 86 790 (26,76%),

e wytwarzaniem i zaopatrywaniem w energi¢ elektryczna, paliwa gazowe, par¢ wodna, goraca wode
1 powietrze do uktadow klimatyzacyjnych — 27 459 (8,49%),

e budownictwem — 26 658 (8,22%),

e dziatalno$cia zwiazana z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi — 26 470 (8,16%),

e administracja publiczng i obrona narodowsa; obowiazkowymi zabezpieczeniami spoltecznymi —
24 819 (7,65%).

Od poczatku zmian systemowych w Polsce struktura gospodarki Warszawy podlega dynamicznej
transformacji. Nastapito odwrocenie proporcji pomigdzy udziatem ustug i przemystu w gospodarce
miasta, obecnie proporcja ta wynosi okoto 4 : 1 na korzys¢ ustug. W sektorze ushug najwigkszy udziat
ma handel. Najbardziej dynamicznie rozwijaja si¢ dziatalnoSci w zakresie obstugi nieruchomosci
i firm. W ostatniej dekadzie wzrosto znaczenie tacznosci, posrednictwa finansowego, administracji
publicznej, transportu i gospodarki magazynowe;.

W minionej dekadzie 1989-1999 wystapita wyrazna tendencja do dekoncentracji przestrzennej
przemystu na terenie Warszawy. Przed 1989 r. zaktady wielkie i $rednie byty zlokalizowane gtéwnie
w uformowanych planowo po 1945 r. 16 strefach przemystowych, z ktérych wigksze o powierzchni
50-500 ha nazywane byly dzielnicami przemystowymi, a mniejsze o powierzchni 20—50 ha zespotami
przemystowymi. Lacznie strefy te skupiaty w 1985 r. 77% wszystkich pracujacych w przemysle
stolicy 1 85% terenow uzytkowanych przez przemyst. Likwidacji wielu wielkich fabryk usytuowanych
w strefach przemystowych towarzyszyla tendencja do lokalizacji licznych matych zakladéw na
obrzezach, gdzie przemystu dotychczas nie bylo, albo byt bardzo stabo rozwinigty. W rezultacie
istniejace dysproporcje w rozmieszczeniu przemystu ulegly zmniejszeniu.

Warszawski Okreg Przemystowy jest drugim okregiem przemystowym w Polsce pod wzgledem
wielkosci produkcji przemystowej. Obejmuje on niemal cate wojewoddztwo mazowieckie, a takze
czg$¢ terendw wojewddztw sasiednich. Wyspecjalizowany jest w galeziach przemystu typowych dla
obszarow wielkomiejskich. Szczegdlnie duza role odgrywa przemyst elektromaszynowy.
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W caloksztatcie produkcji znaczny udzial maja przemyst -elektrotechniczny, elektroniczny,
precyzyjny, srodkow transportu, obrabiarek i maszyn budowlanych.

W stolicy rozwinigty jest rowniez przemyst chemiczny (farmaceutyczny, perfumeryjno—kosmetyczny)
i poligraficzny o znaczeniu ponadlokalnym. Pozostale galezie, takie jak przemyst spozywczy,
budowniczy i energetyczny, pracuja gldwnie na potrzeby rynku lokalnego.

Cechy charakterystyczne Warszawskiego Okrggu Przemystowego i Warszawy to:

chlonny rynek zbytu,

duzy udziat kapitalu zagranicznego,

liczne inwestycje,

zaplecze naukowo — techniczne,

duzy udziat kadr kwalifikowanych w caloksztalcie zatrudnienia,

dziedziny przemystu stosunkowo mato wuciazliwe dla $rodowiska, energooszczgdne
1 surowcooszczedne.

3.9. Komunikacja

Warszawa jest waznym weztem komunikacyjnym. Krzyzuja si¢ tu glowne trasy ruchu kolowego
i kolejowego.

Transport drogowy

W Warszawie zbiegaja si¢ trasy miedzynarodowe, krajowe i lokalne. Sie¢ drog na terenie miasta ma
dhugos¢ 2503,1 km i przedstawia si¢ nastgpujaco:

drogi krajowe — 105,9 km,
drogi wojewddzkie — 144,7 km,
drogi powiatowe — 556 km,
drogi gminne — 1696,5 km.

Warszawa stoi w obliczu rosnacych problemow transportu miejskiego. Liczba zarejestrowanych
pojazddéw corocznie wzrasta 1 powoduje wzrost nat¢zenia ruchu drogowego. W zwiazku z tym,
problemem sa korki w godzinach szczytu. Komunikacj¢ lokalna utrudnia brak obwodnicy wokot
Warszawy 1 tranzytowy przejazd samochodow przez miasto. Istotnym problemem jest rowniez
przeprawa przez Wisle - pomimo siedmiu mostéw drogowych przejazd przez Wiste, szczegdlnie
w godzinach szczytu, jest utrudniony. Sumaryczny ruch dobowy na mostach obrazuje rysunek 3.9.1.
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Gdanski Grota-Row eckiego

Slasko-Dabrow ski 11% 29%

7%

Swietokrzyski
8%

Poniatow ski

11%

Siekierkow ski
18%

tazienkow ski
23%

Rysunek 3.9.1: Sumaryczny ruch dobowy na mostach m.st. Warszawy

Zrédto: www.zdm.waw.pl

Co drugi kierowca pokonuje Wiste korzystajac z Mostu Grota-Roweckiego oraz t.azienkowskiego,
co szo6sty wybiera most Siekierkowski — wynika z analizy ruchu na warszawskich mostach. Po moscie
Slasko-Dabrowskim i Swietokrzyskim porusza si¢ zaledwie 7-8% pojazdéw, co czyni je najmniej
uczegszczanymi mostami w miescie.

Natezenie ruchu samochodowego jest najwigksze w centrum stolicy, jak réwniez wzdhiz drog
dojazdowych do miasta. Analiz¢ nat¢zenia ruchu na wybranych ciagach ulic w Warszawie, w roku
1998 1 2007 przedstawia rysunek 3.9.2.

Modlinska (granica miasta) 1301
Madliriska przy EC Zerari 3151°11 115981
Radzyminska (granica miasta) 1104
Solidarnosci/Radzyminska przy TESCO 3154
Pofczynska (granica miasta) 1119
Pofczyniska w rejonie EC 3170

Aleje Jerozolimskie (granica miasta) 1317

Most Poniatowskiego 4105

0] 20000 40000 60000 80000 100000 120000 140000

m2007r. M1998r.

Rysunek 3.9.2: Warszawa - wybrane ciagi ulic — przyrost dobowy nateZzenia ruchu w kierunku do
Centrum

Zrédlo: www.zdm.waw.pl
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Stan techniczny istniejacej sieci drogowej stolicy jest niezadowalajacy. Wedlug raportu Najwyzszej
Izby Kontroli z maja 2009 roku w Warszawie naprawy wymaga 71% nawierzchni (569 km) drog
zarzadzanych przez ZDM (Informacja o wynikach kontroli koordynacji robot w zakresie przebudowy,
modernizacji, remontow drog i towarzyszqcej infrastruktury na terenie wybranych aglomeracji
miejskich, NIK, 2009). Badanie obj¢to lata 2006 1 2007 oraz pierwsze potrocze 2008.

W celu poprawy systemu komunikacji publicznej Zarzad Drog Miejskich w Warszawie uruchomit
Zintegrowany System Zarzadzania Ruchem. Projekt obejmuje w plaszczyznie terytorialnej: rejon
Powisla, ciag Al. Jerozolimskich na odcinku od Ronda Waszyngtona do Placu Zawiszy oraz ciag
Wistostrady od mostu S. Grota-Roweckiego do mostu Siekierkowskiego. Praca systemu polega na
sterowaniu sygnalizacja $wietlna w sposob automatyczny, przy wykorzystaniu najnowszych osiagnig¢
technologicznych: urzadzen sterowania ruchem, systeméw sygnalizacji $wietlnych, ukladow
obszarowego sterowania i nadzoru ruchu. Celem systemu jest usprawnienie ruchu, efektywne
zarzadzanie sygnalizacja $wietlng oraz utatwienie poruszania si¢ po miescie autobusom i tramwajom,
poprzez zapewnienie im pierwszenstwa przed samochodami. Urzadzenia stuzace informowaniu
podréznych nie stanowiag elementu systemu.

Transport kolejowy

Warszawski wezet kolejowy stanowi istotny fragment krajowej jak i migdzynarodowej magistrali.
Umozliwia polaczenia z gtdwnymi miastami w kraju (pociagi Inter-City) oraz z wigkszos$cia miast
europejskich (pociagi Euro-City). Krajowe polaczenia realizowane sa poprzez sie¢ pociagow
ekspresowych, pospiesznych i osobowych.

Warszawska Kolej Dojazdowa (WKD) przewozi pasazeréw na odcinku Warszawa Srodmiescie WKD
— Podkowa Lesna Glowna — Grodzisk Mazowiecki - Radonska z odgatezieniem Podkowa Lesna —
Milanowek. Linia WKD posiada jedno potaczenie z siecig PKP.

Warszawska Szybka Kolej Miejska przewozi pasazerow na trasie Sulejowek Mitosna — Pruszkow.
Linia ta pozwala szybko przejecha¢ calgq aglomeracjg na kierunku prostopadtym do linii metra, gdzie
trudno porusza¢ si¢ samochodem. Szybka Kolej Miejska §wiadczy ustugi na juz istniejacych liniach
kolejowych zarzadzanych przez PKP Polskie Linie Kolejowe. Planowany jest rozwdj Szybkiej Kolei
Miejskiej, ktéra ma mie¢ docelowo 220 km 1 7 kierunkow.

Koleje Mazowieckie Sp. z 0.0. przewoza pasazeréw na nastgpujacych trasach: Warszawa Wschodnia-
Skierniewice, Warszawa Wschodnia — Lowicz, Warszawa Zachodnia - Siedlce, Warszawa Wschodnia
- Radom, Warszawa Zachodnia - Pilawa, Warszawa Wilenska — Zielonka -Tluszcz, Warszawa
Zachodnia — Zielonka - Ttuszcz, Warszawa Gdanska - Nowy Dwor Mazowiecki - Nasielsk.

Transport lotniczy

W Warszawie znajduje si¢ najwigksze i najnowoczesniejsze w Polsce Lotnisko Chopina. Znajduje si¢
on w warszawskiej Dzielnicy Wtochy (osiedle Okgcie), w odlegtosci okoto 10 km na potudniowy
zachod od centrum Warszawy. Kazdego dnia z lotniska odlatuje ponad 250 samolotéw poruszajacych
si¢ po dwodch krzyzujacych si¢ drogach startowych, 22 drogach kotowania i 12 ptytach postojowych.
W 2009 r. (wg danych styczen-maj) odnotowano spadek liczby pasazeréw w stosunku do 2008 r. W
2008 r. z ustug warszawskiego lotniska skorzystato 9,46 mln pasazerow.

Lotnisko Chopina w Warszawie zaliczony zostal do obiektow, ktorych eksploatacja moze powodowac
negatywne oddzialywanie akustyczne na znacznych obszarach, dla ktéorych wymagane jest
sporzadzanie map akustycznych (na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
14 grudnia 2006 r. w sprawie drdg, linii kolejowych i lotnisk). Badania wptywu lotniska na klimat
akustyczny miasta prowadzone sa w 8 punktach pomiarowych: ,,Zaluski”, ,,Piaseczno”, ,,Mysiadto”,
,»Onkologia”, ,,Meral”, ,,17 Stycznia”, ,,Kossutha”, ,,Ursus”.
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W Warszawie znajduje si¢ roéwniez drugie lotnisko Warszawa Babice (nicoficjalnie nazywane
lotniskiem Bemowo), ktore potozone jest na terenie dzielnicy Bemowo, przy granicy z dzielnica
Bielany. Lotnisko administrowane jest przez MSWiA, do jego uzytkownikéw nalezg roéwniez
Aeroklub Warszawski i Lotnicze Pogotowie Ratunkowe Lotnisko Warszawa — Babice.

Lotnisko moze by¢ uciazliwe dla okolicznych mieszkancéw ze wzgledu na dorazna dziatalnosé
operacyjng lub okresowe bazowanie statkdw powietrznych oraz sporadyczne awarie. Lotnisko —
Warszawa- Babice, moze powodowac przekroczenia poziomow dopuszczalnych, lecz w zakresie nie
wigkszym niz 5 dB.

Komunikacja publiczna

Na obszarze miasta komunikacja publiczna realizowana jest przez linie autobusowe i tramwajowe,
jedna lini¢ metra oraz Szybka Kolej Miejska. Najszybszym $rodkiem transportu jest metro, ktore ma
ograniczony zasigg, gdyz przebiega tylko przez nastgpujace dzielnice: Ursynoéw, Mokotow,
Srédmiescie, Zoliborz i Bielany. Sieé¢ tramwajowa jest do§¢ dobrze rozwinigta ( nieréwnomiernie).

Komunikacja autobusowa

e Warszawska miejska komunikacja autobusowa obejmuje 219 linii o tacznej dtugosci 3194 km,
obstuguje je 1476 autobusow (stan w dniu 31.12.2007 r.; Rocznik Statystyczny Warszawy, 2008).
Linie autobusowe administrowane sa przez Zarzad Transportu Migjskiego (ZTM).

Stan techniczny taboru autobusowego ulega poprawie. Zwigksza si¢ liczba pojazdow nowych

niskopodtogowych, nowoczesnych, co wplywa korzystnie na zmniejszenie hatasu komunikacyjnego.

Komunikacja tramwajowa

Sie¢ polaczen tramwajowych w Warszawie zarzadzana i regulowana jest przez spotke Tramwaje
Warszawskie Sp. z o0.0. Trasy linii tramwajowych ulegaja w ostatnich latach czgstym zmianom
zpowodu remontéw drog. Obecnie kursuje okoto 30 linii tramwajowych,. Dlugo$¢ torow
tramwajowych w Warszawie wynosi 276,5 kmtp, w tym 241 kmtp jest eksploatowanych przez ruch
osobowy (dane wedtug Tramwaje Warszawskie Sp. z 0.0., www.tw.waw.pl)

Stan techniczny wagondéw tramwajowych jest niezadowalajacy. Duzy udziatl w taborze stanowia stare
wagony, jest tylko 45 tramwajow niskopodtogowych. Spotka Tramwaje Warszawskie podpisala
umowe na dostawe 186 niskopodlogowych tramwajow. Zakup ten pozwoli na wymiang ponad 40
proc. starego taboru. Pierwsze sktady dotra do Warszawy na jesieni 2010 roku.

Metro

Metro Warszawskie stanowi jedna linia laczaca potudniowe i polocne dzielnice lewobrzeznej
Warszawy z centrum miasta. Metro ma dtugos$¢ 23,1 km i liczy sobie 21 stacji (+1 stacja techniczno-
postojowa). Srednia odlegto$¢ miedzy stacjami wynosi mniej niz 1 km. Czas przejazdu wzdhuiz calej
linii, od Kabat do Mtocin, zajmuje 38 minut i 20 sekund. W roku 2009 metro przewiozto okoto
134,9 mln. pasazerow. Z metra korzystato w dniu roboczym okoto 553 tys. pasazerow, w soboty okoto
282 tys. w niedzielg okoto 213 tys.

3.10 Turystyka i rekreacja

Warszawa jest miastem atrakcyjnym pod wzgledem turystycznym nie tylko w skali regionu i kraju ale
takze w skali europejskiej. Wedtug danych' za 2007 rok Warszawe odwiedzito ok. 3,5 min turystow.
Do kluczowych atutow naleza dziedzictwo historyczne i potencjat kulturowy. Na atrakcyjnosé

! Panorama dzielnic Warszawy w 2007 roku, Wojewodzki Urzad Statystyczny w Warszawie
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turystyczng Warszawy skladaja si¢ ponadto elementy $rodowiska przyrodniczego oraz walory
krajobrazowe w ujeciu fizjonomicznym. Charakterystyczna cecha jest znaczny udzial terenéw zieleni
w granicach miasta. Do najbardziej warto$ciowych nalezy linearny uktad terenow otwartych zwiazany
ze Skarpa Warszawska, taczacy zaréwno rezerwaty przyrody (rez. Las Bielanski, rez. Skarpa
Ursynowska, rez. Las Natolinski, rez. Las Kabacki) jak i zespoly parkowo-patacowe (Lazienki,
Krolikarnia, Ursynow, Natolin). Wlasnie Skarpa Warszawska pozwala najlepiej poznaé walory
przyrodnicze, kulturowe i fizjonomiczne Warszawy, jest takze wyznacznikiem tozsamos$ci miasta. Na
Skarpie zlokalizowane sa glowne obiekty historyczne poczawszy od Starego Miasta, stad rowniez
najlepiej dostrzegalne sa unikalne walory Srodowiska Warszawy — przede wszystkim dolina Wisty —
przecinajacy miasto kontynentalny korytarz ekologiczny z zadrzewieniem t¢gowym o wyjatkowym
jak na miasto tej rangi stopniu naturalnosci. Dolina Wisty to takze pierwszy warszawski obszar Natura
2000. Rozlegte widoki na zielona doling Wisty z korony Skarpy naleza do najatrakcyjniejszych w
Warszawie, podobnie jak widok korony Skarpy Warszawskiej od strony praskiej nadajacy szczegdlne
pigtno sylwecie miasta.

Rowniez obiekty polozone u podndza Skarpy, powiazane z nig fizjonomicznie naleza do najwigkszych
atrakcji turystycznych. Wsrod nich jest z pewnoscia zalozenie parkowo-patacowe w Wilanowie, a
ostatnio takze ogrod na dachu nowej Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego.

O ile obiekty historyczne, w tym parki, sa intensywnie turystycznie wykorzystywane, to dolina Wisty,
ze wzgledu na skromne zagospodarowanie, jedynie czg¢$ciowo pelni funkcje rekreacyjne. Funkcje
wypoczynkowe, oprocz licznych parkéw, pelnia w miescie tereny sportowe, w tym stadiony, osrodki
rekreacyjne, a ostatnio coraz czeSciej $ciezki rowerowe. Na podkreslenie zastuguje szczegolna funkcja
edukacyjna jaka pelnia dwa ogrody botaniczne i ogrod zoologiczny.

W kwestii wypoczynku na wolnym powietrzu wyjatkowa rola przypada lasom. Nalezy podkresli¢, ze
lasy Warszawy sa dobrze przygotowane do petnienia funkcji rekreacyjnych dzigki urzadzaniu terenow
piknikowych i tras spacerowych. Tradycyjnie do najczgséciej odwiedzanych terenéw lesnych naleza
m.in. Las Kabacki, Las Mtocinski , Las Bemowski, Lasek na Kole czy Lasek Brédnowski.

Istotne znaczenie dla wypoczynku na wolnym powietrzu maja takze kompleksy lesne przylegajace do
miasta, czgsciowo potozone w jego obrgbie, takie jak lasy Kampinoskiego Parku Narodowego,
Chojnowskiego Parku Krajobrazowego, a po praskiej stronie lasy Mazowieckiego Parku
Krajobrazowego. Taka lokalizacja sprzyja wysokiej ocenie jakosci zycia w stolicy.

Oficjalny portal turystyczny m.st. Warszawa wsrdd atrakcji turystycznych nie wymienia walorow
przyrodniczych i krajobrazowych miasta, skupiajac si¢ niemal catkowicie na walorach kulturowych.
Jedynie w czg$ci poswigconej aktywnemu wypoczynkowi wskazano ogolnie na rolg terendw zieleni i
lasow, jednak nie wychodzac poza utarte schematy tj. wiewiorki w Lazienkach i sarny w Lasku
Bielanskim.

Nalezy podkresli¢, ze potencjal przyrodniczo-krajobrazowy w promowaniu aktywnej rekreacji i

turystyki na terenie m.st. Warszawy nie jest dostatecznie wykorzystany. Dolina Wisly o malo
przeksztatconym antropogenicznie krajobrazie jest unikalna w skali europejskie;.

3.11 Powiazania zewng¢trzne

Warszawa na tle powiazan przyrodniczych
Warszawa potozona jest na Nizinie Mazowieckiej, ktorej o$ stanowi dolina Wisty. Nizing

Mazowiecka buduja krajobrazy nalezace do dwoch odmiennych genetycznie typdéw krajobrazow
o roznych whasciwosciach przyrodniczych. Sa to:
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® niziny wysoczyznowe stanowiace rowniny peryglacjalne (wysoczyzny polodowcowe) zwiazane
z obszarami akumulacji lodowcowej i wodno-lodowcowej, zwykle zbudowane z glin, pylow
1 pokryw piaszczystych;

e pradoliny i kotlinowate obniZenia obejmujace tarasy rzeczne zbudowane z osadéow aluwialnych
gldwnie piaszczysto-pylastych z ptatami osadow organicznych (torfy).

Na obszarze miasta mozna wyrdzni¢ 3 mezoregiony: Rowning Warszawska, Kotling Warszawska oraz
Doling Srodkowej Wisty.

Réwnina
t owicko - Bforiska

Roéwnina
Warszawska

Wysoczyzna
Rawska

Rownina
Kozienicka

Rysunek 3.11.1: Polozenie Warszawy na tle regionéw fizyczno-geograficznych Kondrackiego

Lokalizacja we wspomnianych dwoch genetycznych typach krajobrazoéw skutkuje zmiennoscia cech
srodowiska przyrodniczego. W obrgbie wysoczyzny przewazaja grunty o slabszej przepuszczalnosci,
zyzniejsze, a wody gruntowe zalegaja glebiej w stosunku do pradoliny Wisty gdzie dominuja utwory
o wigkszej przepuszczalnosci, stabozyzne (za wyjatkiem tarasu zalewowego z madami) o zmiennym
zaleganiu wod gruntowych, okresowo podlegajace zalewom. Cechy te warunkowaty kierunek rozwoju
przestrzennego Warszawy. Ponadto potudnikowy uktad doliny Wisly wymusza sptyw powietrza
w nawiazaniu do kierunku spadku terenu.

Warszawa na tle systeméw obszarow chronionych

Potozenie Warszawy nad jedna z najwigkszych rzek europejskich o stosunkowo niewielkim
przeksztatceniu antropogenicznym wplywa na znaczny udziat terenéw chronionych w jej sasiedztwie.
Naleza do nich Kampinoski Park Narodowy oraz dwa parki krajobrazowe — Mazowiecki oraz
Chojnowski Park Krajobrazowy. Wszystkie trzy, wraz z obszarami Natura 2000 Dolina Srodkowej
Wisty, stanowia trzon ostony ekologicznej Warszawy — gtowny element tzw. zielonego pierécienia’.

Wigkszos¢ z wymienionych obszaréw chronionych zwiazana jest z dolina Wisly — chronione sa tu
glownie krajobrazy lasow tggowych oraz wydm i bagien. Jedynie Chojnowski Park Krajobrazowy
chroni ekosystemy wlasciwe dla krajobrazow wysoczyznowych ze zbiorowiskami subkontynentalnych
gradoéw. Sytuacja ta odzwierciedla charakterystyczny uktad siedlisk na Mazowszu zwiazany z geneza

2 . . roe . . . . . ’ . . . . ’

Zielony pierscien jest tu rozumiany jako instrument planistyczny ktory z jednej strony obejmuje system terenow
otwartych polozonych na granicy miasta, ktore stanowiq zrodilo zasilania klimatycznego i biologicznego oraz
baze wypoczynkowq, z drugiej ma za zadanie ograniczy¢ rozprzestrzenianie si¢ miasta.
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budujacych je utworéw. Obszary wystepowania dogodnych do uprawy gleb, jednocze$nie
stanowiacych najzyzniejsze (a wiec zwykle gradowe) siedliska, zazwyczaj sa odlesione (por. rOwnina
Lowicko-Blonska). Z tego wzgledu krajobrazy lasow gradowych sa na obszarze Niziny Mazowieckiej
stosunkowo rzadkie i zazwyczaj chronione sa w postaci rezerwatow stanowiacych izolowane platy
(zachowane fragmenty komplekséw laséw gradowych na Mazowszu nawiazuja do uktadu dawnych
folwarkow i zatozen parkowych).

Obszary chronione sasiadujace z Warszawa tworza dwa rownolegle pasma. Pasmo poinocne od
zachodu obejmujace rozlegla doling Wisty z Kampinoskim Parkiem Narodowym i dalej w kierunku
wschodnim doling Narwi i Bugu z najwigkszym w wojewodztwie Nadbuzanskim Parkiem
Krajobrazowym. Pasmo poludniowe rozciaga si¢ od Bolimowskiego Parku Krajobrazowego przez
obszary chronionego krajobrazu wzdluz laséw radziejowickich, miochowskich, nadarzynskich i
sekocinskich obejmujac wszystkie wigksze platy lesne i lesno-lakowe az po Chojnowski Park
Krajobrazowy i dalej przez lasy Otwockie i Celestynowskie z Mazowieckim Parkiem Krajobrazowym,
Obszar Specjalnej Ochrony ptakéw Natura 2000 — Dolina Srodkowej Wisly, Specjalne Obszary
Ochrony siedlisk Natura 2000 — Bagno Catowanie po Minski Obszar Chronionego Krajobrazu. Na
pozostalym terenie obszary chronione stanowia glownie izolowane rezerwaty przyrody stabo
powiazane z calym systemem zabezpieczajacym najcenniejsze przyrodniczo tereny.

System terenéw chronionych okolic Warszawy wyraznie rozgraniczony jest od zachodu pasem poél
uprawnych ze znaczacym udzialem upraw warzywniczych na réwninie Lowicko-Btonskie;.
Powiazania pomigdzy terenami chronionymi zapewniaja poludnikowo ukierunkowane doliny rzek
Wisty 1 Bzury. Natomiast po praskiej (wschodniej) stronie Warszawy ciagltos¢ ostony lesnej nie jest
przerwana, jednak w centralnej czgsci, zwarte kompleksy lesne pomigdzy Sulejéwkiem a Wotominem
stanowia obszar poligonu wojskowego.
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Rysunek 3.11.2: Polozenie Warszawy na tle glownych form ochrony przyrody w wojewédztwie
Mazowieckim.

Oznaczenia: 1 — park narodowy, 2 — parki krajobrazowe, 3 — obszary natura 2000, 4 — obszary chronionego
krajobrazu, 5 — rezerwaty przyrody, 6 — miasto st. Warszawa, 7 — cieki naturalne, 8§ — granica wojewddztwa
mazowieckiego, 9 — wigksze miasta wojewodztwa

Warszawa na tle regionalnej struktury przyrodniczej

Warszawa jako jedna z nielicznych stolic europejskich polozona jest w zasiggu oddzialywania
glownych sktadowych sieci ekologicznej kraju (por. Dunaj w Wiedniu i Park Narodowy Donau-
Auen). Na terenie miasta i w jego otoczeniu do podstawowych elementow sieci ekologicznej

ECONET PL naleza wezly i korytarze ekologiczne rangi migdzynarodowe;j.

Wezet ekologiczny rangi migdzynarodowej stanowi dolina Wisty, zar6wno powyzej, jak i ponizej
Warszawy. Odcinek Warszawski doliny zostat uznany za krajowy wezet ekologiczny. Pozostate
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wymienione skladowe sieci ECONET ° znajduja si¢ w obszarze oddziatywania obszaru
metropolitalnego Warszawy”.

Trzon uktadu jak wspomniano stanowi dolina Wisty i z tego wzgledu jej powiazania z lokalnym
systemem przyrodniczym winny by¢ traktowane jako priorytetowe w ksztaltowaniu taczno$ci
ekologicznej obszaru Warszawy. Rowniez lokalne powiazania przyrodnicze zapewniaja spOjnosé
ekologiczng miasta z otoczeniem. Takie lokalne sktadowe to niewielkie, lecz stosunkowo liczne ptaty
ekosystemow, ktore zachowaly jeszcze cechy naturalnosci - lasy i obszary takowe. W pasmie na
poludnie od miasta lokalny uktad przyrodniczy buduje oprocz Puszczy Bolimowskiej i1 Lasow
Chojnowskich system chronionego krajobrazu otaczajacy platy lesne (Lasy Sckocinskie,
Nadarzynskie, Mlochowskie, Radziejowickie i drobniejsze ptaty). Glowny ciag powiazan nie ma
charakteru zwartego, lecz zdecydowanie rozproszony — platowy. Lesne i le$no-takowe pflaty
ekologiczne stanowia obszary o relatywnie wysokim stopniu naturalno$ci, jednak trudno wskazaé¢ na
ich jednolity uktad tworzacy spdjny korytarz ekologiczny. Istniejace powiazania lokalne pomigdzy
tymi platami stanowi sie¢ rzeczna odprowadzajaca wody tak w kierunku wschodnim (Tarczynka,
Jeziorka) jak i zachodnim (Pisia Tuczna, Pisia Gagolina, Utrata). Rola ciekéw jako gltownych
powiazan jest zalezna od obudowy biologicznej ich niewielkich koryt, a takze stanu czystosci. Stabo
czytelne jest natomiast powigzanie Chojnowskiego Parku Krajobrazowego z Dolina Wisty.

Znacznie bardziej zwarty jest lokalny uktad przyrodniczy po praskiej stronie Wisty, gdzie uktad
ptatéw lesnych i lesno- takowych stanowi nieprzerwany ciag od Puszczy Osieckiej (Mazowiecki PK)
po Doling Narwi i Bugu na poéinocy (Nadbuzanski PK).

W systemie ekosystemOéw o niewielkim stopniu przeksztatcenia otaczajacych Warszawg wyraznie
zaznaczaja sig trzy luki. Pierwsza - to szeroki pas pozbawiony powiazan pomigdzy linig Pruszkow —
Zyrardow a Kampinoskim Parkiem Narodowym. Druga - obejmuje waski, lecz kluczowy pod
wzgledem funkcjonowania biologicznego obszar w tej czgsci Mazowsza, a mianowicie brak
w powiazaniu Puszczy Kampinoskiej i doliny Wisty na odcinku od Lomianek po Nowy Dwor
Mazowiecki. Trzecia to wspomniany brak powiazan pomiedzy Chojnowskim Parkiem
Krajobrazowym a dolina Wisty.

7 Sieé¢ ekologiczna ECONET PL mimo, iz nie jest formalnie zapisana w polskim ustawodawstwie stanowi jedynq
podstawe wskazujqcq na uklad przyrodniczych powiqzan regionalnych na terenie Polski (por. Szulczewska B.,
Planowanie przestrzenne jako instrument realizacji sieci ekologicznych — miedzy teoriq a praktykq
(w: Cieszewska A. (red.) 2004, Platy i korytarze jako elementy struktury krajobrazu, Problemy Ekologii
Krajobrazu tom XIV Wyd. SGGW).

* Obszar metropolitalny najczesciej rozumiany jest jako obszar wielkiego miasta lub sqsiadujqcych miast oraz

powiqzanego z nim funkcjonalnie bezposredniego otoczenia, ustalony w koncepcji przestrzennego
zagospodarowania kraju
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3.12 Infrastruktura techniczno - inZynieryjna

Pobor i rozprowadzanie wody

Miasto Warszawa zaopatrywane jest w wode z Wodociagdéw Uktadu Centralnego, ktory stanowig trzy
Zaktady uzdatniajace wodg: Zaktad Wodociagu Centralnego, Zaktad Wodociagu Praskiego, Zaktad
Wodociagu Poélnocnego oraz sie¢ wodociagowa magistralna i rozbiorcza wraz z przylaczami
domowymi o tacznej dlugosci 3073 km. Wodociagi Uktadu Centralnego dostarczaja do sieci miejskiej
$rednio 410 tys.m’ na dobe. Zrodtem wody dla Wodociagéw Centralnego i Praskiego jest Wista, a dla
Wodociagu Ponocnego - Jezioro Zegrzynskie zasilane wodami Bugu i Narwi. Woda, po uzdatnieniu,
dostarczana jest poprzez sie¢ dystrybucji i za pomoca uktadéw pompowych do ponad 1,5 min
mieszkancéw Warszawy oraz miast podstolecznych: Piaseczna, Pruszkowa, Piastowa, Michatowic
i Zabek. Na terenie miasta istnieje tez szereg lokalnych ujec i sieci dystrybucji wody, gléwnie na
terenie Wesolej, Starej Mitosnej, czesci Rembertowa i czesci Wilanowa (od maja 2009 r. obszar
Wilanowa Poénocnego, Powsina, Zawad i osiedla Arbuzowa sa obstugiwane przez MPWiK). Teren
Dzielnicy Wawer zaopatrywany jest w wodg ze stacji lokalnych SUW "Rado$¢" i SUW "Falenica",
ujmujacych wody glebinowe. Na terenie miasta istnieje tez wiele studni publicznych ujmujacych
wody glebinowe dobrej jakoSci, przydatnej do konsumpcji bez uzdatniania, z ktérych korzysta ludnosé
ze wzgledu na smakowe walory wody.

Ponizej przedstawiono charakterystyke najwazniejszych Zaktadow dziatajacych w ramach
Wodociagéow Uktadu Centralnego.

Zaktad Wodociqgu Centralnego

Jest najstarszym z trzech warszawskich wodociagéw. Dostarcza mieszkancom Warszawy wodg od 3
lipca 1886 roku. Jako jedyny posiada dwa ciagi technologiczne: pierwszy ciag technologiczny,
uzupetniony o Zaktad Filtrow Pospiesznych uzdatnia wodg infiltracyjna czerpana spod dna Wisty
przez 4 ujgcia brzegowe 1 Ujgcie Zasadnicze Wodociagu Praskiego "Gruba Kaske". W procesie
uzdatniania woda filtrowana jest przez filtry pospieszne, filtry powolne i dezynfekowana dwutlenkiem
chloru. Sporadycznie, w sytuacjach awaryjnych, jest wykorzystywany drugi ciag technologiczny,
ktory oczyszcza wode pobrana z Osadnika Czerniakowskiego wykorzystujac proces wstgpnego
utleniania, koagulacji z uzyciem siarczanu glinowego, filtracji pospiesznej i dezynfekcji dwutlenkiem
chloru. Srednia produkcja wody w Zaktadzie wynosi okoto 240 000 m’/d. Wodociag Centralny zasila
centralne dzielnice Warszawy lewobrzeznej, Ursynow, cze$¢ Wilanowa, Wiochy, Ursus z pasmem
pruszkowskim oraz czg¢$¢ Bielan.

Zaktad Wodociqgu Praskiego

Charakterystycznym obiektem Wodociagu Praskiego jest studnia stojaca w nurcie rzeki Wisty
nazwana przez mieszkancow Warszawy "Gruba Kaska". Ujecia uzupehiajace nr 1 i nr 2, usytuowane
sa na prawym brzegu Wisty. Ujmowanie wody spod dna Wisly odbywa si¢ przy pomocy drendw
utozonych promieni$cie w stosunku do studni na gigbokosci 6,5 - 7 m pod dnem. Znajdujaca si¢ nad
drenami warstwa filtracyjna jest utrzymywana w optymalnej sprawnosci przez spulchniacz
hydrauliczny - "Chudy Wojtek III". Woda dostarczana z uj¢é jest napowietrzana, filtrowana przez
ztoze piaskowe filtrow pospiesznych i1 dezynfekowana mieszaning chloru i dwutlenku chloru.
Wodociag Praski nadzoruje eksploatacj¢ w pelni zautomatyzowanych Stacji Uzdatniania w Radosci i
Falenicy. Srednia produkcja wody w Zakladzie wynosi okoto 63 500 m’/d. Wodociag Praski zasila
cze$¢ Wawra, Rembertow, czg$¢ Targowka oraz czgs¢ Warszawy lewobrzeznej ponizej Skarpy.

Zaktad Wodociqgu Potnocnego

Zaktad Wodociagu Polocnego w Wieliszewie uruchomiony zostal w roku 1986. Potozony jest w
odlegtosci ok. 40 km od centrum miasta. Jego zdolno§¢ produkcyjna wynosi 300 tys. m’/d, a $rednia
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produkcja wody w Zaktadzie wynosi okoto 100 000 m’/d. Woda ujmowana jest ze sztucznego
zbiornika wodnego - Jeziora Zegrzynskiego. Po sedymentacji w zbiornikach kontaktowych
poddawana jest procesowi wstepnego utleniania ozonem oraz koagulacji objcto$ciowej
w urzadzeniach zwanych pulsatorami (z zastosowaniem siarczanu glinowego i siarczanu zelaza).
Uzdatniona woda dezynfekowana jest mieszaning chloru i dwutlenku chloru, a nastepnie przettaczana
do zbiornikow Stacji Strefowej w Bialotece Dworskiej, skad dostarczana jest do sieci miejskie;j.
Wodociag Potnocny zasila w wode Biatoleke, Targowek, Bemowo, Bielany i cze$¢ Zoliborza.

Zaktad Eksploatacji Sieci Wodociggowej

Do podstawowych zadan Zaktadu nalezy nadzorowanie sieci wodociagowej na terenie catego miasta
oraz dokonywanie ekspertyz technicznych przewodow przy pomocy specjalistycznego sprzetu.

Zaktad Sieci Kanalizacyjnej

Zaklad zajmuje si¢ eksploatacja przewodoéw kanalizacyjnych (ogdélnosptawnych, sanitarnych
i deszczowych) w catej Warszawie. Monitoruje pracg sieci kanalizacyjnej, prowadzi kontrolg
techniczng nowowybudowanych przylaczy kanalizacyjnych, kanatow i kolektoréw kanalizacyjnych.
Uczestniczy w procesie nadzoru nad budowa nowych urzadzen, dokonuje przegladow technicznych
1 przyjmuje wybudowane urzadzenia do eksploatacji

Zaktad Remontow i Usuwania Awarii Sieci

Zaktad zajmuje si¢ usuwaniem awarii oraz realizacja robot ogélnobudowlanych i remontami sieci
wodociagowej i kanalizacyjnej.

Program Poprawy Jakosci Wody

W latach 1996 — 2005 wykonano szereg prac przy realizacji zadan "Programu Poprawy Jako$ci
Wody". Pozostaje jeszcze do wprowadzenia we wszystkich zaktadach (Centralnym, Praskim
i P6lnocnym) proces ozonowania posredniego i sorpcji na ztozu z granulowanym weglem aktywnym.
Program pozostaje otwarty 1 mozliwy do dalszego definiowania zadan. Kazdy z zakladow
wyposazony jest w stacje modelowe, na ktorych w skali ulamkowo-technicznej prowadzone sa
badania z wykorzystaniem najnowszych trendow naukowych i technicznych (na przyktad: techniki
membranowe).

W Zakladzie Wodociagu Centralnego realizowane jest wprowadzanie ozonowania poSredniego
ifiltracji na weglu aktywnym. Zadanie planowane jest do wykonania dla obu ciagow
technologicznych w latach 2008 — 2010. Dla Zakladu Wodociagu Praskiego wykonano Projekt
Modernizacji technologii uzdatniania wody. Termin realizacji inwestycji zlokalizowanej na terenie
Zaktadu przewidziany jest na rok 2013. W Zakladzie Wodociagu Pétnocnego w trakcie realizacji sa
zadania zmierzajace do: zastosowania flotacji ci$nieniowej oraz usprawnienia procesu koagulacji wraz
z modernizacja pulsatorow. W styczniu 2008 r. ukonczono prace montazowe i instalacyjne 4 nowych
mieszadel. Wprowadzono ponadto ciagly monitoring jako$ci wody oraz zmiang dezynfekanta z chloru
na mieszaning chloru i dwutlenku chloru. Planowana jest budowa filtrow weglowych wraz ze stacja
ozonowania posredniego - dokonczenie tej inwestycji przewidywane jest na lata 2011-2014.

Laczna ilo§¢ wody dostarczanej odbiorcom przez wodociagi maleje, co $§wiadczy o tendencji do
oszczedzania wody wsrod mieszkancow. O ile w 1998 roku dostarczano 167 803 tys. m® wody (w tym
126 736 tys. m’ dla gospodarstwa domowych), to w roku 2002 juz tylko 139 200 tys. m’ (w tym 107
300 tys. m’ dla gospodarstw domowych). Utrzymuje sie tendencja spadkowa, w 2008 roku
dostarczano 112 3494 tys. m® wody (w tym 84 954,1 tys. m’ dla gospodarstw domowych). Wskaznik
zuzycia wody w gospodarstwach domowych w 2002 roku wyniost 63,4 m*/mieszkanca, a w roku 2008
spadt do 49,87 m’/mieszkanca.

56



Odprowadzanie i oczyszczanie $ciekow

Miasto Warszawa, a takze obszary sasiadujacych z nim gmin (Legionowo, Zabki, cz¢s¢ Marek,
Zielonki i Starych Babic) obstugiwane sa obecnie przez sie¢ kanalizacyjna Miejskiego
Przedsigbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji. Scieki z jednej z Dzielnic m.st. Warszawy — Ursus —
odprowadzane sa do oczyszczalni $ciekow w Pruszkowie.

Istniejacy system kanalizacyjny obejmuje obszar okoto 14 220 ha. Kanalizacja ogolnosptawna
objetych jest okoto 10 220 ha, a kanalizacja rozdzielcza - 4000 ha. Dtugos$¢ sieci kanalizacyjnej
wynosita pod koniec 2008 roku 2 743 km.

Przeptyw $ciekdw 1 wod opadowych w prawobrzeznej i lewobrzeznej czgsci Warszawy odbywa si¢
z potudnia na pétoc. Scieki plynace kolektorami w gornej czesci lewobrzeznej Warszawy nie
wymagaja pompowania, natomiast §cieki powstate w dolnej czg$ci miasta, lezacej ponizej Skarpy
Wislanej, sa ttoczone do gornego ukladu kanalizacyjnego przez pompowni¢ "Powisle”. Na
prawobrzeznej stronie Warszawy $cieki sa transportowane do oczyszczalni Sciekow "Czajka" przez
pompownie "Saska Kepa" i "Zeran". Zaktad Pompowni Kanalizacyjnych eksploatuje 44 Stacje Pomp
Kanatowych oraz 3 Stacje Pomp Melioracyjnych, w tym 14 z obsluga i 33 bezobstugowe. Po stronie
praskiej najwazniejsza role w transporcie $ciekéw odgrywa zespot pompowni "Zeran". Najnowszym,
w pelni zautomatyzowanym, obiektem jest Stacja Pomp Kanatowych "Nowodwory".

Scieki z lewobrzeznej czesci Warszawy odprowadzane sa w wigkszosci kanalizacja ogdlnosptawna
poprzez sie¢ gldownych kolektoréw do Kanatu Burakowskiego (ktory zbiera wigkszo$¢ $ciekow z tej
czesci Warszawy) i do drugiego, mniejszego kolektora - Bielanskiego. Ilo§¢ sciekow odprowadzana
kolektorem Burakowskim wynosi okoto 200 000 m’/d, a kolektorem Bielanskim - 17 000 m?/d. Sa to
scieki nie oczyszczane. Wyloty obu kolektoréw do Wisty znajduja si¢ na terenie dzielnicy Bielany.

Zaklady przemystowe (z branz: spozywczej, metalurgicznej, farmaceutycznej, chemicznej
1 transportu), ustugowe i centra handlowe — tacznie 190 podmiotow — takze odprowadzaja swoje Scieki
do miejskiej sieci kanalizacyjnej. Wigkszo$¢ zakladow posiada urzadzenia podczyszczajace $cieki.
Scieki przemystowe stanowia okoto 10% catkowitej ilosci $ciekow odprowadzanych z lewobrzezne;
czesci Warszawy.

Warszawa prawobrzezna posiada w wigkszos$ci system ogolnosptawny, jedynie potnocno — wschodnia
cze$¢ miasta, nalezaca do zlewni Kanalu Brodnowskiego ma kanalizacjg rozdzielcza.

Zaktad Oczyszczania Sciekow ,,Czajka”

Oddana do eksploatacji w 1991 roku pierwsza w Warszawie oczyszczalnia $ciekow przyjmuje Scieki
z prawobrzeznej czegSci miasta. Jest to jedna z najwigkszych oczyszczalni w Polsce. Do oczyszczalni
doptywa ok. 190 tys. metrow szesciennych w ciagu doby. Usytuowana w pétnocno-wschodniej czgsci
miasta w Dzielnicy Bialotgka zajmuje obszar 52,7 ha.

Wptywajace do niej $cieki po przejsciu przez halg krat i piaskowniki kierowane sa na trzy ciagi
technologiczne sktadajace si¢ z osadnikow wstgpnych, basenéw osadu czynnego z napowietrzaniem
sciekow i osadnikéw wtornych. Koncowym odbiornikiem oczyszczonych §ciekow jest rzeka Wista.

Od 2009 roku trwa rozbudowa oczyszczalni. Po przebudowie kolejne etapy rozwoju obiektu to
budowa spalarni osadéw i budowa kolektora pod dnem Wisty.

Od kwietnia 2009 roku dziata Centrum Informacji ,,Czajka”, ktéorego gltéwnym zadaniem jest

prezentacja rzetelnej informacji na temat inwestycji oraz rozwdj $wiadomosci ekologicznej
mieszkancéw Warszawy.
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Zaklad Oczyszczania Sciekoéw ,, Poludnie”

Oddana do eksploatacji w 2006 roku oczyszczalnia Sciekdw przyjmuje $cieki z Ursynowa, Wilanowa i
czg$ci Mokotowa. Usytuowana w poludniowej czg$ci miasta w Dzielnicy Wilandw zajmuje obszar
okoto 25 ha.

Wplywajace do niej Scieki po przejsciu przez halg krat i piaskowniki napowietrzane kierowane
sa do osadnikow wstgpnych, a dalej na dwa ciagi technologiczne sktadajace si¢ bioreaktorow
ze strefami tlenowo-beztlenowymi do biologicznego usuwania azotu i1 fosforu przy pomocy
mikroorganizméw osadu czynnego, oraz czterech osadnikéw wtornych (po dwa na kazdy ciag).

Ze wzgledu na blisko$¢ zabudowy mieszkaniowej Oczyszczalnia $ciekow "Potudnie” jest obicktem
catkowicie zhermetyzowanym. Wszystkie obiekty mogace by¢ zZroédlem odoréw sa zabudowane,
a powietrze z nich odciggane poddawane jest wysokosprawnej neutralizacji chemicznej, redukujac
ucigzliwo$¢ zapachowa. Obiekt pracuje efektywnie, spelniajac wszystkie warunki wynikajace
z pozwolenia wodno-prawnego.

Zaklad Kanalizacji Obrzeia Jeziora Zegrzynskiego

Zadaniem Zaktadu jest eksploatacja systemu kanalizacji wybudowanego w granicach strefy ochrony
posredniej ujecia wody dla Wodociagu Potnocnego. System ten tworza: pompownie $ciekow, sieci
kanalizacyjne grawitacyjne i tloczne oraz Oczyszczalnia Sciekow "Debe". Pompownie sa
nowoczesnymi obiektami bezobstugowymi wyposazonymi w wysokiej jakosci pompy zatapialne.
Sieci kanalizacyjne grawitacyjne i1 tloczne sa modernizowane w celu ograniczenia infiltracji
i zwigckszenia bezawaryjnosci. Oczyszczalnia Sciekow "Debe", uruchomiona w 1989r.,
po przeprowadzonej w latach 1998 - 2002 modernizacji jest nowoczesnym obiektem, ktory moze
oczyéci¢ 8250 m’ Sciekow w ciagu doby w technologii osadu czynnego ze wspomaganiem
chemicznym redukcji fosforu.

Przepustowos$¢ oczyszczalni wykorzystywana jest obecnie w 50 %. Dynamiczny rozwdj miejscowosci
nad Jeziorem Zegrzynskim w gminach Wieliszew, Nieporg¢t i Serock pozwala przypuszczac,
ze stopien wykorzystania przepustowosci oczyszczalni bedzie szybko wzrastal. System kanalizacji
obrzeza Jeziora Zegrzynskiego pracuje efektywnie, Scieki odprowadzane do Narwi spetniaja wszystkie
warunki wynikajace z pozwolenia wodno-prawnego. Efektem pracy Zakladu jest ograniczanie
zanieczyszczenia Jeziora Zegrzynskiego, co ma wplyw na poprawe jakosci wody ujmowanej dla
potrzeb Wodociagu Pénocnego.

Stacje zlewne

Scieki z terenéw nieskanalizowanych miasta dowozone sa wozami asenizacyjnymi do stacji zlewnych.
Na terenie Warszawy znajduje si¢ pig¢ takich stacji: dwie w prawobrzeznej i trzy w lewobrzeznej
czeSci miasta.

Przez stacje zlewna rozumie si¢ instalacje i urzadzenia zlokalizowane przy kolektorach sieci
kanalizacyjnej lub przy oczyszczalniach $ciekow, sluzace do przyjmowania nieczystosci cieklych
dowozonych pojazdami asenizacyjnymi z miejsc gromadzenia.

Trzy stacje zlewne znajduja si¢ w zarzadzie Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania MPO.

Sa to obiekty zlokalizowane przy ulicach:

o Korotynskiego (Ochota) - przyjmuje $cieki z dzielnic: Ochota, Wtochy 1 Ursus;

o Jagiellonska (Praga Poloc) - przyjmuje Scieki z dzielnic: Praga Poéinoc, Praga Potudnie,
Biatotgka, Targdwek;

e Karlinskiego (Wola) - przyjmuje $cieki z dzielnic: Bemowo — Wtochy.
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Jedna stacja zlewna, potozona przy ul. Odlewniczej (w Dzielnicy Biatolgka) jest wlasnoscia Zarzadu
Oczyszczania Miasta, ktory przekazal ja nieodptatnie do eksploatacji Przedsigbiorstwu Gospodarki
Wodno — Sciekowej ,,GEA — Babice” Sp. z 0.0. Stacja przyjmuje $cieki z dzielnic: Praga Pohoc,
Biatoteka i Targoéwek. Najnowsza stacja zlewna jest usytuowana na terenie Oczyszczalni Sciekow
,,Potudnie” przy ul. Sytej w Wilanowie. Przyjmuje Scieki z dzielnic: Wilandéw, Ursynow i Mokotow.

Ilosci $ciekow przyjmowanych na poszczegdlnych stacjach wykazuja bardzo duze miesigczne
zroznicowanie. Najwigksza ilo$¢ $ciekow przyjmowana jest w miesiacach zimowych i jesiennych,
najmniejsza — w letnich.

Wszystkie stacje prowadzone przez Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania zostaly wyposazone w
nowoczesne komputerowe urzadzenia kontrolno-pomiarowe, prowadzace pomiary nastgpujacych
parametrow: pH, temperatury, ci¢zaru whasciwego 1iilosci Sciekow. Stacje te spelniaja wymagania
zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 17 pazdziernika 2002 r. w sprawie
warunkow wprowadzania nieczystosci ciektych do stacji zlewnych (Dz. U. Nr 188, poz. 1576).
Zgodnie z jego zapisami, stacje zlewne powinny posiada¢ rozwiazania techniczne zabezpieczajace
prawidtowe dziatanie urzadzen stacji ioczyszczalni $ciekow oraz powinny by¢ eksploatowane
w sposob nie zaktocajacy stosowanej technologii oczyszczania $ciekow. W przypadku niespetnienia
wymaganych parametrow $ciekOw dostarczanych wozami asenizacyjnymi nast¢puje automatyczna
blokada sptywu $ciekow, co skutkuje odmowa przyjecia nieczystosci do kanalizacji miejskie;j.

Stacje ,,Jagiellonska” i ,,Karlinskiego” polozone sa z dala od zabudowan mieszkalnych zatem nie
sa uciazliwe dla spotecznosci lokalnej. Natomiast stacja ,,Korotynskiego” znajduje si¢ w poblizu
osiedla mieszkaniowego ,Jadwisin”, co powoduje uciazliwos¢ odorowa tego obiektu dla
mieszkancéw. Wpltywa na to rowniez fakt, ze przyjmuje ona najwigksze ilosci $ciekow sposrod
wszystkich stacji w miescie. Dodatkowa uciazliwos$¢ sprawiaja hatas 1 spaliny wydzielane przez wozy
(w ilosci 70 — 90 sztuk dziennie) dowozace Scieki do stacji.

Zaopatrzenie w cieplo

Warszawski system cieplowniczy liczy ponad 1600 km i jest najwigkszym systemem w Unii
Europejskiej. Ogrzana woda przeptywa poprzez sie¢ rurociagéw, przepompownie i wezly cieplne
do 18,6 tys. warszawskich budynkow, pokrywajac 78% potrzeb stolicy. Stoteczne Przedsigbiorstwo
Energetyki Cieplnej (SPEC) dostarcza ciepto do domow warszawiakow, produkowane przez:

e clektrocieptownig Siekierki i Zeran oraz Cieptownie Kaweczyn i Wola, ktorych whadcicielem jest
Vattenfall Heat Poland;

elektrocieptownie Ursus, ktorej wiascicielem jest ,,Energetyka — Ursus” S.A.;

cieplowni¢ SPEC S.A. w Migdzylesiu;

duze gazowe kottownie osiedlowe SPEC S.A. w Ursusie (4 szt.);

mate lokalne kotlownie gazowe (63 szt.) i olejowe (1 szt.) SPEC S.A.

Struktura pier§cieniowa systemu gwarantuje bezpieczenstwo dostaw ciepla na terenie miasta. Goraca
woda powstaje w elektrocieptowni podczas kogeneracji, czyli w procesie jednoczesnego wytwarzania
ciepta i energii elektryczne;.
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Tabela 3.12.1: Podstawowe parametry sieci cieplnej

] Stan na dzien
Lp. Dane techniczne 31.12.2008r.
1 | Dlugo$¢ sieci cieplnych [km] 1719,5
Liczba kottowni SPEC S.A. [szt.]:
- kottownie gazowe; 67
2 |- kotlownia weglowa (Migdzylesie); 1
- kottownia olejowa (kontenerowa); 1
Razem: 69
3 | Liczba weztow cieplnych nalezacych do SPEC S.A. [szt.] 8319
4 | Liczba we¢ztow cieplnych nie nalezacych do SPEC S.A. [szt.] 6549
5 | Liczba ogrzewanych budynkow [szt.] 18 543
6 | Kubatura obiektow ogrzewanych i osuszanych [m’] 255 222 500
Dostawa ciepta miejska siecia cieptownicza:
7 |-z zrodet ciepla Vattenfall Heat Poland 32716 736
-z EC Ursus 213 195
Razem: 32929 931
Dostawa ciepta [GJ] z:
- kottowni w Miedzylesiu 136 007
8 |- gazowych kottowni osiedlowych w Ursusie 156 097
- matych kottowni lokalnych (wbudowanych) 31019
Razem: 323123

Zrédlo: Stoleczne Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej S.A.

Charakterystyka obiektow Vattenfall Heat Poland S.A.

Vattenfall Heat Poland S.A. produkuja ciepto dla odbiorcow komunalnych i przemystowych
Warszawy oraz energi¢ elektryczng do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego. Zaklady
zlokalizowane w stolicy praktycznie w pelni pokrywaja zapotrzebowanie miasta na ciepto, przesytane
do odbiorcow poprzez promienisty uktad sieci cieplnej SPEC S.A.

Elektrocieptownia Siekierki. Zaklad posiada sumaryczna moc elektryczng 622 MW i moc cieplna
2078 MW. Do produkcji wykorzystywane sa 4 bloki w tym trzy cieptownicze o mocy 105 MWe oraz
jeden kondensacyjny z upustem cieptowniczym o mocy 125 MWe. Kotly weglowe posiadaja
elektrofiltry i palniki niskoemisyjne, ktore obnizaja emisj¢ gazoéw i pytow.

Elektrocieptownia Zeran jest druga, co do wielkosci, pod wzgledem ilosci wytwarzanego ciepta,
elektrownia w Warszawie. Dysponuje mocg cieplng 1561 MW, i elektryczng 350 MW.. Podstawowym
paliwem jest wegiel kamienny. Po modernizacji w latach 1997 i 2001 wlaczono do eksploatacji
ekologiczne kotly fluidalne, ktore zwigkszyly efektywno$¢ produkcji i pozwolity obnizy¢ emisje pyhu,
tlenkow siarki i azotu, bez konieczno$ci budowy instalacji zewngtrznych.

Cieplownia Kaweczyn ma zainstalowane 2 kotlty wodne z palnikami niskoemisyjnymi pozwalajacymi
na obnizenie st¢zenia tlenkow azotu w spalinach. L.aczna moc cieplna kotléw to 465 MW.

Cieplownia Wola pracuje tylko w szczytowym okresie sezonu grzewczego. W cieplowni pracuja
cztery kotly wodne opalane mazutem i olejem opalowym lekkim. Laczna zainstalowana moc cieplna
to 465 MW.

SPEC S.A. podjat si¢ modernizacji warszawskiej sieci cieptowniczej. Projekt pod nazwa ,,Przebudowa
i modernizacja systemu cieptowniczego opartego na wezlach grupowych na system wezlow
indywidualnych w miescie stolecznym Warszawa” jest przygotowywany do wspotfinansowania
z Funduszem Spdjnosci, a inwestycja planowana jest do realizacji w latach 2010 —2013.
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SPEC S.A. podjat si¢ takze stworzenia nowoczesnego systemu monitorowania weziow cieplnych
i odczytu licznikow. Wybudowanie systemu umozliwi w szczegolnosci:

- wezesne wykrycie uszkodzen i awarii,

- kontrolg poprawnosci parametrow dostawy ciepta,

- zgromadzenie danych analitycznych dla prognoz zapotrzebowania na ciepto,

- wykrywanie anomalii w infrastrukturze po stronie odbiorcow ciepta.

Zaopatrzenie w energie

Siecig energetyczna stolicy zarzadza RWE Stoen Operator Sp. z 0.0., realizujac zadania operatora
systemu dystrybucyjnego (OSD). Spotka dostarcza energi¢ elektryczna do ponad 880 tys. klientow
w Warszawie i okolicach. Zajmuje si¢ rowniez budowa, modernizacja oraz remontami sieci, a takze
eksploatacja urzadzen energetycznych.

Sie¢ elektroenergetyczna stolicy ma strukture typowa dla obszaru gesto zabudowanego o duzym
zapotrzebowaniu na energi¢ i wysokiej dynamice wzrostu. Charakteryzuje si¢ nowoczesna
infrastruktura o wysokim stopniu bezpieczenstwa zasilania i niskim poziomie strat technicznych.
Stacje transformatorowe 110/15 kV i rozdzielcze 15/15 kV oraz 15/0,4 kV wyposazone sa w uktady
telemechaniki, pozwalajace na zdalny monitoring pracy sieci, natomiast w przypadku wystapienia
awarii na zdecydowane przy$pieszenie procesu usunig¢cia jej skutkow. Warszawska sieé
elektroenergetyczna nalezy do najbardziej niezawodnych w kraju.

W stolicy jest bardzo wysoki udziat linii kablowych, na poziomach wszystkich napie¢, w stosunku do
linii napowietrznych. Podziemne linie kablowe sa neutralne dla $rodowiska, cechuje je wyjatkowa
odporno$¢ na uszkodzenia wywotane czynnikami zewngtrznymi i nizsze straty przesylu energii.

W marcu 2008 r. pracowato 9 stacji 110/15 kV z rozdzielniami 110 kV wykonanymi w technologii
gazowej (szesciofluorek siarki SF), co umozliwia 10-15 krotne zmniejszenie niezbgdnej powierzchni
terenu w poroéwnaniu z konwencjonalnymi rozdzielniami napowietrznymi. Stacje z rozdzielniami
wysokonapigciowymi izolowanymi gazem charakteryzuja si¢ wysoka niezawodno$cig i1 niskimi
kosztami eksploatacyjnymi.

W ostatnich latach intensywny rozwoj infrastruktury, budownictwa mieszkaniowego sprawiaja, ze
rozwija si¢ stoteczna sie¢ elektroenergetyczna. Szacowane na najblizsze lata tempo wzrostu poboru
energii oceniane jest na okoto 3% rocznie, dlatego tworzone sa nowe elementy sieci, a istniejace sa
modernizowane. Dzialania te wplywaja na zwigkszenie poziomu niezawodno$ci sieci oraz
zmniejszenie strat sieciowych.

Na tereniec Warszawy dostawcami energii elektrycznej sa tez: PKP Energetyka S.A. Zaktad
Mazowiecki oraz Energetyka Ursus Sp. z o0.0. Zaklad Mazowiecki oprocz dostarczania i sprzedazy
energii elektrycznej zajmuje sig tez: serwisem urzadzen i instalacji elektrycznych, lokalizowaniem
uszkodzen i napraw kabli elektroenergetycznych, ustugami o$wietleniowymi, utrzymaniem sieci
trakcyjnej 1 podstacji trakcyjnych, a takze innymi ustugami specjalistycznymi.

Zaopatrzenie w gaz

Miasto Warszawa zaopatrywane jest w gaz ziemny wysokometanowy przez Mazowiecka Spotke
Gazownictwa Sp. z 0.0.

Wokoét miasta zbudowany jest zamknigty pierscien gazociagdw wysokiego cisnienia, z ktorego paliwo
gazowe wprowadzane jest do systemu gazociagdéw dystrybucyjnych miasta poprzez stacje redukcyjno-
pomiarowe I stopnia (obecnie funkcjonuje 16 stacji I stopnia). Maksymalna przepustowos$¢ wszystkich
stacji I stopnia wynosi 303,5 tys. Nm’/h, a ich stopien obciazenia w okresach szczytowych wynosi
okoto 57%. Najwigksza z nich to ttocznia gazu Rembelszczyzna, zlokalizowana na kierunku
potnocnym. Jej zadaniem jest zapewnienie m.in. bezpieczenstwa zasilania Warszawy i utrzymanie
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odpowiednich ci$nien w sieci przesylowej. Na terenie Warszawy zlokalizowanych jest ponadto 66
stacji gazowych II stopnia o lacznej przepustowosci 177,2 tys. Nm/h’. Zdolno$é przesytowa stacji
gazowych II stopnia wykorzystywana jest w okoto 68%.

Cisnienic robocze paliwa gazowego w sieci wysokiego cisnienia wokot Warszawy wynosi
do 5,5 MPa. Paliwem jest gaz ziemny wysokometanowy GZ-50 o cieple spalania 39,5 MJ/m’,
dostarczany z krajowego systemu gazociagow przesylowych.

Glownymi gazociagami w catlym systemie dystrybucyjnej sieci gazowej sa w przewazajacej czesci
gazociagi Sredniego cisnienia o DN > 150 mm oraz niskiego ci$nienia o DN > 200 mm.

W sktad dystrybucyjnej sieci gazowej wchodza:

e gazociagi Sredniego cisnienia o cisnieniu roboczym do 0,4 MPa, ktore sa zasilane z sieci
gazociagow wysokiego ci$nienia poprzez stacje redukcyjne I stopnia,

e gazociagi niskiego ci$nienia o ci$nieniu roboczym do 2,5 kPa,

e stacje gazowe Il stopnia poprzez ktore zasilana jest sie¢ gazociagdébw niskiego cisnienia z sieci
gazociagow Sredniego cisnienia.

Dhlugos¢ sieci gazowej w granicach m.st. Warszawy wynosi 2 608 467 m (stan na 31.12.2007 r.)
Dhugos¢ czynnej sieci przesytowej to 25 746 m, a sieci rozdzielczej 2 582 821 m.

llo$¢ przytaczy gazowych wynosi 81 256 sztuk. Odbiorcami gazu jest 654 275 gospodarstw

domowych, w tym w 55901 gospodarstwach domowych odbiorcy ogrzewaja gazem mieszkania.

Z sieci gazowej korzysta 1 491 219 mieszkancow. Zuzycie gazu w 2007 r. wyniosto 272 659,70 tys.
3

m

Wokot obiektow zwiazanych z gazownictwem ustanowiono strefy ochronne w stosunku do wszelkich
budowli i uzbrojenia podziemnego infrastruktury techniczne;.

Przewiduje sig, ze zuzycie gazu na terenie m.st. Warszawy bgdzie wzrasta¢ gtownie na skutek:

e rozwoju obszarow zabudowy mieszkaniowej, gdzie gaz bedzie wykorzystywany gtdwnie do celow
grzewczych,

e budowy zakladow przemystowych, w ktorych gaz bedzie wykorzystywany do celow
technologicznych oraz grzewczych,

e latwosci dostgpu do sieci gazowej,

e konkurencyjnosci cenowej w stosunku do innych zrédet energii.

We wzroscie zuzycia gazu istotna rol¢ moga odegrac¢ obiekty energetyki zawodowej, tj. cieptownie
i elektrocieptownie warszawskie.

Sytuacja odbiorcow gazu aglomeracji warszawskiej jest stabilna, a ich potrzeby sa zabezpieczone
na najblizsze lata. Lokalizacja na trasie glownych uje¢ przesytu gazu oraz wystgpujace w systemie
przesylowym rezerwy stwarzaja miastu komfortowa sytuacje w zakresie planowania rozwoju
gospodarki energetycznej opartej na gazie ziemnym.

62



3.13 Kierunki rozwoju

Demografia

Podstawa dla prezentowanych analiz dotyczacych prognozy demograficznej dla m.st. Warszawy byta
prognoza liczby ludnos$ci m.st. Warszawy okreslona w Studium wykonalnosci przedsigwzigcia pt.
,Zaopatrzenie w wodg 1 oczyszczanie Sciekow w Warszawie — faza I11” oraz analizy GUS.
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1650000 - '
1 600 000
1 550 000
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
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—&— Prognoza ludnosci dla m.st. Warszawy wg. GUS

Rysunek 3.13.1: Prognoza liczby ludnosci wg GUS i wg Studium wykonalnosci dla projektu pn.:
»Zaopatrzenie w wode i oczyszczanie Sciekow w Warszawie — faza I11” (2005 rok)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie  Studium Wykonalnosci dla projektu ,, Zaopatrzenie w wode
i oczyszczanie Sciekow w. Warszawie — faza 111" oraz GUS.

Prognozy GUS zaktadaja spadek liczby ludno$ci m.st. Warszawy, czemu przecza m.in. prowadzone
analizy migracyjne. Prawidlowe oszacowanie liczby ludnos$ci naptywowej, aco za tym idzie -
wskaznikéw rozwojowych, napotyka trudnosci.

W danych GUS brana jest pod uwage jedynie ludnos¢ faktycznie zamieszkata na terenie miasta.
Nie jest rejestrowana migracja zagraniczna ani migracja wewngetrzna. W konsekwencji oznacza to
zanizenie wspolczynnikow zdarzen demograficznych w stosunku do wartosci rzeczywistych.
W przypadku Warszawy przypuszcza si¢, ze oparcie obliczen wspotczynnikow demograficznych na
definicji ludnosci statej powoduje ich zanizenie co najmniej o 1,7 %.

Wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze liczba ludnosci m.st. Warszawy bedzie wzrastac, a nie malec.
Spadek liczby ludno$ci moze nastapi¢ tylko w wyniku negatywnych zmian w warunkach zatrudnienia

1 zamieszkania w Warszawie.

Szacunkowe wartosci liczby mieszkancéw w kolejnych latach zestawiono w tabeli 3.13.1.

63



Tabela 3.13.1: Prognoza demograficzna dla m.st. Warszawy na lata 2011-2015

Rok Prognozowana liczba mieszkancow
2011 1795997
2013 1795997
2015 1797775

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Studium Wykonalnosci dla projektu ,, Zaopatrzenie w wode
i oczyszczanie sciekow . Warszawie — faza Il

Inwestycje

Komunikacja i drogi

Jednym z priorytetow jest utworzenie sprawnego i jednolitego systemu komunikacji. Jest to szereg
zadan, celow 1 kierunkéw rozwoju ujetych w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym, jak rowniez
w tworzonych dokumentach strategicznych, np. ,,Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Systemu
Transportowego Warszawy do 2015 roku i na lata kolejne, w tym Zréwnowazony Plan Rozwoju
Transportu Publicznego”. Realizowany jest projekt (wspotfinansowany z Funduszy Strukturalnych)
onazwie Zintegrowany System Komunikacji Publicznej w Aglomeracji Warszawskiej, ktory
obejmuje m.in. rozwdj Zintegrowanego Systemu Zarzadzania Ruchem, budowe drog, obwodnic
1 mostow.

W 2010r. rozpoczgto budowe centralnego odcinka II linii metra, taczacego Rondo Daszynskiego
z Dworcem Wilenskim . Jego dtugo$¢ wyniesie 6,3 km.

Wisrod wigkszych inwestycji komunikacyjno-drogowych realizowane sa: budowa Mostu Potnocnego;
rozbudowa Trasy Siekierkowskiej na odcinku II ¢ — Wezet Marsa; modernizacja Alei Jerozolimskich —
wezel Lopuszanska-Kleszczowa); przebudowa Watu Miedzeszynskiego na odc. od skrzyzowania
z ul. Trakt Lubelski do granic miasta; budowa drogi ekspresowej S8 od wegzla Konotopa do wezta
Powazkowska. Kolejnym planowanym projektem jest rozwoj Szybkiej Kolei Migjskiej, ktora ma miec
docelowo 220 km i 7 kierunkow.

Odprowadzanie i oczyszczanie Sciekow

Najwazniejsze inwestycje w tej dziedzinie, prowadzone sq w ostatnich latach w ramach projektu p.n.
,Zaopatrzenie w wode 1 oczyszczanie $cieckow w Warszawie”. Faza 1 projektu — ,,Stworzenie
skutecznego systemu odbioru i oczyszczania $cieckow w potudniowej cz¢sci Warszawy” — miata na
celu budowe kolektorow $ciekowych dla Oczyszczalni Sciekoéw ,,Potudnie”; faza II — , Poprawa
jakosci wody w Warszawie” — ma na celu poprawe jakosci wody dostarczanej mieszkancom
Warszawy poprzez modernizacjg sieci wodociagowej 1 ograniczenie jej awaryjno$ci oraz zapewnienie
peinej zgodnosci jakosci wody uzdatnionej z wymogami prawa polskiego i UE; faza III — ,,Poprawa
systemu oczyszczania dla lewobrzeznej Warszawy” - czyli modernizacja i rozbudowa Oczyszczalni
Sciekow Czajka (wspoHinansowana przez Unig Europejska w ramach funduszu spojnosci).

Dostawa energii oraz ciepla

W najblizszych latach szereg inwestycji planowanych jest przez wytworcoOw energii, w tym cieplnej,
a takze przez Operatorow Systemow Dystrybucyjnych i Operatorow Systemow Przesytowych.

Vatenfall Heat Poland planuje w latach 2010-2016 nast¢pujace inwestycje:
e budowe Instalacji Mokrego Odsiarczania Spalin w EC Siekierki

e budowg Oczyszczalni Sciekow w EC Zeran
e budowg Instalacji do Wspotspalania Biomasy w EC Siekierki
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e budowg Instalacji Katalitycznego Odazotowanie Spalin w EC Siekierki

SPEC S.A. kontynuowaé¢ bedzie produkcje energii cieplnej i elektrycznej wykorzystujac efekt
synergii, co pozwala redukowa¢ posrednio i bezposrednio poziom zanieczyszczen przenikajacych do
atmosfery. Produkcja ciepta na potrzeby Warszawy opiera si¢ na skojarzeniu wytwarzania
(kogeneracji), to znaczy jednoczesnym wytwarzaniu ciepta i pradu w elektrocieptowniach, co pozwala
na zaoszcze¢dzenie do 30% paliwa w stosunku do wytwarzania rozdzielonego. Do sieci SPEC
przytaczane beda kolejne obiekty posiadajace wlasne zrédia ciepta lub zasilane z istniejacych sieci
lokalnych. Dzigki temu ograniczona zostanie tzw. niska emisja pochodzaca z matych i nieefektywnych
kotlowni lokalnych. Realizowany bedzie projekt pn. ,,Przebudowa imodernizacja systemu
cieplowniczego opartego na weztach grupowych na system weztéw indywidualnych w miescie
stolecznym Warszawa”, obejmujacy zmiang sposobu zasilania w ciepto poprzez zastgpienie 105
weztow  grupowych indywidualnymi weztami cieplnymi w kazdym budynku. Pozwoli to na
bezposrednie podtaczenie do miejskiej sieci cieptowniczej ponad 800 obiektow i niezalezna
gospodarke cieptem w kazdym znich. Kontynuowany begdzie proces modernizacji sieci cieplne;j,
automatyki w¢ztow 1 podnoszenie standardow cieplnych budynkow. Wdrazany bedzie takze system
zdalnego odczytu licznikow ciepta.

Operatorzy systemow dystrybucyjnych energii elektrycznej podejmowac beda dzialania zmierzajace
do ograniczania nat¢zenia pol elektrycznych i magnetycznych w sasiedztwie linii przesytowych
w wyniku m.in. zabiegdbw eksploatacyjnych (np. regulacja zwisé6w) lub modernizacyjnych
(np. stosowanie linii wielotorowych wielonapigciowych) oraz eliminujacych i ograniczajacych hatas
(np. poprzez instalowanie ekrandw akustycznych na stacjach elektroenergetycznych).
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4 Zalozenia ochrony srodowiska dla Warszawy do 2016 roku

4.1 Uwarunkowania zewngtrzne i wewngtrzne

Znaczaca role w definiowaniu polityki ekologicznej m.st. Warszawy pelnia zapisy zawarte
w opracowaniach szczebla krajowego i wojewddzkiego. Uwzgledni¢ nalezy rowniez uwarunkowania
wewngtrzne zawarte w dokumentach planistycznych dla Warszawy.

Ksztalt Programu ochrony $rodowiska determinuja ustalenia, rekomendacje, cele i zadania
wynikajace:

e 7z obowiazujacego systemu prawa ochrony Srodowiska w Polsce, w tym zobowiazan Polski
przyjetych w zakresie ochrony Srodowiska w ramach procesu akcesji do Unii Europejskiej oraz
innych zobowiazan mi¢dzynarodowych;

e 7 dokumentéw koncepcyjnych i strategicznych z obszaru ochrony Srodowiska i planowania
przestrzennego;

e ze strategii i polityk sektorowych (zwlaszcza w zakresie energetyki, energetyki odnawialnej,
rozwoju regionalnego, edukacji ekologicznej, transportu, lesnictwa);

e 7 dokumentéw planistycznych dla m.st. Warszawy, m.in.: Strategii rozwoju miasta do 2020 roku,
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta stolecznego
Warszawy;

e z Raportu z realizacji Programu ochrony $rodowiska dla m.st. Warszawy za lata 2007-2008.

Poziom krajowy
Akty prawne

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25
poz. 150 z pdzn. zm.) okresla zasady ochrony srodowiska oraz warunki korzystania z jego zasobow,
w szczegolnosci poprzez uwzglednienie wymagan zrOwnowazonego rozwoju.

Przez Rozwdj zrownowazony rozumie si¢ taki rozwdj spoleczno-gospodarczy, w ktorym nastepuje
proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem rownowagi
przyrodniczej oraz trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwarantowania
mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegélnych spolecznosci lub obywateli zar6wno
wspotczesnego pokolenia, jak i przysztych pokolen.

Wedlug ww. ustawy stworzenie warunkéw niezbednych do realizacji ochrony $rodowiska ma
zapewni¢ polityka ekologiczna panstwa oraz programy ochrony Srodowiska, przygotowywane na
wszystkich szczeblach administracji samorzadowej. Programy ochrony s$rodowiska sa zgodne
z polityka ekologiczna i tworza warunki regionalne do jej wdrozenia. Dokumenty te, na podstawie
aktualnego stanu srodowiska, maja okreslac:

e cele ekologiczne,

priorytety ekologiczne,

poziomy celow dlugoterminowych,

rodzaj i harmonogram dziatan proekologicznych,

srodki niezbedne do osiagnigcia celow, w tym mechanizmy prawno — ekonomiczne i Srodki
finansowe.

Ustawa z dnia 20 listopada 2009r. o zmianie ustawy Prawo ochrony $rodowiska i niektérych innych
ustaw ( Dz. U. z 2009r. Nr 215,p0z.2009), wprowadzita zmiany dotyczace dostosowania obecnego
systemu finansowania ochrony srodowiska i gospodarki wodnej do rozwiazan zawartych w ustawach
reformujacych finanse publiczne. Od 1 stycznia 2010 roku zlikwidowany zostat Gminny i1 Powiatowy
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Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Wplywy z tytulu opfat i kar beda stanowity
przychody Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i1 Gospodarki Wodnej, funduszy
wojewddzkich oraz dochody budzetéw powiatow i budzetow gmin.

Jako podstawa niniejszego programu zostaly przyjete zasady realizacji polityki ekologicznej, cele
i zadania ujete w “Programie wykonawczym do II Polityki ekologicznej Panstwa na lata 2002 —2010”
oraz w “Polityce ekologicznej Panstwa na lata 2009-2012 z perspektywa do roku 2016”.

Polityka ekologiczna Panstwa w latach 2009 — 2012 z perspektywa do roku 2016

W dokumencie tym okre$lono priorytety polityki ekologicznej, opisano stan aktualny w zakresie
ochrony zasobow naturalnych i jakosci srodowiska, podano cele Sredniookresowe do 2016 r. i kierunki
dziatan w latach 2009 — 2012. Planowane w Polsce dziatania z obszaru ochrony §rodowiska wpisuja
si¢ w priorytety w skali Unii Europejskiej i w cele szostego wspolnotowego programu dziatan
w zakresie $rodowiska naturalnego (Decyzja nr 1600/2002/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 22 lipca 2002 r. ustanawiajaca szdsty wspolnotowy program dzialan w zakresie $srodowiska
naturalnego Dz.U. L 242 7z 10.9.2002, str. 1).

W szczegdlnosci zwraca si¢ uwage na zadania zwigzane z ochrona atmosfery, jakoscia powietrza
i przeciwdzialaniem zmianom klimatu. W Traktacie Akcesyjnym i dyrektywie 2001/81/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z pazdziernika 2001 roku, w sprawie krajowych pozioméw emisji
dla niektorych rodzajow zanieczyszczen powietrza (dyrektywa putapowa), Polska zobowigzata si¢ do
znacznej redukcji emisji SO,, NOx, NHj; i lotnych zwiazkéw organicznych do roku. Limity te sa
niezwykle trudne do utrzymania ze wzgledu na wysoki udzial spalania wegla w uzyskiwaniu energii
elektrycznej (95%) icieplnej (80%). W 2008 roku weszlta w zycie dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/50/WE w sprawie jakosci powietrza i czystszego powietrza dla Europy
(dyrektywa CAFE), ktora narzuca niezwykle ostre wymogi odnos$nie st¢zenia dopuszczalnego dla pylu
drobnego, o granulacji ponizej 2,5 um. Dla terenéw, ktore nie spetniaja unijnych standardow jakosci
powietrza, zostana opracowane i zrealizowane programy naprawcze.

Szczegoblnie trudne zadania zwiazane z przeciwdzialaniem zmianom klimatu, wynikaja z przyjetej
przez Rade Europejska wiosna 2007 roku decyzji o redukcji emisji dwutlenku wegla z terenu Unii
0 20% do roku 2020. Rada Europejska przyjeta réwniez, ze w 2020 roku udzial odnawialnych zrodet
w produkcji energii wyniesie co najmniej 20% i o tyle samo wzro$nie efektywnos$¢ energetyczna.
Konieczne jest propagowanie najnowszych technologii stuzacych ochronie $rodowiska, w tym
promocja rozwoju odnawialnych zrodet energii, a takze szybka modernizacja przemyshu
energetycznego.

Wyzwaniem w najblizszych dekadach bedzie racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi —
zapewnienie wystarczajacej ilosci wody o odpowiedniej jako$ci dla potrzeb spoteczenstwa, rolnictwa
i przemystu, przy jednoczesnej ochronie ludnos$¢ i jej mienia przed skutkami powodzi. Zgodnie
z polityka wspolnotowa w zakresie zarzadzania ryzykiem powodziowym niezbedne bedzie
opracowanie oceny ryzyka powodziowego dla obszaru catego kraju, a nast¢pnie na jej podstawie
sporzadzenie do konca 2013 roku map zagrozenia i map ryzyka powodziowego. Ze wzgledu na
niewielkie zasoby wodne Polski, konieczna jest szeroka akcja informacyjna wsrod spoteczenstwa
dotyczaca oszczednosci wody pitnej. Zgodnie ze zobowigzaniami z Traktatu Akcesyjnego do 2015
roku miejscowosci, gdzie wytwarzane jest wigcej Sciekdw, niz mogloby wytworzy¢ dwa tysiace osob
maja by¢ wyposazone w nowoczesne, wysokosprawne oczyszczalnie $ciekow, wspotpracujace
z szeroko rozbudowanymi sieciami kanalizacyjnymi.

W dokumencie duzy nacisk potozono na ochrong zasobéw naturalnych. Waznym zadaniem begdzie
kontynuacja zalesien i zadrzewianie korytarzy ekologicznych, ktére maja ogromne znaczenie dla
zachowania i1 rozwoju roznorodnos$ci biologicznej fauny oraz flory. W ciagu najblizszych lat jeszcze
wazniejsze stanie si¢ racjonalne gospodarowanie zasobami naturalnymi, w szczegdlnosci woda.
Zatozono rowniez bardziej racjonalne korzystanie z zasobow geologicznych i poprawg gospodarki
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odpadami, zwlaszcza komunalnymi. Priorytetem dla resortu $rodowiska begdzie efektywne
wykorzystywanie §rodkéw Unii Europejskiej na wyposazenie kolejnych aglomeracji w oczyszczalnie
sciekow i systemy wodno-kanalizacyjne, a takze w nowoczesna gospodarke odpadami.

Podkreslono takze znaczenie edukacji. Duzy nacisk potozono na dziatania zmierzajace do podnoszenia
swiadomosci ekologicznej spoleczenstwa, zgodnie z zasada ,,my$l globalnie, dziataj lokalnie”.

Inne dziatania wymienione w dokumencie to m.in.: bezpieczenstwo ekologiczne, w tym opracowanie
oceny ryzyka powodziowego, ochrona gleb, rekultywacja terendw zdegradowanych, ochrona przed
hatasem.

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 — 2013 (NSRO)

Dokument zostat opracowany w celu realizacji w latach 2007-2013 na terytorium Polski polityki
spojnosci Unii Europejskiej. NSRO prezentuje strategie rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju,
w tym cele polityki spojnosci w Polsce w latach 2007-2013 oraz okresla system wdrazania funduszy
unijnych wramach budzetu Wspélnoty na lata 2007-2013. Dokument zostal przygotowany
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego i zaakceptowany przez Komisj¢ Europejska 9 maja 2007 r.
Cel gtowny NSRO to: tworzenie warunkow dla wzrostu konkurencyjnosci gospodarki polskiej opartej
na wiedzy i1 przedsigbiorczosci zapewniajacej wzrost zatrudnienia oraz wzrost poziomu SpOjnosci
spotecznej, gospodarczej i przestrzennej. Koszty realizacji NSRO wyniosa okoto 85,6 mld euro.
NSRO wdrazane sa poprzez programy operacyjne, m.in. Program Operacyjny Infrastruktura
i Srodowisko oraz Regionalne Programy Operacyjne.

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko na lata 2007-2013 zostal przyjety przez Rade
Ministréw dnia 29 listopada 2006 roku. Stanowi on jeden z programdéw operacyjnych bedacych
podstawowym narzedziem do osiagnigcia zatozonych w NSRO celow przy wykorzystaniu $rodkow
Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Glownym celem Programu jest podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej Polski i jej regiondw poprzez
rozwoj infrastruktury technicznej przy rownoczesnej ochronie i poprawie stanu srodowiska, zdrowia,
zachowaniu tozsamosci kulturowej i rozwijaniu spojnos$ci terytorialne;j.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko realizowanych bedzie 17 osi
priorytetowych, w tym m.in.: gospodarka wodno-$ciekowa, gospodarka odpadami i ochrona
powierzchni ziemi, zarzadzanie zasobami 1 przeciwdzialanie zagrozeniom S$rodowiska,
przedsigwzigcia dostosowujace przedsigbiorstwa do wymogoéw ochrony Srodowiska, ochrona przyrody
i ksztaltowanie postaw ekologicznych, transport przyjazny srodowisku, infrastruktura energetyczna
przyjazna srodowisku. Na realizacje Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata
2007-2013 zostanie przeznaczonych ponad 36 mld euro.

Krajowa strategia ochrony i zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej oraz
program dzialan na lata 2007 — 2013

Wiaczenie ustalen krajowej strategii ochrony roznorodno$ci biologicznej do programéw ochrony
srodowiska wynika z zapisow Programu Wykonawczego do II Polityki Ekologicznej Panstwa na lata
2002 — 2010 (Rozdziat 2. Przedsigwzigcia ukierunkowane na poprawe jakoSci $rodowiska;
2.6. Ochrona przyrody. Réznorodnosc¢ biologiczna i krajobrazowa).

Dokument zostat przyjety uchwata Rady Ministrow nr 270 / 2007 z dnia 26 pazdziernika 2007 r.
(Dz.U. 22002 r. Nr 184, poz. 1532). Definiuje on pojgcie réznorodnosci biologicznej w $wietle
Konwencji o r6znorodnosci biologicznej ogloszonej i przyjgtej podczas migdzynarodowej konferencji
w Rio de Janeiro w 1992 r. - Srodowisko i Rozwdj. Rozszerzone pojecie ,,ochrona przyrody”
obejmuje ochrong wszystkich elementow przyrody i ekosystemow ekologicznych, takze tych
podleglych uzytkowaniu, ekosysteméw bogatych i zréoznicowanych oraz ubogich, znajdujacych sig
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w roznych stadiach sukcesyjnych, a takze ochrong elementow dotychczas niedocenianych czy nawet
z premedytacja niszczonych.

Nadrzgdny cel Strategii sformutowano nastgpujaco: ,,Zachowanie bogactwa roznorodnosci
biologicznej skali lokalnej, krajowej i globalnej oraz zapewnienie trwato$ci i mozliwosci rozwoju
wszystkich poziomoOw  jej organizacji (wewnatrzgatunkowego, migdzygatunkowego
i ponadgatunkowego), zuwzglednieniem potrzeb rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski oraz
koniecznosci zapewnienia odpowiednich warunkéw zycia i rozwoju spoteczenstwa”. W dokumencie
okreslono rowniez cele strategiczne oraz operacyjne, ktorych realizacja ma zapewni¢ spetnienie
nadrzednych zalozen Strategii.

Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych

Przepisy prawne Unii Europejskiej w zakresie odprowadzania i oczyszczania $ciekow komunalnych
okreslone zostaty w szczegodlnosci w Dyrektywie Rady Nr 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991r.
dotyczacej oczyszczania $ciekow komunalnych (Dz. Urz. WE L 135 Z 30.5.1991 r., str. 40-52
z pozn. zm.; Dz. Urz. WE polskie wydanie specjalne z 2004 r., rozdz. 15, t.002, str. 26). Przepisy
ww. dyrektywy zostaly przetransponowane do prawa krajowego i znalazty swoje odzwierciedlenie
m.in. w art. 43 ust. 3 i art. 208 ust. 2 Ustawy z dnia 18.07.2001r. Prawo wodne (Dz. U. z 2005r.
nr 239, poz. 2019 z poézn. zm.), ktory zobowiazal Ministra Srodowiska do sporzadzenia i przedtozenia
do zatwierdzenia, Radzie Ministréw, do konca 2003r. ,,Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow
Komunalnych”. W rozmowach przedakcesyjnych wynegocjowane zostaty dla Polski dostosowawcze
okresy przejsciowe na wprowadzenie przepisow ww. dyrektywy do konca 2015r. tj. m.in. do
wybudowania, rozbudowania i/lub zmodernizowania oczyszczalni $ciekow komunalnych i systemoéw
kanalizacji zbiorczej w aglomeracjach.

Dokumentem identyfikujacym faktyczne potrzeby w zakresie uporzadkowania gospodarki Sciekowej,
odnoszacym si¢ do  zobowiazan traktatowych jest Krajowy Program Oczyszczania Sciekow
Komunalnych (KPOSK), zatwierdzony przez Rade Ministrow w dniu 16.12.2003r. Pierwsza
Aktualizacja KPOSK (AKPOSK 2005) zostala zatwierdzona przez Rade Ministrow w dniu
07.06.2005r., natomiast druga Aktualizacja KPOSK (AKPOS 2009) zostala zatwierdzona przez Rade
Ministrow w dniu 02.03.2010r. W niniejszym dokumencie Polska zobowiazata si¢ m.in. do realizacji
zadania wlasnego w zakresie usuwania i oczyszczana $cieckOw na obszarach aglomeracji o RLM
wynoszacym powyzej 15 000 do dnia 31.12.2010r.

Poziom wojewodzki
Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2020 roku

Strategia rozwoju wojewoddztwa stanowi glowne narzedzie polityki regionalnej i okre$la procesy
rozwojowe. Zaktualizowana strategia zostala uchwalona przez Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
w dniu 29 maja 2006 r. Dokument wyznacza perspektywg rozwoju regionu do 2020 r. Na podstawie
zaproponowanych scenariuszy rozwoju wojewodztwa (optymistyczny, realistyczny i pesymistyczny)
przedstawia uktad zamierzen rozwojowych dla Mazowsza w hierarchii: wizja, misja, cel nadrzedny,
a nastgpnie urzeczywistniajace je cele strategiczne, posrednie i kierunki dziatan.

W dokumencie tym uznano, ze funkcje i potencjal spoteczno-gospodarczy Warszawy sa gtdéwnym
atutem i czynnikiem rozwoju wojewodztwa mazowieckiego. Strategia naklada na Warszawe role
bieguna wzrostu i os$rodka innowacyjnosci. Metropolia stoteczna, jako o$rodek akademicki
i dyspozycyjno-administracyjny, obstugujacy gospodarke rynkowa oraz posredniczacy w kontaktach
zagranicznych, stanowi¢ bedzie zrodto bodzcow rozwojowych dla otoczenia regionalnego.

Strategia zaktada przyspieszenie procesu metropolizacji Warszawy poprzez nastgpujace kierunki
dziatan:
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e poprawa jakos$ci 1 bezpieczenstwa potaczen transportowych pomigdzy Warszawa, a metropoliami
europejskimi, glownymi osrodkami gospodarczymi w Polsce i pozostalymi obszarami
wojewoOdztwa;

e rozw(j infrastruktury lotniczej, m.in. poprzez rozbudowe istniejacego Portu Lotniczego
im. F. Chopina o nowy terminal oraz polaczenia drogowo-kolejowe z centrum miasta i uktadem
zewngetrznym,

o dostosowanie sieci drogowo-kolejowej znaczenia mig¢dzynarodowego do standardow
europejskich;

e poprawa powiazan drogowo-kolejowych z oSrodkami subregionalnymi (Radomiem, Siedlcami,
Plockiem, Ostroteka 1 Ciechanowem) oraz w obszarze metropolitalnym Warszawy;

e uzupehienie pasm przyspieszonego rozwoju otaczajacych ciagi komunikacyjne o sie¢ powiazan
z osrodkami powiatowymi, oparta na regionalnych i lokalnych liniach kolejowych oraz drogach
wojewodzkich i powiatowych, uzupetniajacych polaczenia podstawowe;

e lokalizacja centrow logistycznych dla rozwoju intermodalnego transportu towaréw poza granicami
Warszawy w Scistym powiazaniu z Wielka Obwodnica Mazowsza i Duza Obwodnica Warszawy.

Stymulacji rozwoju funkcji metropolitalnych towarzyszy¢ beda dziatania zapobiegajace lub
minimalizujace negatywne skutki metropolizacji, a w szczegolnosci dotyczace ochrony srodowiska,
rozwoju infrastruktury i poprawy poziomu zycia mieszkancow.

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego jest spojna z rzadowymi dokumentami
strategicznymi i programowymi, w szczeg6élnos$ci ze ,,Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007 — 2015
(zatozenia przyj¢te przez Radg Ministrow w dniu 31.01.2006 r.).

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego

Drugim podstawowym dokumentem wyznaczajacym cele i kierunki rozwoju regionu jest Plan
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa mazowieckiego, uchwalony przez Sejmik
Wojewodztwa w dniu 7 czerwca 2004 r. W dokumencie przedstawiono ksztaltowanie polityki
przestrzennej jako wyzwanie zwiazane z realizacja zasady zrownowazonego rozwoju. Zapewnienie
zrownowazonego i harmonijnego rozwoju wojewodztwa ma nastgpowacé poprzez zachowanie
wlasciwych relacji pomigdzy poszczegdlnymi systemami 1 elementami zagospodarowania
przestrzennego. Realizacja tego celu ma si¢ opiera¢ migdzy innymi na: ochronie i racjonalnym
gospodarowaniu  zasobami naturalnymi, ochronie krajobrazu 1 wzroScie bezpieczenstwa
ekologicznego. Wykorzystanie walorow przyrodniczych dla celéow turystyczno rekreacyjnych ma
przyczyni¢ si¢ do wzrostu konkurencyjnosci regionu i poprawy warunkow zycia. Priorytetowym
kierunkiem wojewddzkiej polityki przestrzennej jest poprawa warunkow funkcjonowania srodowiska
przyrodniczego. W zakresie ochrony walorow przyrodniczych dazy si¢ do realizacji spojnego systemu
obszaréw chronionych miedzy innymi poprzez zapewnienie ciaglo$ci powiazan przyrodniczych.
W zakresie poprawy standardow $rodowiska za priorytetowe cele przyjgto: zachowanie korzystnych
warunkow sanitarnych, racjonalizacje gospodarki wodnej, ochrong gleb oraz porzadkowanie
gospodarki odpadami.

W ramach poprawy funkcjonalnosci struktur przestrzennych w aglomeracji warszawskiej promowana
jest koncepcja restrukturyzacji funkcjonalnej polegajacej na ksztaltowaniu stref funkcjonalno-
przestrzennych:

e centralna: wielofunkcyjny rozwoj administracyjny, ustugowy i mieszkaniowy,

e zaplecze mieszkaniowe Warszawy,

e zaplecze przyrodnicze, klimatyczne i rekreacyjne Warszawy,

e rozwdj przemyslowo-gospodarczy.
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Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Mazowieckiego

Realizacja polityki ekologicznej na szczeblu wojewddzkim jest ,,Program Ochrony Srodowiska
Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2007 — 2010 z uwzglednieniem perspektywy do 2014 r.”
przyjety przez Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego w dniu 19 lutego 2007 r. Priorytetowym
zadaniem dla Samorzadu jest dbato$¢ o zrownowazony rozwoj, rownoprawne traktowanie aspektow
ekonomicznych, ekologicznych i spotecznych zycia zbiorowego oraz indywidualnego.

W dokumencie zdefiniowano polityke dtugofalowa na lata 2007 — 2014 poprzez sformutowanie celow
i kierunkdéw ochrony srodowiska oraz przedstawiono plan operacyjny na lata 2007 — 2010 obejmujacy
cele szczegolowe krotkoterminowe i proponowane dziatania, ktorych realizacjg uznano za szczeg6lnie
wazng dla poprawy $rodowiska naturalnego wojewddztwa mazowieckiego.

Celem nadrzgdnym dokumentu jest: ,,Ochrona waloréw przyrodniczych i poprawa standardow
srodowiska”. W Programie przyjgto nastgpujace priorytety:

e Ochrona zasobow wodnych, ochrona przed powodzia i susza, gospodarka wodno-$cickowa;

e Racjonalna gospodarka odpadami;

e Ochrona powietrza atmosferycznego przed zanieczyszczeniami;

e Ochrona i zwigkszanie zasobow przyrody, w szczegolnosci roznorodnosci biologiczne;.

Wojewdédzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2007 — 2011 z uwzglednieniem
lat 2012 — 2015 (aktualizacja)

Dokument wytycza kierunki dzialan w zakresie gospodarki odpadami w ujgciu regionalnym.
Za gtowne cele w horyzoncie czasowym lat 2007-2011 uznano:

e wspieranie dzialtah w zakresie zwigkszenia $wiadomos$ci ekologicznej mieszkancow
Wojewddztwa Mazowieckiego w zakresie prawidlowego funkcjonowania gospodarki wszystkimi
rodzajami odpadow,

e wspieranie dzialan w zakresie objecia wszystkich mieszkancow wojewddztwa zorganizowanym
systemem zbierania odpadow, w tym rowniez systemem selektywnego zbierania poszczegdlnych
frakcji odpadow, w terminie do konca 2007 roku,

e doskonalenie systemow selektywnego zbierania odpadow w celu osiagnigcia odpowiednich
poziomoéw odzysku i recyklingu okreslonych w obowiazujacych aktach prawnych dla osiagnigcia
odpowiednich limitow odzysku i recyklingu,

e wspieranie dzialan w zakresie ograniczenia kierowania na sktadowiska odpadow komunalnych
niesegregowanych i nieprzetworzonych,

e zamknigcie do konca 2009 r. wszystkich sktadowisk niespeliajacych standardéw UE,

e skierowanie w roku 2011 na sktadowiska odpadoéw innych niz niebezpieczne i obojgtnych nie
wigcej niz 63% (wagowo) catkowitej ilosci odpadow komunalnych ulegajacych biodegradacji
(w stosunku do roku 1995),

e wspieranie dzialan na rzecz eliminacji praktyk nielegalnego sktadowania odpadow,

e wspieranie dzialan na rzecz zwigkszenia odzysku energetycznego 1 materiatowego
i unieszkodliwiania (poza sktadowaniem) odpadow, poprzez budowe instalacji spekniajacych
wymagania BAT w tym zwlaszcza budowy instalacji do termicznego przeksztalcania odpadow
komunalnych w aglomeracji warszawskiej i radomskiej,

e kontynuacja porzadkowania systemu gospodarki odpadami komunalnymi w wojewodztwie,
ze szczegblnym wspieraniem zintegrowanych regionalnych systemoéw gospodarki obejmujacych
gminy wojewodztwa.

W oparciu o zatozenia przedstawione w WPGO oraz plany rozwoju regionalnego Wojewodztwa

Mazowieckiego, biorac pod uwage przede wszystkim potencjat ludno$ciowy i gospodarczy oraz sie¢
powiazan komunikacyjnych, wyrézniono 6 obszaréw predysponowanych do budowy regionalnych
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obszarow (regionow) gospodarki odpadami komunalnymi, ktére powinny funkcjonowaé w 2015 roku,
W tym obszar m.st. Warszawy.

Program mozliwosci wykorzystania OZE

,Program mozliwo$ci wykorzystania odnawialnych Zzrodet energii dla Wojewddztwa Mazowieckiego”
zostal przyjety przez Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego uchwata Nr 208/06 z dnia 9 pazdziernika
2006 r. Idea dokumentu wpisuje si¢ w realizacj¢ przez Wojewodztwo Mazowieckie polityki rozwoju
zgodnej z zasada zrownowazonego rozwoju. Program stanowi rozwinigcie kierunkow rozwoju
wojewddztwa w odniesieniu do ochrony $rodowiska, w tym racjonalnego uzytkowania zasobow
naturalnych, a przede wszystkim zmniejszenia energochtonnosci gospodarki i wzrostu wykorzystania
energii ze zrodel odnawialnych.

Kierujac si¢ potrzeba racjonalnego korzystania z zasobow przyrody, oszacowano zasoby 1 wskazano
obszary preferowane dla rozwoju odnawialnych Zroédet energii w Wojewodztwie Mazowieckim.

Opracowanie miato na celu:

o identyfikacj¢ zasobow energii odnawialnej na terenie wojewodztwa,

e identyfikacj¢ zakresu wykorzystania zasobow energii odnawialnej w chwili obecnej,

o wskazanie obszaré6w szczegoOlnie predestynowanych dla wykorzystania zasobow energii
odnawialnej oraz obszaré6w wykluczenia dla inwestycji,

e opracowanie zagadnien formalno-prawnych zwiazanych z budowa Zrodet energii
wykorzystujacych energi¢ odnawialna,

e omowienie dostepnych zrodet finansowania projektow,

e oceng kosztow pozyskania energii z poszczegdlnych zrodet.

Na podstawie analizy powyzszych zagadnien, opracowanych w stosunku do biomasy, energetyki
wodnej, wiatrowej, solarnej i geotermalnej, okreSlono szacunkowo poziom wykorzystania oraz
potencjat zasobow energii odnawialnej na terenie Mazowsza. W opracowaniu uznano, ze technicznie
dostepny, niewykorzystany potencjal energetyki stanowia zasoby biomasy oraz mata energetyka
wodna.

Dla obszaru Warszawy potencjalne znaczenie maja: energia stoneczna i wody geotermalne.

Mozliwo$ci pozyskania energii solarnej opieraja si¢ na zastosowaniu kolektoréw stonecznych.
Wykorzystywane sa one przede wszystkim w sezonie letnim do podgrzewania wody uzytkowej
(budownictwo mieszkaniowe, szpitale, osrodki wypoczynkowe itp.), W suszarnictwie oraz do
podgrzewania wody w basenach kapielowych. Wedlug opracowania, w przyszlosci ilosé
wykorzystywanych kolektoréw stonecznych ulegnie znacznemu zwigkszeniu. Wigkszo§¢ znajdzie
zastosowanie w systemach przygotowania cieptej wody. Opracowanie zaklada réwniez stopniowy
wzrost wykorzystania ogniw fotowoltaicznych do produkcji energii elektrycznej. Jednocze$nie
zwrécono uwage, ze duze aglomeracje miejskie, jak Warszawa, charakteryzuja si¢ nieznacznie
gorszymi warunkami wykorzystania energii solarnej ze wzgledu na zwigkszony poziom
zanieczyszczenia powietrza. Natomiast w duzych miastach stopien wykorzystania energii z urzadzen
stonecznych jest wigkszy ze wzgledu na wigksze zapotrzebowanie na moc i energi¢ cieplna.

Warunki wykorzystania wod geotermalnych w Warszawie okresla si¢ jako przecigtne. Bariera rozwoju
glebokiej geotermii sa wysokie koszty oraz zmiany w prawie geologicznym, powodujace znaczny
koszt pozyskania wod geotermalnych. Znacznie wigkszy zasigg wdrozen na terenie wojewodztwa
i Warszawy moze uzyska¢ tzw. ,,ptytka” geotermia polegajaca na wykorzystaniu pomp ciepla.
Wielkos¢ potencjatu jest trudna do oszacowania. Systemy z pompami ciepla przy odpowiedniej ich
budowie, konfiguracji moga by¢ z powodzeniem stosowane, poczawszy od niewielkich budynkow
jednorodzinnych, do duzych obiektow mieszkaniowych, budynkow uzytecznosci publicznej wlaczajac
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szkoty, szpitale, biurowce, obiekty sportowo-rekreacyjne. O ostatecznym wyborze sposobu wykonania
systemu decyduja zwykle czynniki ekonomiczne, w tym przede wszystkim wysoko§¢ nakladow
inwestycyjnych.

Przeprowadzona ocena przewidywanego, znaczacego oddzialywania na Srodowisko w odniesieniu
do poszczegodlnych kierunkdow rozwoju energetyki wskazuje, ze z wykorzystaniem energii solarnej
i geotermalnej zwiazanych bedzie najwigcej korzystnych oddziatywan.

Do najwazniejszych korzysci ekologicznych zwiazanych z wykorzystaniem odnawialnych zrodet
energii zaliczy¢ mozna:

e zmniejszenie emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego (dwutlenek siarki, pyty, tlenek
wegla),

e ograniczenie emisji gazow cieplarnianych,

e zmniejszenie zuzycia nicodnawialnych paliw kopalnych,

e zmniejszenie ilo$ci deponowanych odpadéw komunalnych i osaddéw $ciekowych oraz odpadow
z rolnictwa, le$nictwa i przemystu drzewnego.

Program malej retencji

»Program matlej retencji dla Wojewodztwa Mazowieckiego” (przyjgta przez Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego Uchwata Nr 75/08 z dnia 21 kwietnia 2008 r.) obejmuje analiz¢ przyrodniczych
uwarunkowan oraz mozliwosci retencjonowania wod w obszarze wojewddztwa, koncepcje lokalizacji
obiektow 1 urzadzen malej retencji oraz oceng¢ oddzialywania programu na $rodowisko.
W opracowaniu nie zostaly szczegdétowo ujete obszary zurbanizowane ze wzgledu na specyficzne
wlasnosci klimatyczne 1 hydrologiczne oraz szczegdlne zasady gospodarki wodami opadowymi
iroztopowymi. Wskazano konieczno$¢ opracowania odrgbnych studiow dla  obszarow
zurbanizowanych, do ktérych zalicza si¢ Warszawa.

Program zwigkszania lesistosci

,Pogram zwigkszania lesistosci dla Wojewodztwa Mazowieckiego do 2020 roku” zostal przyjety
przez Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego w dniu 19 lutego 2007 r.”. W dokumencie
zaprezentowano przestanki zwigkszania lesistosci wojewddztwa mazowieckiego oraz cele programu.
Na podstawie analizy 17 powodow do zwigkszania lesistos$ci wskazano rejony rekomendowane
do zwigkszenia powierzchni zalesionych oraz okreSlono zasady zalesien. Za jedna z przestanek
zwigkszania lesisto$ci uznano poprawg warunkow sanitarnych miast. Dla Warszawy okre$lono
preferencje zalesieniowe poprzez wskazanie potencjalnego zasiggu stref o podwyzszonym zalesieniu.

Poziom lokalny

Podstawowe uwarunkowania wewngtrzne dla aktualizacji Programu ochrony s$rodowiska zawarte
sa w dokumentach planistycznych dla miasta: Strategii rozwoju miasta oraz w Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta stolecznego Warszawy. Waznym dokumentem
jest rowniez Raport z realizacji Programu ochrony srodowiska dla m.st. Warszawy za lata 2007-2008”,
podsumowujacy skuteczno$¢ przyjetej polityki 1 wskazujacy kierunki zmian zatozen przyjetych
w poprzedniej edycji Programu.

Strategia rozwoju Miasta stolecznego Warszawy do roku 2020
Dokument zostat przyjety Uchwata Nr LXI1/1789/2005 Rady m.st. Warszawy w dniu 24 listopada
2005 r. Dokument przedstawia cele strategiczne i operacyjne stuzace realizacji misji osiagnigcia jak

najwyzszego poziomu zaspokojenia potrzeb mieszkancow oraz zajecia przez Warszawe znaczacego
miejsca wsrod najwazniejszych metropolii europejskich.
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Cele strategiczne dla Warszawy to:

e Poprawa jakosci zycia 1 bezpieczenstwa mieszkancow,

e  Wzmocnienie poczucia tozsamosci mieszkancOw poprzez pielegnowanie tradycji, rozwoj kultury
1 pobudzanie aktywnosci spotecznej,

e Rozwijanie funkcji metropolitalnych wzmacniajacych pozycje Warszawy w wymiarze
regionalnym, krajowym i europejskim,

e Rozwo0j nowoczesnej gospodarki opartej na wiedzy i badaniach naukowych,

e Osiagnigcie trwatego tadu przestrzennego.

Dbato$¢ o jakos¢ srodowiska bedzie sprzyjala osiaganiu tych celow. W Strategii znalazly si¢
nastgpujace programy, bezposrednio zwiazane z ochrong srodowiska:

Poprawa jakosci wod,

Poprawa jako$ci powietrza,

Ochrona i zagospodarowanie systemu zieleni miejskiej,

Redukcja hatasu komunikacyjnego,

Racjonalne wykorzystanie zasobow naturalnych,

Efektywna gospodarka odpadami,

Usprawnienie systemu wodociagowo-kanalizacyjnego,

Usprawnienie systemu cieptowniczego, elektroenergetycznego i gazowniczego,

Rewaloryzacja zabytkowych parkow miejskich,

Zagospodarowanie doliny Wisty i jej wykorzystanie jako atrakcji dla mieszkancow i turystow,
Okreslenie zasad ochrony obszaréw o szczegolnych walorach urbanistycznych, kulturowych
1 przyrodniczych.

W dokumencie podkresla sig, ze szczegdlnym walorem Miasta jest rzadko spotykana w Europie
bliskos¢ duzych obszarow cennych przyrodniczo i terenow wielkomiejskich. Za jedno
z najwazniejszych wyzwan uznano wykorzystanie walorow takiego sasiedztwa oraz zaangazowanie
w jego wlasciwa ochrong.

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta stolecznego
Warszawy

»Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy” jest
dokumentem planistycznym okre$lajacym polityke zagospodarowania przestrzennego gminy
sporzadzanym dla jej calego obszaru i zawiera wytyczne do planowania miejscowego. Studium
zostalo przyjete uchwalga Rady m.st. Warszawy Nr. LXXXII/2746/2009 z dnia 10.10.2006 r.
Dokument pelni role koordynacyjna w programowaniu rozwoju miasta ustalonym w Strategii
Rozwoju Miasta, a takze przy sporzadzaniu Wieloletnich Planow Inwestycyjnych, przede wszystkim
w zakresie realizacji inwestycji celu publicznego.

Studium sktada sie z:

e Uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy,
e Kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy.

Czg$¢ Studium dotyczaca ,.kierunkow” ma charakter ustalen i sg to:
e ustalenia koncepcyjne w postaci kierunkow polityki przestrzennego zagospodarowania,
e ustalenia wiazace, ktore wynikaja z innych aktow prawnych lub zostaty podjete w studium

1 wskazuja obszary ochrony lub zagrozen.

W Studium podkreslono, ze rozwoj Warszawy wiaze si¢ z konieczno$cia harmonizowania rozwoju
spoteczno gospodarczego i przestrzennego z ochrona Srodowiska przyrodniczego. Oznacza to
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zachowanie zasobow i1 ochrong jakosci srodowiska poprzez okreslenie zasad korzystania z przestrzeni
Warszawy.

Do gltownych celow polityki zagospodarowania przestrzennego miasta w zakresie ochrony srodowiska
1jego zasobow nalezy:

ochrona waloréw srodowiska, przyrody i krajobrazu,

poprawa jakosci wod powierzchniowych i ochrona zasobow wodnych,

ochrona przed hatasem komunikacyjnym i przemyslowym,

osiagnigcie wymaganych standardow jakosci powietrza atmosferycznego,

przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska na skutek wystapienia awarii przemyslowych oraz
awarii wynikajacych z transportu materialow niebezpiecznych.

Kierunkami ochrony $rodowiska i ksztattowania funkcji przyrodniczych sa:

e utrzymanie ciaglo$ci przestrzennej i funkcjonalnej obszaréw o szczegdlnych wartosciach
przyrodniczych i krajobrazowych, pelniacych wazne funkcje klimatyczne (wymiany i regeneracji
powietrza), biologiczne (siedliskotworcze) 1 hydrologiczne (zasilania 1 retencji wod
powierzchniowych i podziemnych) jako Systemu Przyrodniczego Warszawy oraz zapewnienie
jego ciagltosci w ramach ekologicznych powiazan ponadregionalnych i regionalnych,

o wyeksponowanie w strukturze miasta obszardw o duzych wartosciach przyrodniczych
1 krajobrazowych,

e zahamowanie degradacji terendéw zieleni,

e poprawa jakosci Srodowiska,

e wzrost bezpieczenstwa ekologicznego.

W celu ochrony s$rodowiska i jego zasobow w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
okreslono: System Przyrodniczy Warszawy (SPW) oraz obszary i obiekty ochrony przyrody, a takze
sformutowano zasady ochrony powierzchni ziemi, ochrony zasobow wodnych i ich jakosci, ochrony
przed zagrozeniami.

Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy do 2015 roku i na lata
kolejne, w tym Zréwnowazony Plan Rozwoju Transportu Publicznego Warszawy

Dokument =zostal przyjety przez Rade m.st. Warszawy w dniu 9 lipca 2009 uchwata
Nr LVIII/1749/2009. Celem opracowania i wdrozenia Strategii jest spetnienie racjonalnych oczekiwan
mieszkancéw Warszawy, majac na uwadze wzrost poziomu zycia, rozw0j stolicy oraz zachowanie
walorow srodowiska naturalnego i historycznego.

Do najwazniejszych zadan zaliczono zapewnienie wysokiej jakoSci oraz efektywnos$ci systemu
transportowego poprzez jego modernizacje i rozwdj. Za priorytet uznano doprowadzenie do zmiany
sposobu korzystania z systemu transportowego przez jego uzytkownikow w taki sposob, by rosta
atrakcyjnos$¢ poruszania si¢ pieszo i korzystania z innych niz samochod srodkow transportu (rower,
autobus, tramwaj, metro, kolej). W dokumencie podkreslono koniecznos¢ dostosowania systemu
transportowego do dynamicznych przeksztatcen przestrzennych i demograficznych utrzymywania
wysokiego tempa wzrostu gospodarczego miasta oraz zmniejszenia negatywnego oddziatywania
transportu na S$rodowisko przyrodnicze i warunki Zycia, a takze zapewnienia bezpieczenstwa
transportowego i osobistego mieszkancom Warszawy.

Strategia uwzglgdnia zar6wno modernizacj¢ 1 rozwdj transportu publicznego, jak tez racjonalizacjg
korzystania z indywidualnego transportu samochodowego z poszanowaniem $rodowiska naturalnego.

Raport z realizacji Programu ochrony $rodowiska dla m.st. Warszawy za lata 2007-2008

Nadrzedny cel Programu ochrony $rodowiska miasta stotecznego Warszawy na lata 2005 - 2011
sformulowano nastgpujaco: ,,Osiagnigcie zrownowazonego rozwoju m.st. Warszawy poprzez poprawe
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stanu $srodowiska i1 ochrong jego zasobow”. Program zaktadal realizacje nastgpujacych priorytetow
ekologicznych:

Poprawa jako$ci wod powierzchniowych i ochrona zasobéw wodnych,

Ochrona przed hatasem komunikacyjnym i przemystowym,

Osiagnigcie wymaganych standardow dla jakosci powietrza atmosferycznego,

Przeciwdziatanie zagrozeniom S$rodowiska na skutek wystapienia awarii przemyslowych oraz

awarii wynikajacych z transportu materialow niebezpiecznych,

Ochrona zasobdw srodowiska przyrodniczego i krajobrazu,

e Racjonalne uzytkowanie wody produkcyjnej,

e Zmniejszenie zuzycia energii ze zrodet konwencjonalnych oraz wzrost wykorzystania energii ze
zrodet odnawialnych,

e Minimalizacja materiatochtonnosci i odpadowosci procesow produkcyjnych,

o Zwigkszenie swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa oraz przedsigbiorcow.

W dokumencie przyjgto programy poprawy dla danego sektora ochrony srodowiska, zawierajace:

e cele dlugookresowe do roku 2011,
e cele krotkookresowe do roku 2007,
e kierunki dziatan i zadania z danej dziedziny o charakterze ogdlnym.

Analiza zadan podjetych w okresie sprawozdawczym 2007-2008 pozwolila stwierdzi¢, ze podjgto
dzialania majace na celu wypelienie wszystkich zatozonych celow. Z uwagi na sposob
sformutowania tych celow (nie sa one kwantyfikowane, wymierne) nie mozna w sposob jednoznaczny
oceni¢ stopnia ich realizacji.

Program ochrony S$rodowiska dla miasta stolecznego Warszawy na lata 2009 — 2012 z
uwzglednieniem perspektywy do 2016 r. uwzglednia wnioski wynikajace z Raportu:

e zintensyfikowanie dziatan naprawczych w zakresie ochrony powietrza,

e kontynuacja dziatan zwiazanych z poprawa jakosci wod (realizacja celow 1 zadan zwigzanych
z poprawa jakoSci wod przebiegata prawidtowo; stan wod rzeki Wisty ulega niewielkiej, ale
stopniowej poprawie, na co wplyw maja liczne inwestycje zwiazane z gospodarka Sciekowa
w calym regionie),

e wprowadzenie zmian wynikajacych z konieczno$ci dostosowania Programu do przepiséw
aktualnie obowiazujacego prawa krajowego, przyjetych dokumentow planistycznych szczebla
krajowego 1 wojewddzkiego oraz zmian w stanie S$rodowiska na terenie Warszawy,
w szczegolnosci dostosowanie Programu do nowej Polityki ekologicznej panstwa.

Plan gospodarki odpadami dla m.st. Warszawy na lata 2008 — 2011 z uwzglednieniem lat 2012 -
2015

,Plan Gospodarki Odpadami dla miasta stotecznego Warszawy na lata 2008-2011 z uwzglednieniem
lat 2012 - 2015” zostal przyjety Uchwata Nr LI/1570/2009 Rady m.st. Warszawy z dnia 19 marca
2009 roku.

Dokument stanowi integralna czes¢ Programu ochrony srodowiska m.st. Warszawy.

Gléwnym celem opracowania jest spelnienie wymogéw prawnych wynikajacych z zapisow aktow
prawnych prawa polskiego, prawa lokalnego oraz plandéw wyzszego szczebla, tj.: Krajowego Planu
Gospodarki Odpadami oraz Planu Gospodarki Odpadami w Wojewodztwie Mazowieckim na lata
2004-2011. Plan obejmuje horyzont czasowy analogiczny, jak plan wyzszego szczebla, z podziatem
na zadania krotkookresowe (lata 2008-2011) oraz dtugookresowe w latach 2012-2015.
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Cele wynikajace z Planu to m.in.:

e wprowadzenie do gospodarki odpadami nowoczesnych metod w sferze techniki, ekonomii
i zarzadzania z perspektywa rozwigzan dlugofalowych,

e optymalne gospodarowanie przestrzenia 1 zasobami S$rodowiska, uwzgledniajace przede
wszystkim zdrowotno$¢ spoteczenstwa oraz ochrong gleb, zasobow wodnych i powietrza,

e integracja gospodarki odpadami z innymi dziatami gospodarki i infrastruktury komunalnej oraz
innymi systemami ochrony $rodowiska,

e rozw0j selektywnego zbierania odpadow komunalnych,

e osiagnigcie planowanych pozioméw odzysku odpadow wielkogabarytowych, budowlanych,
niebezpiecznych i opakowaniowych,

e redukcja odpadow ulegajacych biodegradacji kierowanych na sktadowiska,

e realizacja inwestycji w zakresie odzysku i unieszkodliwiania (poza sktadowaniem) odpadow,

e rozw0j systemu gospodarowania odpadami w Warszawie w oparciu o budowg, rozbudowg
i modernizacjg instalacji do odzysku/unieszkodliwiania odpadow.

Jako podstawowe przestanki Plan przyjmuje:

e zapobiega¢ (minimalizowac) powstawaniu odpadow,

e odzyskiwac te sktadniki odpadow, ktore moga by¢ powtdrnie wykorzystane (jako surowce wtorne
w procesie produkcji, do kompostowania lub celow energetycznych),

e unieszkodliwia¢ odpady z zastosowaniem nieszkodliwych dla Srodowiska i optymalnych
w danych warunkach technologii,

e skladowac¢ tylko te odpady, ktérych nie udato si¢ podda¢ odzyskowi i unieszkodliwieniu innymi
metodami.

Program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska

»Program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska” okre§lono Rozporzadzaniem
Nr 67 Wojewody Mazowieckiego z dnia 24 grudnia 2007 r. ze wzgledu na stwierdzenie przekroczenia
poziomoéw dopuszczalnych pylu zawieszonego PM10 oraz dwutlenku azotu. W dokumencie podano
podstawowe kierunki oraz zakres dzialan zmierzajacych do przywrocenia dopuszczalnych pozioméw
zanieczyszczen. Termin realizacji programu ustalono na 31 grudnia 2016 r.

Program ochrony srodowiska przed halasem dla m.st. Warszawy (projekt)

Podstawowym celem tworzenia programow ochrony $§rodowiska przed hatasem jest poprawa komfortu
zycia mieszkancow poprzez dostosowanie poziomu hatasu wedtug dopuszczalnych norm. Powyzsze
obowiazki przeniesiono z Dyrektywy 2002/49/WE do prawa polskiego, rozszerzajac i odpowiednio
modyfikujac tres¢ ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. 2008 Nr 25,
poz. 150 z pdzn. zm.). Zasadnicza cze$¢ regulacji w zakresie ochrony $rodowiska przed hatasem
zawarta jest w Dziale V ustawy POS. Art. 119 ustawy stanowi, ze programy ochrony $rodowiska
przed halasem tworzy si¢ dla terenow, na ktérych poziom hatasu przekracza poziom dopuszczalny,
celem dostosowania poziomu hatasu do dopuszczalnego, a organem wlasciwym dla przyjecia
programu w miastach na prawach powiatu jest Rada Miasta.

Program ochrony $rodowiska przed hatasem, po uchwaleniu przez Rade Miasta staje si¢ aktem prawa
miejscowego, obowiazujacym powszechnie na okreslonym terenie. Warunkiem wyjsciowym do
opracowania programow ochrony przed halasem sa stwierdzone, istniejace naruszenia standardow
jakosci srodowiska. To daje podstawe do konstruowania dziatan naprawczych. Programy
opracowywane sa na podstawie strategicznej mapy akustycznej. Dla obszaru Warszawy mapa
akustyczna o charakterze mapy strategicznej zostata wykonana w roku 2007.
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Opracowanie obejmowalo zestaw map stanowiacych odwzorowanie graficzne dlugookresowych
srednich pozioméw dzwigku A dla pory dzienno-wieczorno-nocnej (wskaznik LDWN) oraz nocnej
(wskaznik LN). Kazdy z tych wskaznikéw zostal obliczony dla czterech podstawowych rodzajow
zrodet hatasu: drogowego, szynowego, przemystowego i lotniczego. Hatas pochodzenia szynowego
zostal dodatkowo podzielony na hatas pochodzacy od ruchu tramwajow oraz hatas pochodzacy od
ruchu pociagdw. Wykonano takze mapeg wrazliwosci halasowej obszarow. Celem przygotowania
mapy wrazliwo$ci jest wskazanie terenow w granicach miasta stotecznego Warszawy
z uwzglednieniem ich funkcji oraz przyporzadkowanymi warto$ciami dopuszczalnymi dzwigku. Mapa
tego typu stanowi narzedzie do dlugoterminowego planowania walki z hatasem w aglomeracji
warszawskiej. Miasto Stoteczne Warszawa opracowato mapy akustyczne jako material wyjsciowy,
diagnostyczny do zaplanowania w przysztosci dziatan naprawczych i zapobiegawczych w ramach
Programu ochrony $rodowiska przed halasem, wobec szkodliwego wplywu tego hatasu na
mieszkancéw. Wszystkie opracowane mapy maja charakter dokumentoéw strategicznych. Nie sq one
opracowaniami o0 wystarczajacym stopniu szczegoétowosci, aby mogly zastgpowaé dokladne
ekspertyzy dla lokalnych rozwiazan architektoniczno-budowlanych.

Zakres i formg programéw okresla podstawowy przepis prawny, ktorym jest Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2002 r. w sprawie szczegétowych wymagan, jakim powinien
odpowiada¢ program ochrony srodowiska przed hatasem (Dz. U. 2002 r. Nr 179, poz. 1498).
Obejmuje on zagadnienia zwigzane z oddzialtywaniem na Srodowisko i cztowicka hatasu:

drogowego,
kolejowego,
tramwajowego,
lotniczego,
przemystowego.

Przyjeto trzy okresy perspektywiczne, w ktorych proponowano przedsigwzigcia w zakresie obnizenia
aktualnie wystgpujacych poziomow dzwigku. Sa to tzw. cele:

e krotkoterminowe — do roku 2012,
e Srednioterminowe — do roku 2017,
e dlugoterminowe — wychodzace poza rok 2017.

Program ochrony s$rodowiska przed hatasem obejmuje m.st. Warszawg w jej granicach
administracyjnych. W dokumencie stwierdzono, ze warunki akustyczne w Warszawie naleza do
jednych z najmniej korzystnych w kraju. Spowodowane jest to gtdéwnie funkcja Warszawy jako wezta
komunikacyjnego oraz problemem braku obwodnicy wokot Warszawy. Wigkszo$¢ ruchu
tranzytowego przebiega praktycznie przez miasto, co dodatkowo utrudnia komunikacj¢ lokalng. Ruch
uliczny jest dominujacym zrédlem halasu na terenie miasta, cho¢ pozostate Zrodlta uciazliwosci
akustycznej moga by¢ lokalnie bardzo ucigzliwe.

W ramach problematyki hatasu drogowego sprawdzono, jak na klimat akustyczny Warszawy wptynie
realizacja programow inwestycyjnych zwiazanych z rozwojem drogownictwa. Z punktu widzenia
ograniczenia hatasu w miescie dziatania powyzsze powinny by¢ korzystne. Rozbudowa sieci
obwodnic warszawskich skutkowa¢ moze obnizeniem poziomow hatasu, w szczegolnosci
w centralnych czesciach miasta. W otoczeniu nowych potaczen drogowych spodziewany jest wzrost
hatasu. W miar¢ modernizacji i rozbudowy sieci drogowej Program zaklada podejmowanie dziatan
w zakresie obnizania hatasu w centrum, poprzez:

e wyznaczenie strefy centralnej miasta jako obszaru o specjalnej ochronie przeciwdzwickowe;,
z ograniczeniami mozliwosci nieskrgpowanego wjazdu do tego obszaru,

e ograniczanie ruchu indywidualnego, wprowadzenie zakazu ruchu pojazdéw cigzkich na catym
obszarze,
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e rozw0j polaczen komunikacji publicznej, z zastosowaniem pozwolenia wjazdu do w/w strefy
pojazdow o obnizonej hatasliwosci w stosunku do wymagan prawnych. Proponuje sig
w przypadku autobusow oraz ci¢zszych samochodéw dostawczych ustalenie kryterium obnizenia
hatasu o 2 — 5 dB w stosunku do aktualnych przepisow,

e stosowanie cichego taboru szynowego (najcichsze typy dysponowanych wozoéw tramwajowych —
obecnie sa to 116N oraz 120N).

W perspektywie krotkookresowej, do 2012 roku zaproponowano podjecie dziatan naprawczych
w zakresie ochrony $rodowiska przed halasem w ramach zadan objgtych juz wieloletnim planem
inwestycyjnym. Po realizacji tych zadan (w miarg¢ dostgpnych $rodkéw — nawet roéwnolegle) podjete
zostana kolejne zadania polegajace na likwidacji najwigkszych zagrozen hatasem charakteryzujacych
si¢ przekroczeniami dopuszczalnych poziomow dzwicku o 10 dB i wigcej. W Programie
zaproponowano zastosowanie pewnej gamy srodkow ochronnych. Naleza do nich:

ograniczenia predkosci,

stosowanie nawierzchni cichych,

ograniczanie liczby pojazddéw cigzkich,

ekranowanie.

Skutecznosé¢ tych metod oszacowano za pomoca obliczen modelowych.

Program dokonuje przegladu zamierzen inwestycyjnych odnoszacych si¢ do modernizacji odcinkow
tras kolejowych na obszarze catego warszawskiego wezta kolejowego oraz dotyczacych torowisk
tramwajowych i zakupu nowego taboru. Prawidlowo przeprowadzone dziatania modernizacyjne beda
skutkowaty znacznym obnizeniem emisji tego rodzaju hatasu. W Programie zaproponowano rowniez
przedsigwzigcia uzupelniajace.

W zakresie halasu lotniczego proponuje si¢ monitoring prewencyjny. Zarzadzajacy lotniskiem
powinien zosta¢ zobowiazany w Programie do sktadania corocznych sprawozdan z badan
monitoringowych prowadzonych w otoczeniu lotniska, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na
aktualizacjg weryfikacji zasiggu hatasu lotniczego.

Hatas pochodzacy od zrddet przemystowych ma bardzo ograniczony zasieg oddzialywania i nie
stanowi obecnie zagrozenia dla mieszkancow Stolicy. Wystepujace lokalnie przekroczenia wartosci
dopuszczalnych powinny by¢ usunigte przez wlascicieli zaktadow. W przypadku stwierdzenia
przekroczen standardow emisyjnych dotyczacych hatasu nalezy na drodze administracyjnej natozy¢ na
zaktad decyzj¢ o dopuszczalnym poziomie hatasu.

W ramach Programu opracowano metod¢ wyznaczania obszaréw cichych, ktorej funkcjonowanie
zilustrowano okre§leniem sposobow postgpowania, obejmujacych potencjalne obszary ciche na
terenie: Wschodniej Biatoleki, Zakola Wawerskiego i Wilanowa (pas w kierunku Powsina).

Przyjmuje sig, iz celem strategicznym odnoszacym si¢ do ochrony klimatu akustycznego powinno by¢

osiagnigcie docelowo dopuszczalnej wartosci poziomu hatasu w srodowisku, wyrazonej przy pomocy
wskaznika oceny, ktérym jest poziom dzienno-wieczorno-nocny LDWN.

4.2 Cel nadrzedny

Nadrzedny cel Programu ochrony $rodowiska dla miasta stotecznego Warszawy sformutowano
nastepujaco:

Osiagnigcie zrownowazonego i trwalego rozwoju miasta stolecznego Warszawy poprzez
zachowanie istotnych waloréw $rodowiska przyrodniczego, poprawe jego stanu, poprawe ladu

przestrzennego i rozwdj infrastruktury ochrony srodowiska
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4.3 Priorytety ekologiczne

Sposrod celow wyznaczonych w Programie dokonano wyboru najistotniejszych zagadnien, ktorych
rozwiazanie przyczyni si¢ w najblizszej przysztosci do poprawy stanu srodowiska na terenie
Warszawy — tzw. priorytetOw ekologicznych. Ich wyboru dokonano w oparciu o diagnoz¢ stanu
poszczegdlnych komponentow s$rodowiska na terenie miasta, uwarunkowania zewngtrzne
(obowiazujace akty prawne) i wewngtrzne, a takze inne wymagania w zakresie jakosci Srodowiska.

Wybdr priorytetowych przedsiewzigé ekologicznych przeprowadzono przy zastosowaniu
nastgpujacych kryteriow organizacyjnych i srodowiskowych. Sg one nastgpujace:

e wymiar przedsigwzigcia (ponadlokalny i publiczny),

e konieczno$¢ realizacji przedsigwzigcia ze wzgledow prawnych, a w szczegodlnosci: zgodnosé
z celami 1 priorytetami ekologicznymi okreslonymi w Polityce ekologicznej panstwa, wymogi
wynikajace z ustawy Prawo ochrony $rodowiska, ustawy o odpadach i ustawy Prawo wodne oraz
innych ustaw komplementarnych, zgodno$¢ z migdzynarodowymi zobowiazaniami Polski
w zakresie ochrony S$rodowiska oraz wynegocjowane przez Polske okresy przejSciowe
dot. implementacji dyrektyw UE,

e mozliwo$¢ likwidacji lub ograniczenia najpowazniejszych zagrozen dla $rodowiska i zdrowia
ludzi,

e 7zgodno$¢ z celami ekologicznymi i zasadniczymi kierunkami zadan wynikajacych ze Strategii
Rozwoju oraz Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,

e rdznica pomig¢dzy aktualnym i prognozowanym stanem Srodowiska a stanem wymaganym przez
prawo,

o skala efektywnosci ekologicznej przedsigwzigcia (efekt planowany, tempo jego osiagnigcia),

o wicloaspektowos¢ efektow przedsigwzigcia (mozliwo$¢ jednoczesnego osiagnigcia poprawy stanu
srodowiska w zakresie kilku elementow $rodowiska).

Priorytet 1
Poprawa jakoS$ci wéd powierzchniowych

Priorytet 2
Osiagnigcie wymaganych standardéw jakoSci powietrza atmosferycznego

Priorytet 3
Ograniczenie uciazliwo$ci halasu komunikacyjnego

Priorytet 4
Utworzenie spéjnego systemu przyrodniczego Warszawy wraz z ochrona cennych elementéw
przyrodniczych

Priorytet 5
Stworzenie zintegrowanego systemu gospodarki odpadami

Priorytet 6
Podniesienie SwiadomosSci ekologicznej mieszkancow Warszawy

Nalezy zaznaczy¢, ze wiele przedsigwzi¢¢ proponowanych w ramach jednego zagadnienia wpisuje si¢
takze w pozostate zagadnienia. Wynika to z faktu, Zze poszczegdlne elementy sSrodowiska
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i uciazliwosci srodowiskowe sa ze soba powiazane i poprawa jakosci lub ochrona jednego z nich
zwykle skutkuje poprawa lub ochrona pozostatych.
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5 Ochrona dziedzictwa przyrodniczego i racjonalne uzytkowanie
zasobow przyrody

5.1 Ochrona przyrody i krajobrazu

Zalozenia

Przedmiotem diagnozy oraz programu dzialan, przedstawianym w tym rozdziale jest dziedzictwo
przyrodnicze i krajobrazowe, rozumiane przede wszystkim w aspekcie biotycznym, obejmujace tereny
cenne przyrodniczo’, stanowiska zagrozonych gatunkéw ro$lin i zwierzat, obszary istotne dla
zachowania roéznorodnosci biologicznej, zapewniajace migracje gatunkoéw, cechujace si¢ wyjatkowa
warto$cia dla nauki, a takze istotne z punktu widzenia zapewnienia mieszkancom Warszawy
odpowiedniego komfortu zycia i warunkéow do wypoczynku. Z uwagi na specyfike Warszawy do
terenow objetych programem dziatan zaliczone zostaty:

e tereny zieleni,
e lasy.

Oddzielnie scharakteryzowano instrumenty ochrony dziedzictwa przyrodniczego, to jest:

e obszary i obiekty chronione na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U. 22009 r. Nr 151 poz. 1220),

e System Przyrodniczy Warszawy (SPW).

Z uwagi na to, ze obszary charakteryzujace si¢ walorami przyrodniczymi przesadzaja jednocze$nie
o tozsamosci krajobrazu Warszawy, identyfikacja, oceng i programem dziatan objgte zostaly:

e clementy struktury przestrzennej miasta sktadajace si¢ na jego dziedzictwo krajobrazowe’.

5.1.1 Stan wyjsciowy

Tereny zieleni

Identyfikacja zasobu terenow zieleni Warszawy od lat niesie za soba liczne problemy. Jest to
spowodowane ewolucja pogladéw na temat zakresu pojecia ,tereny zieleni” i1 rozbiezno$ciami
terminologicznymi w opracowaniach i inwentaryzacjach warszawskich terenéw zieleni.

? Teren cenny przyrodniczo okreslany jest jako obszar cechujqcy sie znaczqcymi wartosciami przyrodniczymi
abiotycznymi i/lub biotycznymi najczesciej wrazliwy na przeksztalcenia i zagrozomy przeksztalceniami
(Cieszewska 2008). Ze wzgledu na oddzielnq w niniejszym dokumencie analize sktadowych abiotycznych w tej
czesci skupiono sie na aspektach biotycznych uwzgledniajqc jednak wybrane elementy abiotyczne (glazy
narzutowe jako pomniki przyrody).

% Wedlug Centrum Swiatowego Dziedzictwa UNESCO dziedzictwo narodowe to ,, bogactwo, ktore otrzymalismy
w spadku, z ktorego obecnie korzystamy i ktore przekazemy nastepnym pokoleniom”. Na tej podstawie mozna
przyjac, ze dziedzictwo obejmuje aspekty przyrodnicze, kulturowe i krajobrazowe cechujqce sie wyjqtkowym
pieknem naturalnym, wartosciami historycznymi oraz fizionomicznymi, a takze majqce wyjatkowq wartos¢ dla
nauki i zachowania réznorodnosci biologicznej, kulturowej i krajobrazowej. Dziedzictwo przyrodnicze obejmuje
te wszystkie sktadowe srodowiska przyrodniczego z ktorych najcenniejsze elementy objete sq ochronq prawng,
natomiast dziedzictwo krajobrazowe, obejmuje najcenniejsze walory fizjonomiczne srodowiska zarowno

przyrodniczego i kulturowego.
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Z formalnego punktu widzenia sprawg rozstrzyga ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz.1220 ze zmianami), ktéra definiuje tereny zieleni. Definicja ta
nie ma jednak charakteru operacyjnego i w zwiazku z tym jest mato przydatna z punktu widzenia
zarzadzania tymi terenami.

Tereny zieleni - tereny wraz z infrastruktura techniczna i budynkami funkcjonalnie z nimi
zwigzanymi, pokryte roslinno$cia, znajdujace si¢ w granicach wsi o zwartej zabudowie lub miast,
petniace funkcje estetyczne, rekreacyjne, zdrowotne lub oslonowe, a w szczegodlnosci parki, zielence,
promenady, bulwary, ogrody botaniczne, zoologiczne, jordanowskie i zabytkowe oraz cmentarze,
a takze zielen towarzyszaca ulicom, placom, zabytkowym fortyfikacjom, budynkom, sktadowiskom,
lotniskom oraz obiektom kolejowym i przemystowym;

Natomiast Klasyfikacja gruntow i budynkéw (2001) definiuje tereny rekreacyjno-wypoczynkowe,
w sktad ktorych wchodza takze niektdre, ale nie wszystkie wymienione w poprzedniej definicji,
rodzaje terendéw zieleni, Definicja ta jest jednak istotna z punktu widzenia formalnej identyfikacji
zasobu, gdyz jest stosowana do opracowywania zestawien przez Gtowny Urzad Statystyczny.

Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - zalicza si¢ do nich nie zaj¢te przez budynki tereny:

o osrodkéw wypoczynkowych, tereny zabaw dziecigcych, plaze, urzadzone parki, skwery, zielence,

e tereny o charakterze zabytkowym: ruiny zamkow, grodziska, kurhany, pomniki przyrody itp.,

e tereny sportowe: stadiony, boiska sportowe, skocznie narciarskie, tory saneczkowe, strzelnice
sportowe, kapieliska itp.,

e tereny spelniajace funkcje rozrywkowe: lunaparki, wesote miasteczka itp.,

e ogrody zoologiczne i botaniczne,

e tereny zieleni nie wurzadzonej nie zaliczone do laséw oraz gruntow zadrzewionych
i zakrzewionych.

Stoteczne tereny zieleni maja réznych wiascicieli i zarzadcow. W zarzadzie jednostek organizacyjnych
m.st. Warszawy znajduje si¢ wigkszo$¢ parkow, zielencow, skwerow, 3 cmentarze komunalne, ogrod
zoologiczny i botaniczny, ogrody jordanowskie, a takze zielen towarzyszaca ulicom, placom miejskim
oraz nieznaczny udzial terenéw zieleni osiedlowej. Natomiast wsrod terendow zarzadzanych przez inne
podmioty znaczny udzial stanowia tereny ogrodow dziatkowych, przewazajaca wigkszos¢ terendw
zieleni osiedlowej oraz cmentarzy, a takze wybrane parki, skwery i zielence.

Tabela 5.1.1.1: Zestawienie terenéw zieleni podlegajacych zarzadowi m.st. Warszawy oraz innym
podmiotom.

Tereny zieleni bedace w zarzadzie miasta

Tereny zieleni zarzadzane przez inne podmio
stolecznego Warszawy y A P P ty

- 4 parki (Lazienki Krolewskie, Krolikarnia, Park w

- 78 parkow*

Wilanowie, Ogrody Zamku Kroélewskiego)

- 124 zielencow i 60 skwerow*

- tereny towarzyszace zabudowie mieszkaniowe;j -
tereny zieleni osiedlowej

- 3 cmentarze (jako zaktady budzetowe m.st.

- 33 cmentarze

Warszawy)
- ogrody dydaktyczne - ogrod zoologiczny - ogrody dydaktyczne — 2 ogrody botaniczne
- ogrody jordanowskie - 176 rodzinne ogrody dziatkowe

- zielen towarzyszaca ulicom, placom miejskim oraz
zabudowie mieszkaniowej

* Wedhug danych Biura Ochrony Srodowiska m.st. Warszawy, stan na czerwiec 2009.

Zastosowanie roznych definicji wzglgdem inwentaryzowanych terendéw zieleni, w efekcie prowadzi do
znacznych rozbieznos$ci w okreslaniu liczby obiektow 1 ogdlnej powierzchni terenéw zieleni. Ponizej
(rys. 5.1.1.1) przedstawiono zestawienie, opracowane na podstawie publikacji Gtéwnego Urzedu
Statystycznego (stan na grudzien 2007) oraz materiatow opracowanych przez Biuro Ochrony
Srodowiska m.st. Warszawy (stan na czerwiec 2009).
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Tereny zieleni Warszawy obecnie zajmuja tacznie powierzchnig ok. 5467,56 ha, co stanowi 0k.10,6%

powierzchni ogdlnej miasta.

1800 1

1199,6 ha

1

1612,6 ha
1600
14009 1170 ha
1200
1000 4 843,06 ha
800 1
600 -
367,3 ha
401 185 ha %0 ha .
200 1
0 I — ‘
Parki Zielence i Ogrody Ogrody Zielen Zielen
skwery dydaktyczne dziatkowe cmentarna osiedlowa

Zielen uliczna

Rysunek 5.1.1.1: Zaséb terenéw zieleni Warszawy (w ha).

Zrédlo: Gléwny Urzqd Statystyczny; Biuro Ochrony Srodowiska

Poréwnujac obecny stan terendw zieleni i1 stan w 2004 r (przyjety jako wyjsciowy w poprzednim
Programie ochrony $rodowiska) nalezy stwierdzi¢, ze terenéw tych systematycznie ubywa (tab.
5.1.1.2.). Ubytek ten jest najbardziej razacy w przypadku terenéw zieleni osiedlowej, gdyz na
przestrzeni trzech lat terenéw tych ubyto az 641,5 ha. Takze tereny zieleni przyulicznej zmalaly od
ponad 180 ha, a zielence o kolejne kilkanascie hektarow. Jednoczes$nie obserwowany jest nieznaczny
przyrost powierzchni parkéw (w latach 2006-2007), jednakze wedtug aktualnych danych BOS-u,
powierzchnia ta jest i tak mniejsza w stosunku do danych GUS.

Tabela 5.1.1.2: Zmiana zasobu wybranych terenéw zieleni Warszawy w latach 2004 — 2007

Tereny zieleni J.m. 2004 2005 2006 2007
Parki spacerowo — L}czb,a 33 ]2 83 82
wypoczynkowe obiektow
ogolem ha 932,9 881,4 883,1 904,8
Parki spacerowo — Liczba
wypoczynkowe obicktow & a3 69 (2t
w gestii m.st. Warszawy ha 575,7 538,2 539,9 561,6
s Liczba
Zielence s 1, 201 206 206 209
osélem obicktow
g ha 2267 227.6 2287 215,7
Zielehice Loz 199 203 203 206
w gestii m.st. Warszaw el
g St y ha 2242 2245 225,6 212,6
Tereny zicleni osiedlowej ha 22541 17154 1701,3 1612,6
ogollem
Tereny"zwlem osiedlowej ha 341.8 3432 329.1 3313
w gestii m.st. Warszawy
Liczba
Cmentarze obiektow brak danych 9 = 2
ha brak danych 328,3 367,3 367,3
Zielen uliczna ha 1381,2 1313,0 1339,2 1199,6

Zrodio: Glowny Urzaqd Statystyczny

Rozmieszczenie wybranych terenéw zieleni w Warszawie przedstawia zalacznik graficzny Fig.

5.1.1.1.
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Parki, skwery, zielence (szczegoélowe zestawienie dotyczace parkoéw, skwerdw i zielencow zawarto
w zataczniku 5.1.1.1.).

W zalezno$ci od zrodel, nie tylko powierzchnia terendéw zieleni, ale tez liczba poszczegodlnych
obiektow zieleni urzadzonej (tj. parkdw, skwerdw i1 zielencow) nie zostala jednoznacznie ustalona.
Przyczyny takiego stanu rzeczy nalezy szukaé¢ w braku definicji obiektoéw wypoczynkowych (park,
zieleniec, itp.), a takze w wielu przypadkach braku formalnie wyznaczonych granic obiektow.

Na terenie Warszawy zlokalizowanych jest szereg mniejszych obiektow zieleni urzadzonej (z reguty
ponizej 2 ha), ktore w zaleznosci od autora/zespotu opracowujacego inwentaryzacj¢, ujmowane sg raz
jako parki, badZz innym razem tylko jako zielence. Przykladami moga by¢: Dolinka Szwajcarska,
skwer Jura- Gorzechowskiego, skwer Wodiczki. W dzielnicach peryferyjnych, gdzie udziat terenow
zieleni urzadzonej jest marginalny, zaobserwowa¢ mozna tendencje klasyfikowania jako parkow
obszarow o niewielkich powierzchniach (przyktad: dzielnica Wesota — park Wola Grzybowska o pow.
0,17 ha).

Liczba stolecznych parkow podawana w zestawieniach statystycznych oscyluje miedzy 82 a 85'.
Wedhug najnowszego zestawienia parkow, skwerow i zielencow, opracowanego przez dzielnicowe
Wydzialy Ochrony Srodowiska oraz Biuro Ochrony Srodowiska m.st. Warszawy (stan na czerwiec
2009), na terenie miasta znajduja si¢ 82 parki, 124 zielence, 60 skwerow.

Warszawskie parki sa bardzo zr6znicowane pod wzgledem sposobu zagospodarowania i wyposazenia,
stanu technicznego, charakteru przyrodniczego oraz zajmowanej powierzchni. Zdecydowanie jednak
przewazaja obiekty o charakterze spacerowym, przeznaczone do biernego wypoczynku posrod zieleni.
Najczestszy model parku, to obiekt o prostej kompozycji roslinnej, gléwnie luznych grup drzew
i krzewow, nieskomplikowanym uktadzie ciagdow pieszych, wzdtuz ktorych usytuowane sa elementy
matej architektury (fawki i kosze na $miecie)®.

W wielu przypadkach obiekty klasyfikowane jako parki’, nie sa planowo zagospodarowane, brak
w nich jakiegokolwiek wyposazenia wypoczynkowego i sportowego, i w efekcie nie odpowiadaja
w pelni podstawowej funkcji wypoczynkowej. Jednocze$nie, obiekty te w chwili obecnej,
sa spontanicznie wykorzystywane przez mieszkancOw (m.in. jako miejsce spacerow z psami)
1 odznaczaja si¢ tzw. potencjatem do przysztego zagospodarowania w formie parku.

Takze skwery i zielence, ktore sg istotnym elementem kompozycji urbanistycznej oraz waznymi
przestrzeniami publicznymi miasta czesto sa jedynie w nieznacznym stopniu zagospodarowane. Brak
starannego zagospodarowania tych przestrzeni, przy jednoczesnym zaniedbaniu prowokuje
developerow do podejmowania prob uzyskania zgody na przeznaczenie tych obszaréw ich pod
zabudowe.

Ogrody dydaktyczne
Na terenie miasta Warszawy znajduja si¢ dwa ogrody botaniczne i jeden ogrod zoologiczny.
Ogréd Dbotaniczny Uniwersytetu Warszawskiego zlokalizowany jest w centrum Warszawy,

w bezposrednim sasiedztwie jednego z najcenniejszych zatozen parkowych - Lazienek Krolewskich.
Ogrod zajmuje powierzchnig okoto 3,5 ha.

7 Program Ochrony Srodowiska m.st. Warszawy (2005) zawiera liste 82 parkéw warszawskich. Natomiast,
w tresci ,,Studium...” (2006) podana jest liczba 85 parkow, lecz jednoczesnie tylko 83 wymienione sq z nazwy
(w tabeli Tereny zieleni urzqdzonej - Parki).

s Wedtug badan prowadzonych na temat funkcji wypoczynkowej warszawskich terenow zieleni w latach 2004-
2008 przez Maksymiuk (2008).

? Zgodnie z zapisami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania m.st. Warszawy, 2006.
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Ogréd botaniczny PAN w Powsinie utworzono w 1970 roku, a do zwiedzania udostgpniono w 1990
roku. Ogrod jest placowka Polskiej Akademii Nauk. Oprécz badan z zakresu botaniki, ochrony
srodowiska i ogrodnictwa, ogrdd peni takze funkcje popularyzacyjne i dydaktyczne.

Ogrod Zoologiczny zostat udostepniony dla publicznosci w 1928 roku. Obecnie na powierzchni 40 ha
znajduje si¢ ponad 4 tysiace zwierzat, nalezacych do ponad 530 gatunkow.

Zielen osiedlowa

Tereny zieleni osiedlowej, w zalezno$ci od osiedla, odznaczaja si¢ bardzo duza zmienno$cia. Roznice
dotycza charakteru zagospodarowania, wyposazenia w lokalne urzadzenia wypoczynkowe (place
zabaw dla dzieci, boiska, placyki wypoczynkowe), sktadu gatunkowego i wieku roslinnosci, a takze
stopnia zadbania. Bezposrednie otoczenie miejsca zamieszkania (izochrona doj$cia pieszego
od 100 do 500 m) ma wielki wptyw na jako$¢ wypoczynku mieszkancoéw, co zostalo potwierdzone
licznymi badaniami naukowymi.

Czg$¢ z osiedlowych terendow wypoczynkowych stanowia parki osiedlowe (jak np. ma to miejsce
na Bielanach — park Olszyna, czy park osiedlowy ,,Stawy Brustmana”), a ich znaczna powierzchnia
pozytywnie oddziatuje na funkcje wypoczynkowo — rekreacyjne przestrzeni publicznych miasta.
Tereny zieleni osiedlowej, pomimo iz w wielu analizach pomijane, stanowia takze istotny walor
przyrodniczy i estetyczny miasta.

Kolejnym, negatywnym z punktu widzenia zarzadzania terenami zieleni zjawiskiem jest fakt, iz tereny
zieleni osiedlowej tylko w nieznacznej mierze podlegaja zarzadowi jednostek organizacyjnych m.st.
Warszawy. Nalezy przyjac, ze obecnie jedynie 20% stolecznych terenow zieleni osiedlowej znajduje
si¢ w gestii wladz samorzadowych, tj. gtdwnie zarzadu gospodarowania nieruchomosciami, natomiast
pozostale tereny sa wilasnoscia wspodlnot oraz spoétdzielni mieszkaniowych. W kwestii zarzadzania
tymi terenami wptyw miasta jest bardzo ograniczony i sprowadza si¢ wlasciwie do wydawania decyzji
o ewentualnej wycince drzew.

Ogrody dzialkowe

Tereny ogroddéw dziatkowych formalnie nie stanowia terendw zieleni (zgodnie z definicja zawarta
w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody - Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz.1220),
a wedlug rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw (Dz.U. z 2001 r. Nr 38 poz.454) zalicza si¢ je do uzytkow
rolnych. Jednakze z punktu widzenia funkcji wypoczynkowej terendw zieleni, ogrody dziatkowe
stanowia istotny element zasobu miasta. Nalezy podkresli¢, ze ogrody dziatkowe penia nie tylko
funkcje wypoczynkowe dla mieszkancow, ale takze stanowia miejsce bytowania fauny przyczyniajac
si¢ tym samym do zwigkszenia roznorodnosci biologicznej w miescie.

W Warszawie zlokalizowanych jest obecnie 176 ogrodow dziatkowych, ktore zajmuja powierzchnig
1170 ha. Pomimo, iz w wigkszoS$ci tereny te sa obecnie dostgpne jedynie dla wybranych mieszkancow
miasta, to sa one traktowane jako potencjalna baza rekreacyjna Warszawiakow. Tereny ogrodow
dziatkowych podlegaja silnej presji urbanizacyjnej. Najczgéciej sa przeksztalcane na cele
komunikacyjne oraz publiczne. Jednoczes$nie, Ogrody dziatkowe polozone na obszarze Systemu
Przyrodniczego Miasta przeznacza si¢ zgodnie z zapisami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego, do przeksztalcenia w otwarte tereny zieleni urzadzone;.

Zielen cmentarna
Na terenie Warszawy znajduje si¢ 36 cmentarzy o lacznej powierzchni 367,3 ha (wg danych GUS).

Wigkszo$¢ z nich odznacza si¢ duzym udzialem zadrzewien (powyzej 50%). Zostaly one
przedstawione w zataczniku 5.1.1.2.
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Problemy utrzymania i rozwoju terenéw zieleni

Obecny stan terendw zieleni jest wynikiem m.in. braku kompleksowego programu ich rozwoju,
uwzgledniajacego zaré6wno istniejace tereny, jak i te o potencjale przyrodniczym czy kulturowym.
Sposrod najbardziej istotnych problemow dotyczacych terenow zieleni Warszawy nalezy wymieni¢
przede wszystkim:

e Nieréwnomierne rozmieszczenie obszardw zieleni urzadzonej w tkance miejskiej. Wigkszo$¢
obszarow zieleni urzadzonej — tj. 60 parkéw i 131 zielencow', znajduje si¢ w dzielnicach
centralnych (Mokotow, Srodmiescie, Ochota, Wola, Praga Pd. i Pn.), natomiast obszary lesne
przewazaja w dzielnicach obrzeznych (Bialoleka, Bemowo, Wawer, Rembertow). Pomimo,
iz w dzielnicach peryferyjnych znajduje si¢ znacznie mniej parkow i zielencéw, to i tak na ich
obszarze zlokalizowane jest ok. 30% powierzchni ogolnej zieleni miejskiej (uwzgledniajac tereny
lesne).

e Presja urbanistyczna na tereny otwarte (zwlaszcza na terenach osiedlowych'') przy jednoczesnym
braku lokalizowania nowych terenéw zieleni (zatacznik graficzny Fig. 5.1.1.2.). W Warszawie,
praktycznie nie powstaja nowe tereny wypoczynkowe, co mozna tlumaczy¢ ograniczonymi
funduszami, ale tez brakiem polityki rozwoju tych terenéw. Obowiazujacy system finansowania
terenow zieleni mozna scharakteryzowa¢ jako zachowawczy. Brak jest $rodkow na nowe
inwestycje, a dotacje budzetowe przeznacza si¢ na biezaca pielggnacje istniejacych terenow
i obiektow zieleni.

Brak kompleksowej polityki zarzadzania terenami zieleni, zwlaszcza wypoczynkowymi, przy
jednoczesnym dos$¢ skomplikowanym podziale kompetencji migdzy podmiotami, utrudnia sprawne
zarzadzanie. Dodatkowo, naktadanie si¢ kompetencji, szczegdlnie w zakresie budowy i realizacji
terenow zieleni urzadzonej, wptywa negatywnie na zarzadzanie.

Lasy
Charakterystyka ogélna

Lasy wg ewidencji gruntow zajmuja w Warszawie 7903 ha powierzchni. Natomiast wg danych
dostepnych z planéw urzadzania lasu, uproszczonych plandéw, inwentaryzacji stanu lasu itd. jest to
powierzchnia 7339,49 ha. Jest to taczna powierzchnia wszystkich lasow bedacych we wiadaniu LPP
Lasy Panstwowe, m.st. Warszawy, osob fizycznych jak i innych podmiotow. Decyzja Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 18.11.1996 r. cze$¢ lasow miejskich
o uregulowanym stanie wtasnosci Skarbu Panstwa zostala wylaczona z zarzadu Lasow Panstwowych
i przekazana bez zmiany ich dotychczasowego przeznaczenia w bezterminowe oraz bezptatne
uzytkowanie m.st. Warszawie, na potrzeby masowego wypoczynku ludnosci, nauki i dydaktyki.
Jednostka budzetowa Lasy Miejskie — Warszawa, powotana z dniem 1.04.2007 r. (zgodnie
z Programem Ochrony Srodowiska z 2005 r.) sprawuje nadzér nad terenami lesnymi i prowadzi
gospodarke lesna. Lasy te zajmuja powierzchnig¢ 2053,71 ha.

Roéwnie istotnym elementem warszawskich lasow sa lasy nie bgdace wtasnoscia Skarbu Panstwa
(prywatne i w tzw. wiadaniu) zajmujace powierzchnig¢ 3592,14 ha, co stanowi prawie 49% ogolnej
powierzchni. Nadzor nad prawidtowoscia gospodarki lesnej w lasach prywatnych sprawuje jednostka
Lasy Miejskie-Warszawa. Jednostka Lasy Miejskie-Warszawa gospodaruje réwniez w lasach
bedacych w tzw. wiladaniu miasta (wlasciciele nieznani). Jednostka koordynujaca te dziatania
i prowadzaca nadzor merytoryczny jest Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy.

' wg danych ,, Studium...” (2006).
" Skale tego negatywnego zjawiska pokazujq dane statystyczne GUS, wedtug ktorych w latach 2004-2007 w
Warszawie ubyto ponad 640 hektarow zieleni osiedlowej.
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Istotna powierzchni¢ zajmuja lasy Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych tj: 1499,84 ha.

Lasy prywatne wystepuja w mozaice z lasami Skarbu Panstwa tworzac z nimi zwarte
wielkopowierzchniowe kompleksy.

2536,60 ha lasow podlega ochronie w ramach Mazowieckiego Parku Krajobrazowego, a 1431,37 ha
obszarow lesnych stanowia rezerwaty przyrody.

Sa to rezerwaty: Kawegczyn - powierzchnia 69,54 ha
Las Bielanski - 130,07
Las Krola Jana Sobieskiego - 114,44
Las Kabacki - 902,68
Las Natolinski - 104,72
Morysin - 53,46
Olszynka Grochowska - 56,46

Wszystkie lasy sa lasami ochronnymi. Lasy Warszawy wraz z innymi terenami zieleni miasta oraz
doling Wisty stanowia system przyrodniczy powiazany z obszarami cennymi przyrodniczo
polozonymi wokoét Warszawy. Obszary te to przede wszystkim polozony na zachdd od miasta
Kampinoski Park Narodowy, od 2000 r. Swiatowy Rezerwat Biosfery oraz na pohocy i wschodzie
kompleksy lesne Nadles$nictw Jabtonna, Drewnica i Celestynow.

Lasy Warszawy sa naturalng bariera dla tworzenia zwartej zabudowy. Ich znaczenie dla prawidlowego
rozwoju miasta w warunkach rozwoju zrownowazonego bedzie w najblizszych latach znaczaco
wzrasta¢. Rozmieszczenie lasow na terenie Warszawy przedstawia zalacznik graficzny Fig. 5.1.1.3,
a szczegotowa charakterystyke warszawskich kompleksow lesnych — zatacznik 5.1.1.3.

W 2007 r. na zlecenie Biura Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy zostat
wykonany ,,Program ochrony przeciwpozarowej dla lasow potozonych na obszarze miasta stotecznego
Warszawy, bedacych wlasnoscia Skarbu Panstwa przekazanych w uzytkowanie miastu stolecznemu
Warszawie, nie stanowiacych wlasnosci Skarbu Panstwa lub pozostajacych we wladaniu miasta
stolecznego Warszawy, wraz ze sposobami postgpowania na wypadek pozaru”. Plan ten zostat
uzgodniony przez Mazowieckiego Komendanta Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej
w 2008 r.

W 2008 r. na zlecenie Biura Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy wykonano
~Program przygotowania miejskich terenow lesnych Warszawy do aktualnych potrzeb rekreacji
i edukacji mieszkancéw”. Przeprowadzona w ramach programu inwentaryzacja wykazata
w wigkszosci dobry stan urzadzen rekreacyjnych. W niewielkim procencie (16%) urzadzenia
kwalifikuja si¢ do natychmiastowej wymiany lub naprawy. Inwentaryzacja wykazata rowniez mate
przystosowanie urzadzen do potrzeb osob niepetnosprawnych. Okoto 23% laséw miejskich wykazuje
dobra chtonnos$¢ rekreacyjna, w zwiazku z czym na tych terenach winno si¢ prowadzi¢ intensywne
zagospodarowanie rekreacyjne. Sa to kompleksy: Las Bielanski, Las Mlociny, Las Sobieskiego, Las
Lindego oraz lasy Dzielnicy Wesota. Wskazano rowniez lasy o wysokich walorach estetycznych
krajobrazu lesnego, tj: Las Bielanski, Las Kabacki, Las Lindego, Las Mtociny, Las Sobieskiego,
ur. Henrykow oraz lasy osiedla Bialotgka Dworska.

Problemy ochrony
Do glownych probleméw zachowania i ochrony laséw zaliczy¢ nalezy:
e podobnie, jak w przypadku terenow zieleni, presj¢ urbanizacyjna prowadzaca do przerwania

powiazan przyrodniczych oraz izolacji terenéw lesnych, a tym samym do obnizenia ich
odpornosci biologicznej (zatacznik graficzny Fig. 5.1.1.4.);
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e niska odporno$¢ na degradacje wickszosci lasoOw, z uwagi na ich mato zréznicowana strukture
wiekowa i1 gatunkowa, stwarzajaca rowniez duze zagrozenie pozarowe;

e obnizanie si¢ poziomu wod gruntowych prowadzace do zaniku cennych przyrodniczo obszaréw
bagiennych, wodno-btotnych, takowych itp.; spadek odpornosci biologicznej drzewostanow;

e ckspansja obcych gatunkow drzew i krzewdw, szczegdlnie czeremchy amerykanskiej, robinii
akacjowej 1 dgbu czerwonego na obszarach lesnych rezerwatow;

e wzrost populacji dzikow w warszawskich lasach (szczegdlnie w dzielnicach Bialotgka, Bielany,
Bemowo, Wawer) skutkujacy wzrostem odszkodowan towieckich, grozba atakow dzikow,
wzrostem kolizji drogowych;

e nadmierna penetracja lasow, ich dewastacja, zasmiecanie, podpalenia, powodujaca m.in. zanikanie
stanowisk i siedlisk rzadkich i chronionych gatunkow roslin i zwierzat; niekorzystne skutki
poteguje stabe przystosowanie niektorych kompleksow lesnych do petnienia funkcji rekreacyjne;j
(brak lub niedostateczna ilo§¢ parkingéw, niekontrolowana turystyka i konna i rowerowa, jazdy
quadami i motocyklami, niszczenie roslin, gniazd, mrowisk);

e Dbrak planéw ochrony i czgsciowo planow urzadzenia lasu w lasach wlasnosci Skarbu Panstwa,
oddanych w uzytkowanie miastu i nadzorowanych przez Lasy Miejskie — Warszawa (jest to
migdzy innymi wynikiem uniewaznienia wszystkich obowigzujacych planéw ochrony rezerwatow
w zwiazku z nowelizacja ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r.
Nr 151 poz. 1220). W Warszawie dotyczy to le$nych rezerwatéw na powierzchni ponad 1200 ha;

e rbézne rodzaje wlasnosci w kompleksach le$nych, w tym nieuregulowany stan wlasnoSciowy
znacznej czesci dzialek lesnych lasow niepanstwowych (dotyczy to w szczegdlnosci kompleksow
lesnych dzielnic: Biatolgka, Rembertow, Wesota, Wawer i1 Bielany); powoduje to niespdjna
polityke w stosunku do catych kompleksoéw szczegdlnie w zakresie ochrony lasu (w tym ochrony
przeciwpozarowej, dewastacji, zagospodarowania turystycznego itp.);

e Dbrak uporzadkowanych i1 zweryfikowanych informacji o powierzchni lasow Warszawy (rdznica
kilkuset hektarow pomigdzy dostgpnymi materiatami a ewidencja gruntow);

e w wykonywanych uproszczonych planach urzadzenia lasu i inwentaryzacji stanu lasu podaje si¢
zbyt mato informacji przyrodniczych niezbednych do wtasciwego prowadzenia zabiegow
zwiazanych z realizacja, przyrodniczych, turystycznych i edukacyjnych funkcji lasu.

Obszary i obiekty chronione

Na terenic Warszawy wystepuja nastepujace formy ochrony przyrody (zalacznik graficzny Fig.
5.1.1.7): rezerwaty przyrody (12), park krajobrazowy (1), obszar chronionego krajobrazu (1), obszary
Natura 2000 (1+5 projektowanych), uzytki ekologiczne (6), zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (5)
i pomniki przyrody (460). Jednoczesnie w bliskim sasiedztwie stolicy lub na jej granicach wystgpuje
park narodowy — jeden z najbardziej rozlegltych w Polsce oraz kolejne dwa parki krajobrazowe.

Pod wzglgedem powierzchni terenow objetych ochrong Warszawa nalezy do miast unikalnych nie tylko
w Polsce, a takze w Europie. Wg GUS na 2007 rok tereny chronione obejmowaty w Warszawie 23,3%
powierzchni (kolejny pod tym wzgledem jest Krakow z 14,8% powierzchni a dalej £.6dz i Szczecin
7 5,7%). Szczegblne znaczenie w ukladzie form ochrony peini obszar Natura 2000 — Dolina
Srodkowej Wisty — stanowiaca o$ przyrodnicza miasta, a takze rezerwaty przyrody — obiekty tej rangi
ochronnej niezwykle rzadko spotykane w miastach europejskich.

Rezerwaty przyrody
Rezerwaty zajmuja powierzchnig¢ ogolna 2853,89 ha, z czego w granicach administracyjnych miasta

1796,2 ha. Dwa rezerwaty wislane znajduja si¢ w duzej czgsci na terenie sasiednich gmin. Nadzor
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nad rezerwatami sprawuje od 2008 roku Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie,
a wczesniej Wojewddzki Konserwator Przyrody.

Rezerwaty przyrody tworzone sa w celu ochrony szczegdlnie cennych obszarow, na ktorych
zachowaty si¢ fragmenty mato przeksztalconych siedlisk przyrodniczych, stanowiska rzadkich
gatunkéw roslin, badz unikalne dobrze zachowane fragmenty naturalnego krajobrazu, ochrona
sq obejmowane réwniez ostoje zwierzat. Rezerwaty warszawskie cechuje réwniez zréznicowany
charakter — sa wsrod nich rezerwaty lesne, krajobrazowe, florystyczne i faunistyczne.

Wszystkie warszawskie rezerwaty sa rezerwatami czg¢sciowymi tj. wymagajacymi w réznym stopniu
ingerencji cztowieka celem zachowania ich walorow. Wigkszo$¢ z nich jest udostgpniona turystycznie
i rekreacyjnie, a wszystkie dla badan naukowych. Sa to jednocze$nie obiekty dydaktyczne dla szkot
i uczelni warszawskich, na ktorych udostepnianie wyraza jednorazowo zgode RDOS.

Obecnie na terenie miasta znajduje si¢ 12 rezerwatow przyrody (tab. 5.1.1.3) i nie sa projektowane
nowe tego typu formy. Jak wspomniano jest ich w porownaniu z innymi wigkszymi miastami
w Polsce bardzo wiele, a zachowanie enklaw dobrze zachowanej przyrody chronionej prawami
rezerwatu jest zadaniem podstawowym, waznym rowniez dla prawidlowego funkcjonowania catego
systemu przyrodniczego stolicy. Gtownym niebezpieczenstwem jest dla nich dynamiczny rozwoj
miasta, co jest wynikiem obecnej sytuacji prawnej. Obecnie obowiazujaca ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. poz. 151 poz. 1220) nie zapewnia bowiem zachowania
pozadanego stanu $rodowiska w otoczeniu rezerwatdéw tj. po likwidacji dawnych otulin. Ponadto
ustawodawstwo nie przewiduje formy ochrony dla taczacych je powiazan przyrodniczych.
Zachowanie ciaglto$ci terendw cennych przyrodniczo lezy zatem w gestii polityki miasta w zakresie
ochrony przyrody, ktora w Warszawie w zakresie powiazan przyrodniczych realizowana jest poprzez
utrzymanie Systemu Przyrodniczego Warszawy (por. Studium 2006).

Plany ochrony przygotowane dla rezerwatow: Las Bielanski, Las im. Jana III Sobieskiego, Las
Natolinski, Olszynka Grochowska, stracily waznos$¢ po aktualizacji ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220). Obecnie tylko rezerwat Wyspy Zawadowskie
ma wazny plan ochrony, przy czym w zaawansowanej fazie sporzadzania sa plany ochrony dla
rezerwatow: Las Kabacki iJeziorko Czerniakowskie. Jednak w poszczegdlnych przypadkach,
wymagajacych podjecia decyzji n.p. wzgledem zagospodarowania turystycznego, na wniosek Lasow
Miejskich — Warszawa lub BOS m.st. Warszawy sa wydawane decyzje RDOS. Szczegdélowa
charakterystyka poszczegdlnych rezerwatéw znajduje si¢ w zataczniku 5.1.1.4.
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Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czeslawa Laszka

Park zostal utworzony na przetomie 1986 (uchwata Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Siedlcach z dn.
30 maja 1986) i 1987 r. (uchwata Rady Narodowej m.st. Warszawy z dn. 17 grudnia 1987). Obecnie
podstawa prawna dziatania Parku jest Rozporzadzenie nr 38a Wojewody Mazowieckiego z dnia
24 stycznia 2001 r. w sprawie utworzenia Mazowieckiego Parku Krajobrazowego im. Czestawa
Yaszka. Park ustanowiono w celu ochrony lasow na wysoczyznie i rozleglych bagien w dolinie Wisty.
Powierzchnia Parku wynosi 15 710 ha, z czego 11 858 ha to grunty lesne. W sklad Parku wchodza
lasy dwoch dzielnic Warszawy: Wesola — 586,6 ha oraz Wawer — 1835,6 ha. Razem na terenie
Warszawy Park zajmuje powierzchni¢ 2422,2 ha.

Na terenie parku krajobrazowego zadania w zakresie ochrony przyrody wykonuje dyrektor parku
krajobrazowego, ale na terenie zarzadzanym przez Lasy Panstwowe zadania te wykonuje samodzielnie
miejscowy nadlesniczy. W lasach miasta zadania wykonuje jednostka budzetowa Lasy Miejskie —
Warszawa pod nadzorem merytorycznym BOS Urzedu m.st. Warszawy. Lasy Miejskie — Warszawa
sprawuja rowniez nadzor nad gospodarka lesna w lasach nie stanowiacych wlasnosci Skarbu Panstwa
ibedacych w tzw. wladaniu. Koordynacja zadan zajmuje si¢ Dyrektor Zarzadu Parkow
Krajobrazowych: Mazowieckiego, Chojnowskiego i Brudzenskiego.

Podstawa dziatan ochronnych jest plan ochrony (rozporzadzenie nr 13 Wojewody Mazowieckiego
z 16 kwietnia 2004r., Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego Nr 87). W planie tym ustanowiono nastgpujace
cele ochrony:

e zachowanie istniejacych kompleksow lesnych jako istotnego elementu struktury przyrodniczej
aglomeracji warszawskiej,

e zachowanie najcenniejszych przyrodniczo zbiorowisk, siedlisk i ostoi zwierzat, form
geomorfologicznych, walorow kulturowych i krajobrazowych,

e ochrona i ksztaltowanie cennego krajobrazu le$no-takowo-polnego.

W planie ochrony MPK wskazuje si¢ tereny dopuszczonej zabudowy gltéwnie terendw niele$nych
m.in. w dzielnicach warszawskich: Wawer — tereny w Aleksandrowie, Zbdjnej Gorze, Wisniowej
Gorze, Wesota — tereny w Starej Mitosnej, Pohulance. Tereny powyzsze okre§lono w zatacznikach
mapowych do planu, a takze ustalono zasady zagospodarowania (m.in.: 70% powierzchni biologicznie
czynnej, wielko$¢ dziatek itp.). Ustalenia powyzsze sa proba rozwigzania bardzo powaznego problemu
uszczuplania terendw chronionych. Analiza presji urbanizacyjnej w postaci wydanych decyzji
o warunkach zabudowy jak rowniez pozwolen na budowe¢ wskazuje, ze jest to gtdéwne zagrozenie dla
waloré6w przyrodniczych i krajobrazowych MPK w granicach Warszawy. Dotyczy to przede
wszystkim dzielnicy Wawer, gdzie poprzez nowo powstajace inwestycje nastgpuje rozdrobnienie
kompleksow lesnych, rowniez liczba wydanych decyzji o warunkach zabudowy §wiadczy o statym
zainteresowaniu lasami w obrgbie MPK jako obszarami przysztych inwestycji przewaznie zabudowy
jednorodzinnej. W mniejszym stopniu dotyczy to dzielnicy Wesota, gdzie mimo zainteresowania
inwestycyjnego (wydane decyzje o warunkach zabudowy) nie wydawano dotychczas pozwolen na
budowe. Skutkiem takiej dziatalnosci inwestycyjnej bedzie rozdrobnienie i tak juz rozczlonkowane;,
ponocnej czgsci MPK i trudnosci w zachowaniu facznosci pomigdzy platami lesnymi.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

WOChHhK na terenie Warszawy zostal ustanowiony Rozporzadzeniem Wojewody Warszawskiego
z dn. 29.08.97 r. w celu ochrony ,,wyrdzniajacych si¢ krajobrazowo ekosystemow i powiazanie ich
z krajowym systemem obszaroéw chronionych” (Dz. U. Woj. War. Nr 43 poz.149). Rozporzadzenie to
byto nowelizowane w:

e rozporzadzeniu Nr 218 Woj. Maz. z dn. 6 lipca 2001 (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 161 poz. 2363)

w zakresie gmin (obecnie dzielnic): Bemowo, Biatoteka, Bielany, Rembertow, Wawer, Wilanow
(z zatacznikiem mapowym w skali 1: 25 000);
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e rozporzadzeniu Nr 57 Woj. Maz. z dn. 3 lipca 2002 (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 188 poz. 4306 1)
w zakresie gminy (obecnie dzielnicy) Ursynow (z zatacznikiem mapowym w skali 1: 25 000);

Aktualny zasigg WOChK na terenie Warszawy okre§lono w rozporzadzeniu Nr 3 Woj. Maz.
7 13.02.2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz.Urz. Woj.
Maz.z 2007 Nr 42 poz 870). Rozporzadzenie to zawiera szczegdétowy opis granic obszaru oddzielnie
dla kazdej dzielnicy, jednak zatacznik mapowy zostal przedstawiony na mapie topograficznej bez
uwzglednienia dziatek ewidencyjnych. W jego obrgbie wyznaczono strefg¢ szczegdlnej ochrony
ekologicznej obejmujaca tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych (m.in. znaczna czes¢
migdzywala Wisly), strefe ochrony urbanistycznej na terenach zabudowanych (m.in. w Wawrze) oraz
strefe ,,zwykla” obejmujaca pozostale tereny.

W sktad WOChK wchodza tereny o bardzo zrdéznicowanej wartosci przyrodniczej, niejednolitym
stopniu naturalnosci i charakterze uzytkowania: od koryta Wisty i mniejszych ciekow oraz zbiornikow
wodnych, poprzez kompleksy le$ne, otwarte tereny lak i pastwisk, do terenéw zieleni urzadzonej
i ogrodow dziatkowych. Rezerwaty warszawskie i Mazowiecki Park Krajobrazowy w granicach
Warszawy znalazly si¢ na obszarze WOChK, zachowujac swoj rezim ochronny. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze w granicach WOChK procz terenow warto$ciowych przyrodniczo znajduja si¢ rowniez
tereny silnie przeksztalcone, nie posiadajace szczegdlnych walorow przyrodniczych, jak Cmentarz
Komunalny Potnocny w Woélce Weglowej, tereny uzytkowane rolniczo w bezposrednim sasiedztwie
Kompostowni Radiowo oraz aktualnie rekultywowane skladowisko odpadow paleniskowych
z EC Siekierki. Ich miejsce w WOChK wynika z historii powotania tej formy ochrony,
rozpoczynajacej si¢ w latach 70-tych. Od tego czasu nastgpowaly zmiany administracyjne granic
gmin, jak réwniez Kampinoskiego Parku Narodowego i jego otuliny. Zmianie ulegal cel powolania
WOChHK. W efekcie w granicach WOChK znalazly si¢ obszary odpowiadajace rozmaitym postulatom
pochodzacym z r6znych okresow.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy
si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach, wartoSciowe ze wzglgdu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem, a takze pelniona funkcja korytarzy ekologicznych.

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia na terenie chronionego krajobrazu zabrania sig:

e zabijania dziko wystepujacych zwierzat;

e realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu art. 51
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.);

e likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej 1 zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéow lub naprawy urzadzen
wodnych;

e wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkow ro$lin 1 zwierzat, a takze mineraldow 1 bursztynu, zakaz ten w strefie zwyklej nie
dotyczy wydobywania piasku i zZwiru na powierzchni nie przekraczajacej 2 ha przy
przewidywanym rocznym wydobyciu nie przekraczajacym 20 000m?;

e wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym
oraz utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;

e dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody
lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka wodna
lub rybacka;

e likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych;

e lokalizowania obiecktow budowlanych w pasie szerokosci 10 m od linii brzegdw rzek, jezior
iinnych zbiornikdow wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych
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prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej oraz ogrodzen w odleglosci
mniejszej niz 5 m od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem
urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych.

Obszary Natura 2000

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 pazdziernika 2008 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakoéw Natura 2000 (Dz.U. z 2008 r. Nr 198
poz. 1226), Dolina Srodkowej Wisly wlaczona zostata do systemu Natura 2000. Obszar Specjalnej
Ochrony Doliny Srodkowej Wisty obejmuje powierzchnig 2 7410,9 ha, w tym na obszarze Warszawy:
2350,6 ha (245,0 ha w dzielnicy Biatolgka, 178,8 ha w dzielnicy Bielany, 57,0 ha w dzielnicy
Mokotdéw, 54,8 ha w dzielnicy Praga Potudnie, 88,9 ha w dzielnicy Praga Potnoc, 72,9 ha w dzielnicy
Sroédmiescie, 1974 ha w dzielnicy Wawer, 87,8 ha w dzielnicy Wilandéw, 64,5 ha w dzielnicy
Zoliborz).

Zasady ochrony zostana ustalone w planie ochrony tego obszaru (art. 29 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody — Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz.1220). Do sierpnia 2009 nie zostat
sporzadzony plan ochrony obszaru.

Obecnie na podstawie prac terenowych, majacych na celu potwierdzenie lub pozyskanie nowych
informacji dotyczacych wystgpowania siedlisk przyrodniczych i gatunkéw chronionych w ramach
sieci Natura 2000, zgtoszono do UE propozycje nowych obszarow (tabela 5.1.1.4). Formalnie, po ich
zaakceptowaniu w UE, ostatnim etapem procesu ich powotania jest po ostatecznych weryfikacjach
wydanie rozporzadzenia przez Ministra Srodowiska, jednak zgodnie z obowiazujacymi przepisami juz
obecnie wszystkie traktowane sa podobnie jak istniejace obszary.

Tabela 5.1.1.4: Projektowane obszary Natura 2000 na terenie m.st. Warszawy

Lp. Obszar Powierzchnia Zagrozenia - zalacznik graficzny fig. 5.1.1.8

Projektowane obszary Natura 2000 na terenie m.st. Warszawy

1 Las Bielanski 129 844 Obejmuje obszar istniejacego rezerwatu przyrody — brak
PLH 14 21 ’ potencjalnych konfliktow zwiazanych z zainwestowaniem
5 Las Natolinski 103.726 Obejmuje obszar istniejacego rezerwatu przyrody — brak
PLH 14 22 ’ potencjalnych konfliktow zwigzanych z zainwestowaniem
Las.Janr?l 1 Obejmuje obszar istniejacego rezerwatu przyrody — brak
3 Sobieskicgo 115,153 otencjalnych konfliktéw zwigzanych z zainwestowaniem
PLH 14 10 potencjainy azany
Poligon Rembertéw . Qbejmuje tylko fragment proponowanej ostoi w gramcgch
4 16,227 istniejacego rezerwatu przyrody Bagno Jacka, w tym obrgbie brak
PLH 14 14 ) o . . .
- potencjalnych konfliktow zwigzanych z zainwestowaniem
Obejmuje tylko fragment proponowanej ostoi w tym w granicach
5 Kampinoska Dolina 103.995 istniejacego rezerwatu przyrody Lawice Kielpinskie, w tym
Wisly PLH 14 08 ’ obrgbie brak potencjalnych konfliktow zwiazanych z
zainwestowaniem
Pomniki przyrody

Kompetencje w zakresie ustanawiania, znoszenia 1 utrzymania pomnikéw przyrody, nalezace
dotychczas do wojewody, staty si¢ od sierpnia 2009 r. kompetencjami rady gminy.
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Na terenic Warszawy znajduje si¢ 460 pomnikéw przyrody (dane BOS) takich jak: pojedyncze
drzewa, grupy i aleje drzew, glazy narzutowe o szczegdlnej warto$ci kulturowej, historyczno-
pamiatkowej 1 krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami wyrdzniajacymi je
wsrod innych twordow przyrody. Szczegodlna cecha jest wystgpowanie w tej kategorii form ochrony
zardwno obiektow pojedynczych (drzewa, glazy) jak i ich zespotow (grupy, aleje drzew), stad czgste
problemy z ich identyfikacja (faktycznie drzew objgtych ochrong jest znacznie wigcej niz pomnikow
przyrody). Najstarszym i najokazalszym drzewem pomnikowym na terenie Warszawy jest ponad
szescsetletni dab szyputkowy ,,Mieszko I” o obwodzie 860 cm rosnacy przy ul. Nowoursynowskie;j.
Znaczna cz¢$¢ drzew, ich grup i alei pomnikowych ros$nie jednak nie tyle w kompleksach lesnych, co
w sasiedztwie zabudowy. Pomniki te sa stosunkowo tatwe do odnalezienia, cho¢ zdarza sig, ze
niektore znikaja w trudnych do okreslenia okolicznosciach (np. gltazy narzutowe wykorzystywane jako
material budowlany).

Uzytki ekologiczne

Na obszarze miasta istnieje obecnie 6 uzytkow ekologicznych (tab. 5.1.1.5) powotanych
Rozporzadzeniami Wojewody Mazowieckiego z 2002 roku. Laczna powierzchnia wszystkich uzytkow
ekologicznych wynosi okoto 14 ha.

Istniejace uzytki ekologiczne sa bardzo zrdéznicowane zarowno pod wzgledem wielkosci, celu
powolania, jak i zagrozen dla ich waloréw. Glownym zagrozeniem s$rodowiska dla istniejacych
uzytkdéw jest presja zwiazana z nowo powstajaca zabudowa oraz nadmierna penetracja rekreacyjna —
sa to zatem zagrozenia typowe dla obszaré6w zurbanizowanych. O ile jednak presja rekreacyjna
wystepuje bezposrednio w obrgbie uzytku ekologicznego, o tyle analizowane zainteresowanie
inwestycyjne wskazuje, ze w Warszawie wystgpuje zagrozenie jedynie w dalszym sasiedztwie
chronionych obszarow. W niektorych przypadkach np. w przypadku Jeziorka Imielinskiego takie
zagrozenie, mimo iz nie ma charakteru bezposredniego, moze wptywaé docelowo na utrate jego
waloréw (zmniejszenie zlewni).

Tabela 5.1.1.5: Uzytki ekologiczne Warszawy

Nazwa (dzielnica) Podstawa prawna Glowny cel ochrony Pow1(el::)c hnia
Jeziorko Imielifiskie | Rozp. Woj.Maz.90/23.10.2002r. OCgfgllgcmhle; fnrl%rv‘sd“ 3,95
(Ursynow) Dz. Urz. 277/25.10.2002r. b talg()w
I\IEZHLI:;I; Rozp. Woj. Maz. 56/01.07.2002r. — Sﬁlgzozfe &‘fi’sﬁiﬁ“ 4,82
\ Dz. Urz. 188/17.07.2002r. ystemd 'a
(Bielany) lesnego
. S Rozp. Woj. Maz. 75/05.09.2002r. Ochrona miejsc 2,85
Powsinek (Wilanow) Dz. Urz.242/13.09.2002r. bytowania motyla
Powsin (Wilan Rozp. Woj. Maz. 74/05.09.2002r. Modraszka i mrowek 1,67
owsin (Wilanéw) Dz. Urz. 242/13.09.2002r. 2 rodziny Myrmika
Rozp. Woj. Maz. 87/14.10.2002r.
Fraement Ska Dz. Urz. 242/13.09.2002r
gment Sxarpy Obwieszczenie Woj. Maz.
Warszawskiej im. J. . . 0,59
Kusocifiskiego 21.03.2003 w sprawie sprostowania
btedéw (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 304
poz. 7999) Ochrona pozostatosci
Rozp. Woj. Maz. 87/14.10.2002r. ekosystemu lesnego
Fraement Ska Dz. Urz. 242/13.09.2002r
& Karpy Obwieszczenie Woj. Maz.
Warszawskiej im. . . 0,41
Cyz. Laszka 21.03.2003 w sprawie sprostowania
’ btedow (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 304
poz. 7999)
Ogélem 14,29 ha
powierzchnia >
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Zespoly przyrodniczo — krajobrazowe

Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe (tab. 5.1.1.6), zgodnie z zapisem ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz.1220), wyznacza si¢ w celu ochrony
wyjatkowo cennych fragmentoéw krajobrazu naturalnego i kulturowego, dla zachowania jego wartosci
estetycznych.

Na terenie Warszawy istnieje 5 zespolow przyrodniczo — krajobrazowych powotanych
rozporzadzeniami Wojewody Mazowieckiego. W 2008 roku powotano najnowszy zespot
przyrodniczo - krajobrazowy - Arkadia.

Zespoty przyrodniczo—krajobrazowe na terenie Warszawy zostaly powotane w celu ochrony
wyjatkowo cennych fragmentoéw krajobrazu naturalnego i kulturowego, dla zachowania jego wartosci
estetycznych, a w niektorych przypadkach rowniez i historycznych.

Zrdéznicowanie zespolow przyrodniczo-krajobrazowych w granicach Warszawy jest znaczne.
Do najmniejszych nalezy Park SGGW przy ul. Rakowieckiej, ktory chroniony jest ze wzgledu
na zachowane ,,fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego”. Park SGGW pozbawiony jest
w zasadzie zagrozen bezposrednich poza tymi, ktorym podlega cate srodowisko miasta.

Najwigkszym zespotem przyrodniczo-krajobrazowym jest Zakole Wawerskie. Obejmuje on obszar
niegdy$ projektowanego rezerwatu bagienno-torfowiskowego ,,Czaple”, za$§ celem ochrony jest
tu zachowanie walorow estetycznych. Istnienie Zakola Wawelskiego jest zagrozone ze wzgledu
na projektowane inwestycje drogowe — trasy szybkiego ruchu, przebiegajace w bezposrednim
sasiedztwie zespotu. Jednocze$nie dynamiczny rozwoj tej cze$ci Warszawy: nowopowstajaca
zabudowa jednorodzinna, liczne zwaly wyrdéwnujace (réwniez w poblizu zespotu) wiaza si¢
z radykalna zmiang stosunkow wodnych (osuszanie), a w konsekwencji zmiang siedlisk i ogélnym
pogorszeniem warunkéw §rodowiska.

Celem ochrony zespolu Degby Mtociniskie bylo zachowanie warto$ci estetycznych i historycznych
nie tylko ze wzgledu na utrzymanie kilkunastu dgbow w wieku blisko 200 lat, ale takze w zwiazku
z rola, jaka teren ten petnil w czasie Powstania Warszawskiego.

Zachowanie warto$ci przyrodniczych i krajobrazowych przy$wiecalo powolaniu najstarszego

z zespotow — Olszyny na Bielanach. Zagrozenie tego zespotu moze wynikaé z silnie zurbanizowanego
otoczenia.
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Tabela 5.1.1.6: Zespoly przyrodniczo — krajobrazowe Warszawy

( dl;liiflvl‘:cla) Podstawa prawna Glowny cel ochrony Pow1(el:':)c hnia
Rozp. Woj. Maz. . .
Deby Miocinskie 55/01.07.2002r Zachowanie wartosci
. estetycznych 9,25
(Bielany) Dz. Urz. i historycznych
188/17.07.2002r.
Rozp. Woj.
Warszawskiego z dn.
18.05.1994
Olszyna Dz. Urz. Zachowani? wartos$ci
(Biclany) 12/26.05.1994 ' przyrodnlczych 2,33
Prolongowany Rozp. i krajobrazowych
Woj. Maz. Z
31.03.1999 Dz. Urz.10
poz.92
Rozp. Woj. Maz.
Zakole Wawerskie 76/05.09.2002r. Zachowanie wartos$ci 53.73
(Wawer) Dz. Urz. estetycznych ’
242/13.09.2002r.
Ochrony wyjatkowo
Rozp. Woj. Maz, | ccmych fragmentow
Park SGGW 49/22.08.2003r. fajobrazu naturamego 1,65
Dz. Urz.235 i kulturowego dla
zachowania jego warto$ci
estetycznych
Ochrona mokotowskiego
Uchwata Nr odcinka skarpy
XXXVII/1106/2008 warszawskiej w rejonie
Rady Warszawy z Parku ,,Arkadia”
Arkadia dnia 10.07.2008r. 1,,Krolikarni”, 14,01
(Dz.urz.Woj.Maz. z stanowiacego unikalny
2008 r., Nr 141, obszar pod wzgledem
p0z.4976 geologicznym
i krajobrazowym
Ogolem powierzchnia 80,97 ha

Ochrona gatunkowa roslin i zwierzat

Ogdlem w Warszawie wystepuja:

Ssaki — 40 gatunkéw w tym 20 chronionych;

Ptaki — 187 gatunkow (stale wystepujacych) w tym 130 chronionych;

Gady — 5 gatunkow - wszystkie pod ochrona;

Plazy — 12 gatunkoéw - wszystkie pod ochrona;

Ryby — 30 gatunkow w tym 3 chronione

Bezkregowce — ok. 3000 gatunkow w tym 14 chronionych.

Do najcenniejszych ssakéw naleza nietoperze (dwa gatunki wpisane zostaty do Polskiej Czerwonej Ksiggi
Gatunkéw Zagrozonych: mopek Barbastella barbastellus i borowiaczek Nyctalus leisleri.

Dotychczas nie zwaloryzowano najcenniejszych faunistycznie obszarow. Na podstawie materiatow,
zawartych w literaturze (Luniak i in.,2000, Nowicki., 2001, Luniak i in.,2001 Luniak, 2005, Luniak,
2006) dokonano zestawienia obszaré6w uwazanych za najcenniejsze dla dziko zyjacej fauny (tab. 5.1.1.7).
Dane te, zbierane przez roznych autorow i w roznych okresach, wymagaja zweryfikowania i uzupetnienia.
W ramach dziatania Komisji Dialogu Spotecznego ds. ochrony srodowiska przyrodniczego planowane



jest zweryfikowanie dostgpnych danych dotyczacych gatunkéw dziko wystgpujacych zwierzat objgtych
ochrona. Rozmieszczenie terenéw cennych dla fauny przedstawiono na zalaczniku graficznym Fig.

5.1.1.5.

Tabela 5.1.1.7: Obszary wskazane w literaturze przedmiotu jako cenne faunistyczne ze wzgledu na
wystepowanie ssakow i ptakow

e Liczebnf)éé Liczebn?éc’
Typ obszaru Nazwa obszaru A gatunkow gatunkow
siedlisko z <
ssakow ptakow
Las Kabacki im St. Starzynskiego les$ne 23 53
Las Natolinski (z) lesne b.d. b.d.
hroni Morysin (z) lesne b.d. b.d.
¢ rzc;réglgif Rez. Im. Kroéla Jana I1I Sobieskiego lesne 15 b.d.
(w tym parki Las Bielanski les$ne b.d. b.d.
Kaweczyn lesne b.d. 37
zabytkowe - z) - - -
Jeziorko Czerniakowskie przywodne 18 81
Lawice Kielpinskie przywodne b.d. b.d.
Wyspy Zawadowskie przywodne b.d. b.d.
chror}lony —park | Mazowiecki Park quj obr.azowy — gtownie leéne b.d. b.d.
krajobrazowy lasy i taki
chroniony — Zakole Wawerskie lesne b.d. 35
zespot
przyrodniczo- Arkadia parkowe b.d. b.d.
krajobrazowy
ze starym drzewostanem i dobrze
rozwinigtym runem parkowym -m.in.
Lazienki Krolewskie (z), park patacowy w
Wilanowie (z), Ogrod Saski (z), Ogrod
parki (w tym Botaniczny UW (z), Park Skaryszewski (z), parkowe 9 54
zabytkowe — z) Park Kgpa Potocka, Park Mauzoleum-
ilasy Cmentarz Zohierzy Radzieckich, Park
Ujazdowski, Park Pole Mokotowskie, Park
Morskie Oko
Parki na Pov&./iélu (im. E. Rydza- Smiglego parkowe 13 54
i przy ul. Ludnej)
lasy Las Mtociny lesne b.d. b.d.
inne rejony skarpy | Tereny zieleni wzdhuz Skarpy Warszawskiej | parkowe /lesne b.d. b.d.
lasy izadrzewienia t¢géw nadwislanskich
(zwlaszcza rejon Skrzypek, Btot, lesne/przywodne b.d. b.d.
Miedzeszyna)
. .. Port Praski przywodne b.d. b.d.
inne w dolinie —
Wisty Kgpa Tarchominska przywodne b.d. b.d.
Kgpa Zawadowska przywodne b.d. b.d.
Jeziorko Wilanowskie przywodne b.d. b.d.
Dolina Wilanoéwki przywodne b.d. b.d.
Cypel czerniakowski przywodne b.d. b.d.
. lasy na wydmach w rejonie Biatolgki le$ne
inne - —
inne zbiorniki wodne przywodne

Na podstawie: Luniak i in.2000, Nowicki, 2001, Luniak i in., 2001 Luniak, 2005, Luniak, 2006 oraz Szabfowska,

Pawlak, 2005

Kierujac sig potrzeba ochrony dziko wystepujacych zwierzat, ich siedlisk, ostoi lub stanowisk Minister
Srodowiska wydat Rozporzadzenie w sprawie gatunkow dziko wystepujqcych zwierzqt objetych ochrong
( Dz. U. Nr. 220, poz. 2237 z 2004r.)
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Zasady postgpowania ze zwierzg¢tami wolno zyjacymi reguluje Zarzadzenie 2476/2009 Prezydenta m.st.
Warszawy z dn. 7 stycznia ze zmianami (Zarzadzenie 2821/2009 z 31 marca 2009r.). Od 2008 r. Lasy
Miejskie — Warszawa w celu ochrony zwierzat wolno zyjacych (z gromady ssakoéw) prowadza Osrodek
Rehabilitacyjny Zwierzat w Warszawie przy ul. Prawdziwka 2.

W Osrodku Rehabilitacji Zwierzat od rozpoczecia jego funkcjonowania tj. od 15 listopada 2008 roku do
konca 2009r. przyjgto 282 zwierzat — fauny polskiej w tym gatunki chronione. Sg to:

e nietoperze - 88 sztuk w tym takie gatunki jak:
- mroczek posrebrzany (ochrona Scista)
- mroczek pozny (ochrona $cista)
- gacek brunatny (ochrona $cista)

wiewiorka pospolita - 37 sztuk (ochrona $cista)
bobr europejski - 1sztuka (ochrona czgSciowa)
zajac szarak - 17 sztuki

jez europejski - 66 sztuk (ochrona $cista)

lis pospolity - 13 sztuk

kuna domowa i kuna lesna - razem 20 sztuk
dzik europejski - 7 sztuk

sarna - 27 sztuki.

Na stronach internetowych Biura Ochrony Srodowiska znajduje si¢ wykaz jednostek podejmujacych
dziatania z udzialem zwierzat na obszarze m.st. Warszawy, jak rowniez informacja o istniejacym Osrodku
Rehabilitacji Zwierzat.

Problemy zachowania waloréw przyrodniczych i spolecznych

Niemal wszystkie obszary chronione, potozone w granicach Warszawy sa narazone na skutki presji
urbanizacyjnej (zataczniki graficzne Fig.5.1.1.6; Fig. 5.1.1.8.). Przejawia si¢ ona w powstawaniu enklaw
zabudowy w obrebie obszaru chronionego (dotyczy to parkoéw krajobrazowych i WOChK) lub na jego
obrzezach. Prowadzi to, migdzy innymi, do obnizenia poziomu wod gruntowych (jest to szczeg6lnie
niebezpieczne dla obszarow o charakterze bagiennym i lesnym) i przerwania powiazan przyrodniczych.

Analiza presji inwestycyjnej w WOChK, przeprowadzona na potrzeby aktualizacji POS wskazuje, ze do
najbardziej zagrozonych naleza fragmenty obszaru w dzielnicach Wawer, Wesola i Bialolgka, gdzie
zarOwno zainteresowanie inwestycyjne (decyzje o warunkach zabudowy) jak i bezposrednia presja
(wydane pozwolenia budowlane) sa najwigksze. Zagrozenia dotycza takze terendw najdogodniejszych
pod wzgledem komunikacyjnym takich jak: rejon Zakola Wawerskiego, Park pod Skocznia).

Innym przejawem presji urbanizacyjnej jest powstawanie inwestycji liniowych. Jest to szczegolnie grozne
dla rezerwatdw, uzytkow ekologicznych i1 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych z uwagi na ich na ogoét
niewielkie powierzchnie.

Istotnym problemem wigkszo$ci rezerwatow warszawskich (szczegolnie rez. Jeziorko Czerniakowskie,
rez. Las Kabacki im. Stefana Starzynskiego, rez. Las Bielanski oraz rez. Skarpa Ursynowska) jest staty
konflikt migdzy celami ich powolywania (ochrona waloréw przyrodniczych i krajobrazowych)
a wykorzystywaniem dla potrzeb rekreacyjnych mieszkancow Warszawy (przy braku odpowiedniej
infrastruktury turystycznej).

Glownymi problemami, wynikajacymi z charakteru chronionych obiektow, jest stopniowe zamieranie
starych drzew. W wielu przypadkach nowe inwestycje przyspieszaja ten proces. Maja one charakter
zagrozen bezposrednich — zbyt bliskie sasiedztwo zabudowy lub zagrozen posrednich — obnizanie si¢
zwierciadla wod gruntowych (problem ten dotyczy debu Mieszko I w sasiedztwie ktorego zabudowano
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wciggu ostatnich kilku lat caly obszar przylegajacy do rezerwatu Las Natolinski na Skarpie
Ursynowskiej).

Wisréd problemdéw przyczyniajacych si¢ do utraty cennych gatunkéw fauny na terenie Warszawy mozna
wskaza¢ te o charakterze ogélnym, zwigzane z postgpujacym procesem urbanizacji (zmniejszanie si¢
powierzchni terenéw niezabudowanych, niszczenie i zasmiecenie roslinnosci wokot zbiornikéw wodnych
i degradacja innych biotopoéw, zanieczyszczenie wod powierzchniowych), a takze obserwowane ostatnio
problemy zwiagzane z metodami modernizacji istniejacych obiektow budowlanych (czgsto inwestycje
termomodernizacyjne powoduja niszczenie miejsc bytowania i gniazdowania gatunkow chronionych,
takich jak jerzyki, nietoperze), lokalizacja nosnikow reklamowych oraz konfliktami w relacjach cztowiek
— zwierzeta.

System Przyrodniczy Warszawy

Zagadnienia ksztaltowania struktury przyrodniczej miasta w Warszawie maja swoja wieloletnia tradycjg.
Pierwsze zalozenia teoretyczne systemu przyrodniczego miasta stotecznego Warszawy (w rozumieniu
koncepcji przestrzennej) zostaly opracowane przez Z. Biernackiego i E. Ostaszewska (1990) na potrzeby
Miejscowego Planu Zagospodarowania m.st. Warszawy w 1992 r. Nalezy jednak podkreslic,
ze juz we wezesniejszych rozwigzaniach mozna doszukaé si¢ prototypow systemu. Za nowatorskie
rozwiazanie nalezy uznaé koncepcje systemu klimatyzacyjnego miasta w Planie Warszawskiego Zespotu
Miejskiego z 1969 roku oraz w Planie Ogélnym Warszawy do 1985 roku'?. Miat on zapewni¢ prawidtowa
wymiang powietrza w najintensywniej zagospodarowanych dzielnicach centralnych Warszawy.
Sformutowane zasady daly podstawy metodyczne do pdzniejszego systemu regemeracji i wymiany
powietrza, identyfikowanego w planach zagospodarowania z 1982, 1992 1 2001 roku.

Pierwszy uklad terendow o istotnym znaczeniu przyrodniczym dla miasta i jego mieszkancow, nazwany
systemem przyrodniczym miasta, okreSlono w ramach planu zagospodarowania przestrzennego z 1992 r.
Koncepcja systemu przyrodniczego miasta zostala nastgpnie wprowadzona i rozwinigta w kolejnych
Studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego m.st.. Warszawy.

W obowiazujacym obecnie dokumencie, uchwalonym w 2006 roku, réwniez wskazano System
Przyrodniczy Warszawy (SPW) — obszary, ktorych gtéwna rola jest zapewnienie prawidlowego
funkcjonowania S$rodowiska przyrodniczego. Sklada si¢ na to zachowanie warunkow przeptywu
i regeneracji powietrza atmosferycznego, stabilizacja lub/i poprawa warunkéw wodnych, umozliwienie
przetrwania gatunkom dziko zyjacych roslin i zwierzat, produkcja biomasy.

System ten zostat zidentyfikowany w ramach Opracowania Ekofizjoficznego do Studium uwarunkowan
(zatacznik graficzny Fig. 5.1.1.9.), asposob jego delimitacji nawigzuje do koncepcji Systemu
Przyrodniczego Miasta'”.

System Przyrodniczy Warszawy (SPW) tworza trzy podstawowe podsystemy:

e Dbiologiczny — o podstawowej funkcji siedliskotworczej, z przewaga terendw, na ktorych wystepuja
zbiorowiska ro$linne o duzej roznorodnosci biologicznej, bedace ostoja dla zwierzat, a przede
wszystkim ekosystemy lesne, takowe, l¢ggowe oraz zielen urzadzona;

e hydrologiczny — regulujacy obieg wody w zlewni (cykl hydrologiczny), retencjg, odptyw, parowanie
i zasilanie wod podziemnych, zlozony z terendow o duzym udziale powierzchni biologicznie czynnej,
wod powierzchniowych i terenow zbudowanych z gruntow przepuszczalnych;

e klimatyczny — regulujacy wymiang powietrza, polegajaca na regeneracji powietrza i przewietrzaniu,
sktadajacy si¢ z terendw biologicznie czynnych z duzym udziatem zieleni (regeneracja powietrza)
i z terenéw otwartych o matym zainwestowaniu.

2 Idea klinéw przewietrzajqcych dla Warszaw zostata zapoczqtkowana w Szkicu wstepnego planu regulacyjnego
Warszawy z 1916 r. i byta kontynuowana w pozniejszych planach i innych dokumentach planistycznych, do
ostatniego wlqcznie —obowiqzujqce Studium Uwarunkowan...

13 Szulczewska B., Kaftan J. (red.) Ksztaltowanie Systemu Przyrodniczego Miasta. IGPIK, Warszawa 1996
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Nalozenie zasiggow trzech podsystemow przyrodniczych pozwolito na wyznaczenie Trzonu Systemu
Przyrodniczego Warszawy, czyli obszaréw kluczowych do funkcjonowania catego $rodowiska
przyrodniczego oraz Rozszerzenmia trzonu, ktére spetia funkcje wspomagajaca w stosunku do Trzonu
(zatacznik graficzny Fig. 5.1.1.9). Trzon SPW stanowia m.in.: warszawski korytarz Wisty, lasy Pasma
Otwockiego (pozostatos¢ Puszczy Osieckiej), Las Bielanski i Mtocinski, Las Kabacki, doliny Wilanowki
i Potoku Stuzewieckiego, ciag kanalow i starorzeczy na tarasie zalewowym Wisty, zalesione wzgorza
wydmowe.

Problemy

Nalezy podkreslic, ze zasigg terytorialny trzonu SPW, wyznaczony w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego z 2006 roku jest o wiele skromniejszy niz w poprzednich
dokumentach. Znaczne obszary SPW zostalty w kolejnych latach zabudowane i zagospodarowane
w sposOb uniemozliwiajacy pelnienie przez nie tzw. funkcji srodowiskotworczych. Prywatna wlasnosé
wielu terenow nalezacych do SPW 1 duza presja inwestycyjna, przy jednoczesnej stabosci
obowiazujacego systemu planowania przestrzennego stanowi stale zagrozenie dla integralnosci Systemu
(zatacznik graficzny Fig. 5.1.1.10.). Szczegdlnym problemem sa tu decyzje o warunkach zabudowy.
W wyniku ich realizacji raczej nie powstaja racjonalne, uporzadkowane struktury urbanistyczne, przy
planowaniu ktérych mozna uwzgledni¢ takze przyrodnicza rolg obszaru, przypisana mu w SPW. Trzeba
bowiem zaznaczy¢, ze zgodnie z zatozeniami koncepcji, tereny nalezace do systemu przyrodniczego
Warszawy moga, a nawet powinny by¢ zagospodarowane, powinna by¢ im przypisana konkretna funkcja.
Moze to by¢ nawet funkcja mieszkaniowa, pod warunkiem, ze sposob zabudowy zapewni, zaleznie od
»przypisanej” obszarowi funkcji przyrodniczej, w miar¢ swobodny przeplyw powietrza, zachowanie
istniejacych stosunkéw wodnych, zachowanie ciaglosci Systemu oraz jego powiazan z otoczeniem, czy
tez ochrong siedlisk przyrodniczych.

Istnieje zatem obawa, Ze chaotyczny rozwoj zagospodarowania przestrzennego zagrozi integralno$ci
Systemu, ostabi funkcjonowanie przyrodnicze trzonu SPW oraz zminimalizuje jego pozytywne
oddzialywanie na inne tereny miasta. Dotyczy to szczegdlnie terendw polozonych w potudniowej czeSci
Warszawy, pomigdzy korytem Wisly a Lasem Kabackim oraz pomigdzy korytem Wisly a Mazowieckim
Parkiem Krajobrazowym. Podobne zagrozenie wystgpuje w potnocnej czesci miasta, pomi¢dzy korytem
Wisty a Obszarem Chronionego Krajobrazu potozonym w potnocno-wschodniej czesci Warszawy.

Krajobraz Warszawy

,Krajobraz” jest terminem wieloznacznym, stosowanym w roéznych dziedzinach nauki i praktycznego
dziatania, np. w geografii, ekologii, architekturze krajobrazu, urbanistyce czy malarstwie. Kazda z tych
dziedzin na wlasne potrzeby nieco odmiennie definiuje krajobraz. Dla potrzeb niniejszego opracowania
przyjeto definicje krajobrazu pochodzaca z Europejskiej Konwencji Krajobrazowej. Konwencja ta
bowiem ma bardzo istotne znaczenie dla dzialan zwiazanych z zarzadzaniem ochrong i planowaniem
krajobrazu. Wedle zapisow konwencji krajobraz to obszar, postrzegany przez ludzi, ktorego
charakter jest wynikiem dzialania i interakcji czynnikéw przyrodniczych i/lub ludzkich.

Innym, umocowanym prawnie pojgciem, dotyczacym krajobrazu, sa walory krajobrazowe, ktore definiuje
ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz 1220). Walory
krajobrazowe w mysl zapisow w/w ustawy rozumie¢ nalezy jako wartosci ekologiczne, estetyczne lub
kulturowe obszaru oraz zwigzane z nim rzezbg terenu, twory i sktadniki przyrody, uksztattowane przez
sily przyrody lub dziatalno$¢ cztowieka. Obie definicje wskazuja na fizjonomiczny charakter krajobrazu.

Krajobraz miasta w ujgciu fizjonomicznym to takze bardzo szerokie pojecie wykraczajace poza cel i ramy
niniejszego opracowania. Dlatego tez w niniejszym Programie Ochrony Srodowiska pod uwage beda
wzigte jedynie te elementy krajobrazu miasta, ktore zwiazane sa z jego walorami przyrodniczymi,
a mianowicie:

e Naturalne pasma i linie graniczne
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e Historyczne systemy obronne
e  Wiecloprzestrzenne zalozenia urbanistyczno-krajobrazowe
e Miasta-ogrody

Naturalne pasma i linie graniczne

Krajobraz Warszawy warunkuje przede wszystkim rzezba terenu, w ktorej zarysowuje si¢ sie¢
hydrograficzna, tworzac razem swoisty uklad naturalnych pasm i linii granicznych. W przypadku
Warszawy Dolina Wisty i jej wysoka skarpa stanowily podwaliny dzisiejszego uktadu przestrzennego.
Rzeka i wysoka skarpa wyrdzniaja teren miasta z plaskiego obszaru Niziny Mazowieckiej. Skarpa miata
w historii rozwoju miasta poczatkowo gléwnie znaczenie obronne. W pdzniejszych etapach réwniez
gospodarcze 1 kompozycyjne. Uksztaltowany w powiazaniu ze skarpa krajobraz stal si¢ wyrdznikiem
Warszawy.

Skarpa Warszawska wraz z potaczona z nig historyczna zabudowa ma zaréwno walory przyrodnicze, jak
i kulturowe. Jej odleglos¢ od rzeki, wysokos$¢ i kat nachylenia sa zrdéznicowane, co w duzej mierze
wplyngto na ksztattowanie jej bezposredniego otoczenia. Obecno$¢ skarpy jest najwazniejszym
czynnikiem kompozycyjnym Warszawy. Skarpa wptywa na odbior krajobrazu miasta, m.in. jest miejscem
lokalizacji wielu osi 1 punktow widokowych i odgrywa wiodaca role w tworzeniu panoram Warszawy.

Naturalne formy przestrzenne wykorzystywano do wznoszenia budowli o charakterze reprezentacyjnym.
Rzeka i skarpa tworzyty przestrzen honorowa. Tereny potozone wyzej byly oceniane jako lepsze, drozsze
i zarezerwowane dla waznych obiektéw i funkcji. Najwigksze skupienie dominant architektoniczno-
krajobrazowych wystgpuje wzdhuz krawedzi skarpy w rejonie Starego i Nowego Miasta i Krakowskiego
Przedmiescia. Stanowia one czytelne dominanty i1 stanowia gtowne elementy sylwety miasta.

W  krajobrazie Warszawy wyrdzniaja si¢ takze, cho¢ nie tak wyraziscie, krawgdzie tarasow
nadzalewowych Wisty. Ponizej krawedzi tarasow nadzalewowych wystgpuja jeziora zakolowe, liczne
na lewym brzegu Wisty w potudniowej czeSci miasta. Krawedzie tarasow nadzalewowych, w mniejszym
stopniu niz skarpa odegraty rol¢ w ksztaltowaniu krajobrazu kulturowego Warszawy. Krawedzie
te wyznaczyly granice zabudowy, co jest szczegdlnie dobrze widoczne w rejonie Czerniakowa, Sadyby
i Wilanowa oraz Zakola Wawerskiego i Ke¢py Tarchominskiej. Krawedz tarasu nadzalewowego
wykorzystywana byta rowniez pod lokalizacje budowli reprezentacyjnych, koSciotdow i1 zatozen
ogrodowych (kosciot i klasztor na Czerniakowie, Palac w Wilanowie, kosciét w Powsinie, kosciot
na Kamionku).

Wyraznie widoczne na terenie Warszawy sa doliny matych rzek. Byly one dawniej miejscami lokalizacji
osad lub budowli reprezentacyjnych oraz zatozen ogrodowych (np. dwor i park w Wyczotkach). Najlepiej
zachowaty si¢ doliny dwoch rzek: Wilanowki i Potoku Stuzewskiego (dawnej Sadurki). Dolina Potoku
Stuzewskiego juz w znacznym stopniu ulegla jednak przeksztatceniom, koryto zostalo uregulowane,
a krawedzie doliny w wielu miejscach ulegly degradacji. Najwyrazniej zachowany jest odcinek doliny
w rejonie ul. Dolina Stluzewiecka.

Do niedawna w do$¢ dobrym stanie zachowana byla dolina Wilanowki. Jednak na przestrzeni kilku
ostatnich lat ulegta ona znacznej degradacji. Zabudowa lokalizowana jest w bezposrednim sasiedztwie
koryta rzeki, brzegi sa niszczone lub sztucznie formowane poprzez wysypywanie $mieci, gruzu itp.
Ten istniejacy do niedawna fragment naturalnego krajobrazu na terenie miasta ulega obecnie intensywne;j
degradacji, pomimo, Ze nalezy do najcenniejszych naturalnych zasobow Warszawy.

Historyczne systemy obronne
Do naturalnej rzezby i warunkow hydrograficznych dostosowano réwniez system fortyfikacji Twierdzy

Warszawa oraz przebieg walow Zygmuntowskich i Lubomirskiego, gdzie do poprowadzenia ich
odcinkow wykorzystano strome zbocza Skarpy Warszawskiej oraz doliny ciekow.
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Zespot fortyfikacji Twierdzy Warszawa, wzniesiony zostal w systemie bastionowym w latach 1883-1956.
Rozrést sie wokot Cytadeli i jej 6 fortow, tworzac dwa pierscienie: zewngtrzny (Forty I-IX, Bateria X
oraz Forty A i Stuzewiec na lewym brzegu Wisly, a takze Forty XI-XIV na Pradze, uzupelione trzema
Punktami Oporu: Zeran, Zacisze i Grochéw) i wewnetrzny (sktadat sie z 5 Fortow: P-Parysow, W-Wola,
Szcze-Szczesliwice, M-Mokotow i1 Cze-Czerniakdw oraz 3 Punktow Oporu: Czyste, Rakowiec
i Wierzbno potaczonych ciagiem watéw migdzyfortowych o tacznej dlugosci ok. 15 km) oraz linig obrony
Zegrze-Wawer (laczacej twierdzg Zegrze z praskimi fortami poprzez Forty Kawgczyn i Wawer).
W ten sposob powstato 56 obiektow (29 fortow, 3 baterie, 6 Punktow Oporu, 2 dzieta flankujace oraz
16 odcinkéw watdow migdzyfortowych i drog fortowych).

Twierdza Warszawa oprocz cytadeli z pierScieniami fortow, watow i rowdw fortecznych, broniacych
terenow miedzypol (pierscien wewngtrzny), sktadata si¢ systemu drog: promienistych, pierscieniowych
(rokady - taczace poszczegdlne dzieta w pierscieniach) i dojazdowych, oraz linii kolejowych, ktore
Taczyly ze soba obiekty zaplecza m.in.: zespoly koszarowe i magazynowe. Dodatkowo w sktad obiektow
twierdzy wchodzily przeznaczone wytacznie dla celdéw wojskowych szpitale, taznie, piekarnie, szkoty,
ogrody i cmentarze, oraz pomniejsze obiekty wspomagajace sprawne funkcjonowanie twierdzy.

Dzisiejsze pozostalosci po rosyjskich fortyfikacjach w Warszawie, to zachowanych 29 obiektow
(21 fortow, 1 bateria, 6 odcinkow watdéw miedzyfortowych oraz 1 dzieto flankujace), zajmujacych
w wigkszos$ci powierzchnie od ponad 1 ha do kilku — kilkunastu hektaréw, tym samym stanowiac duze
obszary w strukturze miasta. Przetrwaly one w rdéznym stanie — oprocz dobrze zachowanych
(16 obiektow), sa tez i takie, ktore wymagaja rewaloryzacji (13 obiektow) a nawet odtworzenia
(7 obiektoéw) jako cennej spuscizny kulturowej, majacej ogromny wplyw na rozwoj przestrzenny miasta —
na sieci powstalych wowczas drog fortecznych i trasie przebiegu walow w duzej mierze opiera si¢
dzisiejsza siatka ulic stolicy. Szczegotowe informacje na temat obiektow Twierdzy Warszawa zawarte sa
w katalogu informacyjnym:

(www.twierdzawarszawa.pl/twierdzawarszawa_katalog.php).

Wielkoprzestrzenne zalozenia urbanistyczno-krajobrazowe

Do najwazniejszych w Warszawie wielkoprzestrzennych zalozen urbanistyczno-krajobrazowych naleza
Os$ Stanistawowska 1 O$ Saska a takze rezydencja krolewska w Wilanowie i jej historyczne filie wraz
z ich powiazaniami kompozycyjnymi i widokowymi.

Os Saska powstata w pierwszej potowie XVIII wieku z intencji krola Augusta II, a jej punktem gtownym
miat by¢ Patac Saski. Na wschod 0§ ukierunkowana byta na ko$ciot na Kamionku, natomiast na zachodzie
faczy¢ si¢ miata z traktem wolskim wachlarzem alei zbiegajacych si¢ na okraglym placu na wysokosci
ul. Zelaznej. Projekt ten nie zostat w catosci zrealizowany. Na przedtuzeniu osi patacu powstat jedynie
podporzadkowany cato$ci zespdt zabudowan koszar gwardii krolewskiej i w rezultacie uktad ten zamiast
sta¢ si¢ czynnikiem urbanizacyjnym tej czgsci miasta podkreslit jedynie reprezentacyjny charakter
siedziby krolewskiej. Laczna dlugos¢ osi wynosita 1600 metrow.

XVIII wieczna O$ Stanistawowska jest natomiast wynikiem proby regulacji otoczenia innej rezydencji
krolewskiej — zamku w Ujazdowie. Jej wschodni odcinek wyznaczat wielki kanat o dlugosci 820 metrow,
biegnacy od patacu na skarpie w strong Wisty. Przedtuzeniem osi w tym kierunku jest odcinek zakola
Wisty (dtugosci 2 km) miedzy Saska Kepa i Siekierkami. Po przedtuzeniu osi Kanatu Piaseczynskiego na
przecigciach z gtownymi ulicami miasta powstal uktad placow potozonych na zachdd od zamku (Plac na
Rozdrozu, Plac Zbawiciela, Plac Politechniki). Nastepnie przebudowano system pozostatych ulic
dochodzacych do placow i w ten sposdb powstal uktad promienistych alei przecinajacych si¢ na kilku
kolistych placach z gléwnym wezlem na placu Zbawiciela. Uktad alei przypominat latawca. Mimo,
ze catos¢ zalozenia nie zostala dokoficzona to na jego osnowie zostaly zaplanowane w XIX wieku
potudniowe dzielnice miasta.
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Obie osie: Saska i Stanistawowska potaczone byty alejami na Woli w rejonie kosciola §w. Stanistawa
Biskupa usytuowanego na wzniesieniu, ktore jest najwyzszym naturalnym punktem na lewym brzegu
Wisty. W XVIII wieku catos¢ obu kompozycji byta bardzo dobrze czytelna.

Kroélewska rezydencja w Wilanowie wraz z Morysinem oraz sasiednimi zespotami patacowo-parkowymi
w Ursynowie i Natolinie, ko$ciolem $w. Katarzyny z jego otoczeniem i parkiem Gucin Gaj, Skarpa
Warszawska oraz chronionymi terenami doliny Wisly stanowi unikalna wielkoprzestrzenna kompozycj¢
krajobrazowa. Na szczeg6lna uwage zastuguje zachowanie charakterystycznych dla pierwotne;j,
barokowej kompozycji zatozenia w Wilanowie osiowej kompozycji zespotu patacowo-parkowego
i obiektow w jego otoczeniu i utrzymanie jego trwalych, krajobrazowych powiazan z rezydencjami
filialnymi, powstatymi w podzniejszych epokach a takze zachowanie czytelnych sylwet historycznie
uksztaltowanych zatozen patacowo-parkowych w Wilanowie — Morysinie, Ursynowie i Natolinie jako
wybitnych elementéw krajobrazu kulturowego potudniowej cze¢sci Warszawy. Niezwykle istotnym
elementem krajobrazu zespotu jest takze utrzymanie charakterystycznego dla doliny Wisly, naturalnego
uktadu ciekow, komponowanego, historycznie uksztaltowanego systemu melioracji i zbiornikow
wodnych a takze uktadu otwartych przestrzeni tak i f¢gow.

Miasta Ogrody

Wisrod zatozen krajobrazowych na szczegdlna uwage zastluguja miasta ogrody powstajace na poczatku
XX wieku jako podmiejskie osiedla stanowiace implementacjg idei Ebenzera Howarda z 1989 roku, s to:

Miasto Ogrod Miociny,

Miasto Ogrod Zoliborz Oficerski,
Miasto Ogrod Czerniakow,

Miasto Ogrod Sadyba,

Miasto Ogrod Stare i Nowe Whochy,
Miasto Ogrod Jelonek.

Na szczeg6lna uwagg zastuguje Miasto Ogrod Wlochy. Koncepcja urbanistyczna miasta ogrodu powstata
po parcelacji terenéw dawnego majatku Wiochy. Plan sporzadzono i zrealizowano wedlug projektu
z 1928 roku wykonanego przez Franciszka Krzywde Polkowskiego i Henryka Kotynskiego.

Gloéwnym zatozeniem koncepcji urbanistycznej jest Plac Centralny i ciag ulic Chroscickiego — Popularna.
Zatozenie zaprojektowano zgodnie z klasyczna zasada miasta ogrodu. Kompozycja przestrzenna, pierzeje
ulic i ich przekroje, nasadzenia drzew, lokalizacja dominant, powiazania widokowe zalicza¢ mozna
do wyjatkowo interesujacych polskich przyktadow interpretacji zasad ksztalttowania przestrzeni
publicznej w miastach ogrodach.

Miasto Ogrod Wtochy nalezy do nielicznych przyktadow, w ktorych procz zrealizowanych budynkow
mieszkalnych zachowane zostaly walory przestrzeni publicznych, placow, parkéw i gtownej alei —
promenady.

Jest to jedyny w granicach Warszawy, dobrze zachowany zespot urbanistyczny zbudowany wedtug regut
przestrzennych miasta-ogrodu. Zespot ten powinien by¢ objety troskliwa ochrona.

Tendencje przeksztalcen, problemy

Obecnie trudno precyzyjnie okresli¢ charakter i intensywnos¢ zmian zachodzacych w krajobrazie

Warszawy, ze wzgledu na brak wilasciwego rozpoznania. Mozna oczywiscie okresli¢c zjawiska, jakie
w nim zachodza. Sa to:

e Zanikanie w krajobrazie miasta naturalnych pasm i linii tworzonych przez krawedzie Skarpy

i tarasow nadzalewowych. Zwiazane jest to z duza presja inwestycyjna na tereny
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przykrawedziowe. Ponadto, powstajace w czasie dziatalnosci inwestycyjnej tak zwane zwaty
wyrownujace niweluja naturalne krajobrazowe linie graniczne.

e Postepujacy proces degradacji zachowanych fragmentéw Twierdzy Warszawa wynikajacy
zarOwno z niejasnej sytuacji wilasnosciowej, braku dokumentacji historycznej lub potrzeby
zmiany funkcji tak, aby mogla spemia¢ oczekiwania ciagle rozwijajacego si¢ miasta (na
przykltad: przeznaczanie obicktow Twierdzy Warszawa na magazyny, sktady, garaze i ogrodki
dziatkowe).

e [Lokalizowanie ekranow dzwigkochtonnych niedostosowanych w swojej formie do charakteru
otaczajacego krajobrazu. Stosowane sg zazwyczaj rozwigzania typowe tzn. najtansze. W wielu
miejscach indywidualnie zaprojektowane ekrany wraz z terenami otaczajacymi moglyby
stanowi¢ atrakcyjna przestrzen publiczna, a tak niestety nie jest.

e Sytuowanie no$nikow reklamowych. Pomimo bardzo precyzyjnie sformutowanych przez miasto
zalecen, co do sytuowania nosnikéw reklamowych w dalszym ciagu znaczaco i negatywnie
wplywaja one na percepcj¢ krajobrazu miasta. Dotyczy to zwlaszcza wolnostojacych nosnikow
reklamowych w liniach rozgraniczajacych ulice podstawowego uktadu drogowego. Ze wzgledu
na bardzo rozleglte wnetrza krajobrazowe ulic nierzadko nosniki w nich umieszczane maja
bardzo duzy zasigg oddzialywania.

Wspomniane wyzej zjawiska, tendencje przeksztalcen mozna obecnie zidentyfikowaé i opisaé, ale ze
wzgledu na brak danych trudno je sparametryzowac. Nalezy podkresli¢, ze wyczerpujaca charakterystyka
i ocena przemian krajobrazu powinna obejmowac nastgpujace czynniki:

e skalg intensywnosci i1 trwato$ci zmian,

e stopien ingerencji w istniejace walory krajobrazowe (integralno$¢ i nienaruszalno$¢ krajobrazu),

e oddzialywanie zmian na odbiorceg, w tym zdolnos¢ scenerii do absorpcji zmian,

e sila oddzialywania (zapamigtywania) zmian.

Zarzadzanie dziedzictwem przyrodniczym i krajobrazowym

Sposob zarzadzania dziedzictwem przyrodniczym i krajobrazowym Warszawy oraz zwiazane z tym
problemy okre$lono na podstawie analizy dokumentdéw (statuty organizacyjne, rozporzadzenia). Ponadto,
wykorzystano informacje pozyskane z poszczegdlnych dzielnic w ramach sporzadzania poprzedniej
wersji Programu. Wigkszo$¢ zidentyfikowanych wowczas problemoéw okazata si¢ nadal aktualna.

Dziedzictwem przyrodniczym Warszawy zarzadza obecnie 16 podmiotow, liste oraz zakres obowigzkow

zawiera tabela 5.1.1.8. Ten do$¢ skomplikowany uktad kompetencyjny uzna¢ nalezy za stabo$¢ obecnego
sposobu zarzadzania.

Tabela 5.1.1.8: Zakres obowiazkow zarzadzajacych dziedzictwem przyrodniczym Warszawy.

Lp. | Nazwa zarzadzajacego Zakres obowigzkéw

e  Zajmuje si¢ polityka rozwoju i ochrony, pilotowaniem spraw zwiazanych
z utrzymaniem i rozwojem terenow zieleni i lasow miejskich

e  Nadzor nad gospodarka drzewostanem w stolicy (w mysl ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody - Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220)

e Ochrona dziedzictwa przyrodniczego

Biuro Ochrony e Inicjowanie projektow oraz dziatan umozliwiajacych sprawne zarzadzanie,
1. | Srodowiska m.st. ochrong i rozwoj terenow zieleni
Warszawy e  Opracowywanie wytycznych, koncepcji oraz projektow modernizacji

i rewaloryzacji terendow zieleni miejskiej, a w szczegolnosci parkéw oraz
nadzor nad ich realizacja
e Opracowywanie i wdrazanie (we wspotpracy z Biurem Architektury
i Planowania Przestrzennego) standardéw krajobrazu miejskiego,
a w szczeg6lnosci koncepcji wystroju miejskich przestrzeni publicznych

Zarzad Oczyszczania e  Zarzadzanie, pielggnacja i utrzymanie 6 parkow miejskich oraz zieleni
Miasta ciagdw komunikacyjnych bgdacych w zarzadzie ZDM.
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Prowadzenie gospodarki lesnej i ewidencji gruntow lesnych oraz
utrzymaniem czystos$ci i porzadku w lasach przejetych w uzytkowanie

3, | Lasy Miejskie - przez m.st. Warszawe
Warszawa , . , .
Nadzor nad gospodarka lesna prowadzona na terenach lasow nie
bedacych wtasnoscia Skarbu Panstwa ( tzw. ,,prywatnych”).
Biuro Architektury i Planowanie I'O'ZWO_]ll'tCI'enOW Wypoczy,n}(o'wych, w ramach '
4. | Planowania opracowywania studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
) P przestrzennego oraz miejscowych planéw zagospodarowania
rzestrzennego
przestrzennego
Zadania zwiazane z utrzymaniem parkoéw i terendow zieleni urzadzone;j
Wydziaty Ochrony Zlokalizowanych na (?bszarze (.12ie.1nicy . '
. . : Wydawanie zezwolen na usunigcie drzew i krzewow
5. | Srodowiska (WOS) dla . . , .. . .
18 dzielnic Aktualizowanie ogoélnodostgpnej miejskiej bazy danych o terenach zieleni
Utrzymanie czysto$ci na zarzadzanych terenach zieleni i drogach
gminnych
, Zadania zwiazane z utrzymaniem parkow, terenow zieleni urzadzonej oraz
Zarzad Terendow . A . . s . .
6. . pielegnacja zieleni przyulicznej drég gminnych zlokalizowanych na
Publicznych R A
obszarze dzielnicy Srodmiescie
Zarzad Praskich Terenéw Zafianla zwigzane z utrzymaniem zieleni niskiej i .wyso.klej' oraz dbanie o
7. . obiekty matej architektury — place zabaw na terenie Dzielnicy Praga
Publicznych ,
Poélnoc
Wydzialy Infrastruktury Pr(.)wac’izenle 1nwestyg1 zw123(zanych z realizacja i budowa('novsrlych
8. L obiektoéw parkowych i terendw zieleni urzadzonej oraz obiektow
dla 18 dzielnic S .
sportowych (wymiennie z WOS)
9 Wydzialy Architektury w Planowanie rozwoju terenow zieleni, w ramach opracowywania
* | 18 dzielnicach miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego
Zaktad Gospodarowania L .
10. Nieruchomogciami Utrzymanie zieleni osiedlowej przy budynkach komunalnych
Utrzymanie terenéw zieleni osiedlowej (czgsto we wspotpracy z WOS lub
1 Spotdzielnie i wspolnoty ZGN dzielnicy, gdyz niektore wspolnoty zarzadzaja jedynie budynkami, a
* | mieszkaniowe tereny sa wlasnos$cia miasta, za$ utrzymanie zieleni w kompetencjach
dzielnic)
Regionalna Dvrekcia Nadzor i zarzadzanie obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia
12. Ociron $ro d}(/)wislia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151 poz.
Y 1220), tj. obszary Natura 2000 oraz rezerwaty przyrody
13 Sejmik Wojewddztwa Ustanawianie i znoszenie ochrony, zmiany granic (parki krajobrazowe,
" | Mazowieckiego obszar chronionego krajobrazu)
Ustanawianie i znoszenie ochrony na obszarach chronionych na podstawie
. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (pomniki przyrody,
14. | Rada gminy s . . s .
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne i zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe)
15 Zarzad Mienia m.st. Koordynowanie i realizacja dziatan dotyczacych zagospodarowania i
| Warszawy utrzymania nadbrzeza Wisty
16 Biuro Stotecznego Wydawanie zezwolen na usunigcie drzew i krzewow z terenow wpisanych

Konserwatora Zabytkow

do rejestru zabytkow

Zarzadzanie terenami zieleni

Regulamin organizacyjny Urzedu m.st. Warszawy nie okresla w jednoznaczny sposob jednostki
odpowiedzialnej za prowadzenie inwestycji zwigzanych z budowa terenéw wypoczynkowych, w tym
parkoéw. Inwestycje te sa nadzorowane i prowadzone przez rézne wydziaty, a podzial obowiazkéw migdzy
nimi jest ustalany w poszczegdlnych dzielnicach w dowolny sposob. Prace zwigzane z modernizacja
1 utrzymaniem terenow zieleni urzadzonej sa z reguty nadzorowane przez dzielnicowe Wydziaty Ochrony
Srodowiska, jednakze moga by¢ tez prowadzone przez Wydziaty Infrastruktury, ktére zajmuja sig
wszystkimi inwestycjami. Decyzja, czy dana inwestycja bedzie nadzorowana przez konkretny wydziat
jest podejmowana kazdorazowo indywidualnie przez burmistrza dzielnicy. Z reguty ,,duze” inwestycje
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sa prowadzone przez Wydziaty Infrastruktury, a mniejsze zwiazane z biezaca pielggnacja terendw zieleni,
tradycyjnie przez Wydzialy Ochrony Srodowiska, co wynika z kompetencji inspektoréw pracujacych
w poszczegolnych jednostkach (cho¢ nie zawsze jest to reguta). Wydzialy Infrastruktury zajmuja si¢ takze
realizacja zadan z zakresu budowy i modernizacji obiektow sportowych, takich jak boiska, itp. Natomiast,
budowa Sciezek rowerowych i rekreacyjnych jest prowadzona przez Wydzialy Inwestycji Drogowych.
W efekcie, Wydzial Ochrony Srodowiska odpowiedzialny za tereny zieleni o funkcji wypoczynkowe;,
traci kontrolg nad tym procesem.

Nieuregulowany stan prawny wielu terendw zieleni, m.in. z uwagi na niejednoznacznie okreslone granice
parkéw (lub ich brak) komplikuje proces zarzadzania oraz dopuszcza mozliwo$¢ uszczuplania tych
terenéw np.: poprzez wprowadzanie innych funkcji i zabudowy. Takze brak klarownej kompozycji
przestrzennej sprzyja dziataniom inwestycyjnym. W efekcie, trudno ustalié, co jest jeszcze obszarem
parku, a co np. terenem osiedlowym. Takie warunki pozwalaja na dowolng interpretacje granic obiektow.
Sytuacja ta nie ma miejsca jedynie w przypadku, gdy dla obszaru parku opracowany jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, ktory jednoznacznie okresla linie rozgraniczajace tereny o roéznym
przeznaczeniu.

Oproécz wyznaczenia granic poszczegolnych obiektow, ujawnia si¢ potrzeba ustanowienia ich statutow,
regulaminéw oraz nadanie im nazwy, w celu szybkiej tatwej identyfikacji w tkance miejskie;j.

Brak jest mozliwosci ingerowania dzielnic w dziatalno$¢ spoldzielni mieszkaniowych i wspolnot
mieszkancéw, w zakresie spraw zwiazanych z zielenia osiedlowa. Dzielnice posiadaja kompetencje
jedynie w stosunku do niektérych terenéw osiedlowych, zarzadzanych przez niewielkie wspdlnoty.
W przypadku duzych spoétdzielni, ich glos ogranicza si¢ do wydawania decyzji o usuwaniu drzew.
W efekcie, wladze miasta nie maja wptywu na zarzadzanie tymi istotnymi terenami wypoczynkowymi
miasta.

Pomimo, iz czgsto niedoceniane, tereny osiedlowe sa miejscem ,,szybkiego”, codziennego wypoczynku,
np. na spacery z psami. Okres transformacji po 1989 roku przynidést duze zmiany w sposobie
realizowania, urzadzania i zarzadzania tymi przestrzeniami. Sposrdéd obserwowanych tendencji nalezy
wymieni¢ ograniczanie powierzchni terendw zieleni osiedlowej w tzw. ,starych osiedlach” (np. poprzez
budowe parkingdw w miejscu terenéw zieleni) oraz organizowanie minimalnych, kameralnych wngtrz
w zamknigtych osiedlach deweloperskich (takze zwrot od ilosci ku jakosci).

W obu przypadkach glownym motorem takich dziatan jest aspekt finansowy. Urzeczywistnione ceny
gruntow w Warszawie oraz czgsto zta sytuacja finansowa spotdzielni mieszkaniowych prowadzi do
sprzedazy fragmentéw otwartych terenow osiedlowych 1 ,,zageszczania zabudowy”. W ten sposob
spotdzielnia (a tym samym mieszkancy) czerpie zyski, a takze ogranicza koszty utrzymania rozleglych
terenow wypoczynkowych osiedla.

Rownolegle, w wielu nowych osiedlach zamknigtych, wybudowanych w Warszawie po 1989 roku, tereny
zieleni pelnia jedynie rolg estetyczna, gdyz ich niewielka powierzchnia praktycznie uniemozliwia
wypoczynek. Paradoksalnie osiedla zamknigte sa reklamowane jako ,bezpieczne miejsca mieszkania
i wypoczynku”, jednak w wielu przypadkach, fakt odgrodzenia niewielkiej powierzchni osiedla ogranicza
anie umozliwia rekreacje. Jednoczesnie, zwlaszcza na osiedlach zamknigtych, obserwowana jest
tendencja zwrotu od ilosci ku jakosci zieleni.

Zarzadzanie lasami

Docelowo wszystkie lasy w granicach Warszawy winny by¢ zarzadzane przez miasto za posrednictwem
jednostki Lasy Miejskie — Warszawa pod nadzorem merytorycznym Biura Ochrony Srodowiska Urzedu
m.st. Warszawy. Warunkiem zrealizowania tej koncepcji zarzadzania sa zmiany w ustawie z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jednolity Dz.U. z 2005 r. Nr 45 poz. 435 z pdzn. zm.).
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Obecnie odpowiedzialnos¢ za zarzadzanie lasami spoczywa na kilku jednostkach.
Lasy Miejskie i lasy nie stanowiqce wlasnosci Skarbu Panstwa pozostajqce we wladaniu Miasta.

Prowadzenie gospodarki lesnej w lasach Skarbu Panstwa bgdacych w uzytkowaniu miasta stotecznego
Warszawy powierzono jednostce Lasy Miejskie — Warszawa pod nadzorem merytorycznym Biura
Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy. Jednostka ta prowadzi dzialalno$¢ w oparciu o $rodki
finansowe Miasta przyznane przez Rade¢ m.st. Warszawy. Lasy Miejskie — Warszawa sprawuja rowniez
nadzor nad gospodarka lesna w lasach nie stanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa i bedacych
w tzw. wladaniu. Do zadan Laséw Miejskich — Warszawa nalezy:

1. Prowadzenie gospodarki lesnej w lasach powierzonych w administrowanie tej jednostce
z uwzglednieniem potrzeb:

- nauki 1 dydaktyki,

- ochrony walorow krajobrazowych,

- ochrony dobr kultury,

- wypoczynku ludnosci,

- ochrony zwierzyny dziko zyjacej.

2. Prowadzenie dziatalnos$ci majacej na celu zachowanie i powigkszanie zasobow lesnych na obszarze
m.st. Warszawy.

3. Sprawowanie nadzoru nad gospodarka lesna w lasach nie stanowiacych wtasnosci Skarbu Panstwa.
Gospodarka lesna prowadzona jest na podstawie planow urzadzenia lasow, ktore zawieraja wytyczne
z zakresu: hodowli lasu, ochrony lasu, uzytkowania lasu, ochrony p-poz., zagospodarowania
turystycznego i tym samym decyduja o przyszlej wizji lasu.

Lasy objgte ochrong rezerwatowa, w zakresie realizacji ochrony przyrody, nadzoruje Regionalny
Konserwator Przyrody w Warszawie.

Lasy nie stanowiqce wlasnosci Skarbu Panstwa, stanowiqce wlasnos¢ osob fizycznych i prawnych

Nadzor sprawuje Prezydent Miasta Stolecznego Warszawy posiadajacy uprawnienia Starosty, a nadzor
bezposredni nad gospodarka w lasach nie stanowiacych wlasnosci Skarbu Panstwa sprawuje jednostka
Lasy Miejskie — Warszawa, pod nadzorem merytorycznym Biura Ochrony Srodowiska Urzedu
m.st. Warszawy.

Lasy Skarbu Panstwa pozostajqce w zarzqdzie organizacji Lasy Panstwowe

Lasy nadlesnictw Jabtonna, Chojnoéw, Celestynéw, Drewnica, wchodza w sktad zielonego pierScienia
okalajacego Warszawg, na obszarze ktorych powotano w roku 2005 Lesny Kompleks Promocyjny (LKP)
»Lasy Warszawskie”. LKP sa obszarami funkcjonalnymi o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym
i spotecznym. Gtowne cele leSnych kompleksow promocyjnych to:

stworzenie wzorcowych obiektow wielofunkcyjnej gospodarki lesnej,
trwate zachowanie lub odtwarzanie naturalnych walorow lasu,
integrowanie celow trwalej gospodarki lesnej i aktywnej ochrony przyrody,
prowadzenie wielofunkcyjnej i zrOwnowazonej gospodarki lesne;j.

Taki model funkcjonowania dobrze wpisuje si¢ w funkcje lasow miejskich, gdzie dominuje ochrona
zasobow przyrodniczych, zadania z zakresu ochrony i hodowli lasu, turystyki i edukacji.

Natomiast obszary lesne Lasow Panstwowych na terenie Warszawy zarzadzane sa przez trzy

z powyzszych nadle$nictw: Jablonna, Drewnica i Celestynow. Krotka charakterystyke nadlesnictw
zawiera zalacznik 5.1.1.4
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Zarzadzanie terenami chronionymi

Zmiany, ktore nastapilty w przepisach prawnych w 2009 roku spowodowaly, ze na terenie miasta obszary
objete ochrona na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r.
Nr 151 poz. 1220), podlegaja réznym podmiotom. Stan ten utrudnia okreSlenie, a nastgpnie realizacje
spdjnej polityki w zakresie ochrony terendw o najwyzszych walorach przyrodniczych.

Zarzadzanie dziedzictwem krajobrazowym

W polskim systemie prawnym pomimo tego, ze Polska ratyfikowata w 2006 roku Europejska Konwencje
Krajobrazowa ( Dz.U. 2006 r. Nr 14, poz. 98), brak jest odrebnych regulacji dotyczacych instrumentow
ksztattowania i ochrony krajobrazu. Doszuka¢ si¢ oczywiscie mozna takich instrumentow w regulacjach
dotyczacych ochrony przyrody, ochrony zabytkow, ochrony srodowiska (decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach). Zagadnienia zwigzane z szeroko rozumianym ksztattowaniem krajobrazu odnalez¢
mozna takze w instrumentach planistycznych. Brak jednak koncepcji ujgcia syntetycznego, zgodnego
z definicja krajobrazu zawarta w Konwencji.

W chwili obecnej zagadnienia ksztaltowania krajobrazu znajdujq si¢ w gestii:

e Biura Architektury i Planowania Przestrzennego - w zakresie ksztaltowania tadu przestrzennego;

e Biura Ochrony Srodowiska — w zakresie ochrony krajobrazu zwiazanego z obszarami dziedzictwa
przyrodniczego;

e Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkow — w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego.

Zasoby informacyjne

5 lutego 2009 r Prezydent Warszawy powotala struktur¢ do prac nad baza danych przestrzennych stolicy.
Jest to oczekiwany pierwszy krok, nawiazujacy do dyrektywy INSPIRE, do budowania Centralnej Bazy
Danych Przestrzennych (CBDP), ktora bedzie taczyla zasoby pochodzace z zasobow roznych Biur
i Wydziatow Urzedu Miasta. Mozna spodziewaé sig, ze stopniowo wszystkie dane cyfrowe beda
zwigkszaty zasoby bazy. Konieczne jest aby rowniez dane pozyskiwane czastkowo np. dotyczace
fragmentu miasta uzyskane przy okazji zlecen dotyczacych wybranych obszarow réwniez uzupehniaty
wspomniane zasoby.

Obecnie wiele danych, istotnych np. dla BOS a pozyskanych przez Biuro Architektury i Planowania
Przestrzennego np. w ramach opracowan ekofizjograficznych pozostaje w zasobach informacyjnych
jednostek zlecajacych, a zasob danych o dziedzictwie przyrodniczym nie powigksza si¢ o wszystkie
pozyskane informacje. Nalezy podkresli¢, ze w przypadku wielu elementéw dziedzictwa przyrodniczego
dane majq juz charakter cyfrowy (formy ochrony przyrody, lasy), jednak jak wspommniano przy
problemach zarzadzania terenami zieleni granice wigkszosci skladowych nie sa udokumentowane
odpowiednio precyzyjnie (brak map zasadniczych, ustalenie wlasnosci terendw). Zwigkszenie wysitkow
w celu pelnej koordynacji dzialan na rzecz uzupehlienia bazy danych jest z pewno$cia istotnym
problemem do rozwiazania.

5.1.2 Program dzialan

Proponuje si¢ zmiang sformulowania gléwnego celu, zapisanego w Programie ochrony srodowiska
z 2005 r. Zamiast poprzedniego celu: ochrona dziedzictwa przyrodniczego i racjonalne uzytkowanie
zasobow przyrody cel gtowny sformutowano jako:

Ochrona i wlasciwe uzytkowanie dziedzictwa przyrodniczo-krajobrazowego Warszawy jako

warunek poprawy jakoS$ci zycia mieszkancow i wizerunku miasta oraz zachowania ponadlokalnych
waloréw przyrodniczych
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Kierunki dzialan
Glownymi kierunkami dziatan, realizujacych wspomniane wyzej cele beda:

Porzadkowanie sytuacji formalno — prawnej terendow zieleni i terendw chronionych.

Modernizacja i rewaloryzacja terenéw zieleni.

Zagospodarowanie turystyczne terenow lesnych.

Odpowiednie zagospodarowanie terenow o wysokich walorach przyrodniczych, tworzacych uktad
powiazan, przyrodniczych na terenie miasta i w jego otoczeniu (przeciwdzialanie izolacji — poprzez
odpowiednie zapisy w dokumentach planistycznych).

e Odpowiednie zagospodarowanie terenéw o wysokich walorach krajobrazowych.

e Rozbudowywanie bazy danych o zasobach dziedzictwa przyrodniczego i krajobrazowego.

Tereny zieleni
Cel dlugookresowy do roku 2016:

Utworzenie spdéjnego przestrzennie i sprawnie zarzadzanego systemu terenéw zieleni,
gwarantujacego mieszkancom miasta latwy dostegp do rozmorodnych i atrakcyjnych form
wypoczynku.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Integracja zarzadzania terenami zieleni miejskiej - (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa oraz
Dzielnicowe Wydzialy Ochrony Srodowiska, Zarzad Oczyszczania Miasta, Zarzad Terenéw
Publicznych, Zarzad Praskich Terenéw Publicznych przy wspélpracy Stolecznego
Konserwatora Zabytkow w odniesieniu do terenéw objetych ochrong konserwatorska).

2. Zapewnienie wlasciwej struktury i jakoSci terenéw zieleni we wszystkich dzielnicach
(szczegbélnie w dzielnicach peryferyjnych i na obszarach intensywnych proceséw
inwestycyjnych) - (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa).

3. Poprawa standardu zagospodarowania istniejacych terenow zieleni (realizatorzy zadan: m.st.
Warszawa oraz Dzielnicowe Wydzialy Ochrony Srodowiska).

Lasy

Cel gléwny, dlugookresowy do roku 2016:

Zapewnienie dobrej kondycji laséw miejskich jako warunek zachowania ich réznorodnosci
biologicznej i miejsc wypoczynku mieszkancéw.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Zwigkszanie zro6znicowania przyrodniczego laséw w celu podniesienia ich odpornosci
biologicznej, roli Srodowiskotwoérczej oraz atrakcyjnosci krajobrazowej, np. przebudowa
monokultur sosnowych, wprowadzanie gat. liSciastych, wykorzystywanie mikrosiedlisk,
pozostawianie starych drzew, zachowanie Srédlesnych bagien, oczek wodnych (realizator zadan:
Lasy Miejskie - Warszawa).

2. Szersze udostepnienie laséw spoleczenstwu poprzez odpowiednie zagospodarowanie
rekreacyjno-wypoczynkowe i edukacyjne, ukierunkowujace penetracje, a tym samym
zabezpieczajace obszary leSne cenne przyrodniczo — zgodnie z: ,,Programem przygotowania
miejskich terenow leSnych Warszawy do aktualnych potrzeb rekreacji i edukacji mieszkancow”

110



(realizator zadan: Lasy Miejskie — Warszawa; w przypadku rezerwatow przyrody oraz
Obszarow Natura 2000 zagospodarowanie i wykorzystanie rekreacyjne winno by¢ uzgodnione z
RDOS Warszawa oraz powinno by¢ oceniane w prognozie oddzialywania na srodowisko planow

miejscowych).
Regulacja stanu posiadania dzialek lesnych (dotyczy wszystkich form wlasnoS$ci), poprzez
wykup i wymian¢ gruntéw - likwidowanie w ten sposob szachownicy wlasnosci

uniemozliwiajacej racjonalna gospodarke lesng, ktéra powinna byé prowadzona w ramach
jednostki Lasy Miejskie — Warszawa (realizator zadan: Lasy Miejskie - Warszawa).
Opracowanie zasad przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z bytowaniem gatunkéw dziko
zyjacych zwierzat w miescie i na jego obrzezach (realizator zadan: Lasy Miejskie - Warszawa).

Obszary i obiekty chronione

Cel dlugookresowy do roku 2016:

Zachowanie istniejacych obiektow dziedzictwa przyrodniczego i udostepnienie ich mieszkancom
w sposéb gwarantujacy przetrwanie chronionych waloréw.

Cele krotkookresowe do 2012 roku:

1.

Dostosowywanie zagospodarowania terenéw chronionych do funkcji rekreacyjnych;
minimalizacja konfliktéw miedzy funkcjami przyrodniczymi (ochronnymi), rekreacyjnymi
i ochrong zabytkéw (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa, Lasy Miejskie - Warszawa, RDOS
Warszawa; w przypadku rezerwatéow przyrody nalezy uzyskaé zgode wilasSciwego organu
ochrony przyrody na odstepstwa od zakazéw wynikajacych z przepisow odrebnych;
w przypadku obszaréw Natura 2000 zagospodarowanie i wykorzystanie rekreacyjne winno
podlega¢ ocenie wplywu na cele ochrony obszaréw Natura 2000 zgodnie z przepisami
odrebnymi).

Wypracowanie systemu zarzadzania terenami chronionymi w nowych uwarunkowaniach
prawnych (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa, Lasy Miejskie - Warszawa, RDOS Warszawa,
Urzad Marszaltkowski, przy wspélpracy Stolecznego Konserwatora Zabytkéw w odniesieniu do
terenow objetych ochrong konserwatorska).

Weryfikacja istniejacych form ochrony przyrody pod wzgledem ich skutecznosci i stopnia
degradacji, ze szczegélnym uwzglednieniem Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(realizatorzy zadan: Urzad Marszalkowski, RDOS, m.st. Warszawa, Lasy Miejskie -
Warszawa).

Rozpoznanie najcenniejszych siedlisk — w tym systematyczne powig¢kszanie i weryfikacja
zasobow informacyjnych, dotyczacych tzw. siedlisk naturowych, spisu i kartowania gatunkow
chronionych (realizatorzy zadan: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, m.st. Warszawa).
Wdrozenie zasad dobrej praktyki w zakresie ochrony gatunkowej fauny i flory, w tym zasad
opracowanych przez Biuro Ochrony Srodowiska w zakresie termoizolacji budynkéw oraz
zawieszania reklam wielkoformatowych (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa).

Wprowadzenie monitoringu wybranych elementow flory i fauny (realizator zadan:
m.st. Warszawa).

W celu poprawy funkcjonowania Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu Samorzad
Wojewodztwa Mazowieckiego wyrazil wolg utworzenia ,, Mazowieckiej Rady Przyrody”.
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System Przyrodniczy Warszawy

Cel dlugookresowy do roku 2016:

Zachowanie integralnosci Systemu Przyrodniczego Warszawy.
Cel krotkookresowy do roku 2012:

Poprawa skuteczno$ci funkcjonowania SPW poprzez okreSlenie zasad ,dobrej praktyki”
zagospodarowania terenéw wchodzacych w jego sklad (dotyczy to opracowania katalogu rozwiazan
rekomendowanych do uwzglednienia w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
zapewniajacych funkcjonowanie hydrologiczne lub/i klimatyczne lub/ i biologiczne obszaru oraz
zachowanie powiazan przyrodniczych) (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro
Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego).

Krajobraz Warszawy

W Programie ochrony s$rodowiska z 2005 r. nie bylo odrebnych zadan zwiazanych z krajobrazem.
W przypadku terenow o zidentyfikowanych cennych walorach krajobrazowych moéwilo si¢ jedynie
o kontynuacji ochrony w przypadku juz ustanowionych form ochrony przyrody czy zabytkéw. Nalezy
jednakze podkresli¢, ze program opracowywany byl przed ratyfikacja przez Polske Europejskiej
Konwencji Krajobrazowej. Europejska Konwencja Krajobrazowa sporzadzona we Florencji dnia
20 pazdziernika 2000 r., zostata ratyfikowana przez Polskg w 2006 r. (Dz. U. 2006 r. Nr 14, poz. 98).
Polityka Ekologiczna Panstwa na lata 2009-2012 z perspektywa do 2016 roku wskazuje na konieczno$é
wdrozenia Europejskiej Konwencji Krajobrazowe;.

W zwiazku z tym za cel dlugookresowy przyjmuje si¢ opracowanie i wprowadzenie w Zycie polityki
krajobrazowej miasta. Implementacja takiej polityki powinna by¢ zakonczona wprowadzeniem
instrumentow ochrony i planowania krajobrazu a takze zasad dobrej praktyki w zakresie ksztattowania
krajobrazu w dokumentach planistycznych a takze w ocenach oddzialywania inwestycji na srodowisko.
Cel ten bedzie realizowany poprzez cele krotkookresowe.

Cel dlugookresowy do roku 2016:
Opracowanie i wprowadzenie w Zycie polityki krajobrazowej miasta.
Cel krotkookresowy do roku 2012:

1. Utworzenie zespolu ds. ochrony krajobrazu (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa przy
wspoélpracy Stolecznego Konserwatora Zabytkow w odniesieniu do terenéw objetych ochrona
konserwatorska).

2. Okreslenie stanu Kkrajobrazu i jego zagrozen jako podstawy do sformulowania zasad polityki
krajobrazowej miasta (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa przy wspélpracy Stolecznego
Konserwatora Zabytkow w odniesieniu do teren6w objetych ochrong konserwatorska).

3. Opracowanie zasad dobrej praktyki w zakresie uwzgledniania problematyki oddzialywania
planowanego zagospodarowania na walory fizjonomiczne (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa
przy wspolpracy Stolecznego Konserwatora Zabytkow w odniesieniu do terenéw objetych
ochrong konserwatorska).

5.2  Gospodarka odpadami

Sprawy zwiazane z gospodarka odpadami na terenie miasta zostaly przedstawione w Planie gospodarki
odpadami dla m.st. Warszawy na lata 2008 — 2011 z uwzglednieniem lat 2012 — 2015, ktory zostat
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przyjety przez Radg m.st. Warszawy uchwata Nr LI/1570 z dnia 19 marca 2009 r. Dokument ten stanowi
aktualizacje pierwszego Planu gospodarki odpadami na lata 2005- 2011, przyjetego uchwata Rady
m.st. Warszawy Nr LXIII/1876/2005 z dnia 8 grudnia 2005 .

Plan gospodarki odpadami dla m.st. Warszawy na lata 2008-2011 z uwzglednieniem lat 2012-2015
obejmuje:

Analizg i oceng stanu gospodarki odpadami komunalnymi wraz z identyfikacja problemow,
Prognozowane zmiany w zakresie gospodarki odpadami,

Cele w zakresie gospodarki odpadami,

Dziatania zmierzajace do poprawy sytuacji w dziedzinie gospodarki odpadami,

Instrumenty i zrodia finansowe stuzace realizacji planu,

Oszacowanie kosztow funkcjonowania systemu gospodarki odpadami,

System monitoringu i oceny realizacji zamierzonych celow w dwoch horyzontach czasowych:
krotkookresowym w latach 2008-2011 oraz dlugookresowym w latach 2012-2015.

Szczegotowe zadania realizacji 1 kierunkoéw dzialan podjgtych w zakresie gospodarki odpadami w latach
2007 — 2008 na terenie m.st. Warszawy przestawione zostaty w Sprawozdaniu z realizacji w latach 2007
— 2008 zaktualizowanego Planu Gospodarki Odpadami na lata 2005 — 2011.”

Wedlug GUS, na terenie miasta odebrano w 2007 r. 890 445,1 Mg odpadoéw komunalnych, a w 2008 r. —
814 440,81 Mg. Zorganizowanym zbieraniem odpadow objeto 100% mieszkancow. Realizacja
obowiazkéw odbierania odpadéw komunalnych odbywala si¢ zgodnie z obowiazujacym prawem
tj. Regulaminem utrzymania czystosci i porzqdku na terenie m.st. Warszawy (Uchwata
Nr LXXVII/2427/06) zmienionym Uchwata Nr LXII1/1962/2009 z dnia 8 pazdziernika 2009 r. oraz
Uchwatq w sprawie okreslenia gornych stawek optat za ustugi odbierania odpadow komunalnych od
wilascicieli nieruchomosci oraz oprozniania zbiornikow bezodphywowych i transportu nieczystosci
ciektych (Uchwata Nr LXXV11/2428/06). Kazdy przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o zezwolenie na odbieranie
odpadow komunalnych musiat spetni¢ wymogi zawarte zarowno w ustawie z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity Dz.U. z 2005 r. Nr 236 poz. 2008),
jak i w uchwale Rady m.st. Warszawy Nr LXV1/2064/2009 z dnia 5 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia
wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajqcy sie o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i oprozniania
zbiornikow bezodplywowych i transportu nieczystosci ciekiych.

W latach 2007 - 2008 na terenic m.st. Warszawy funkcjonowaly trzy systemy zbiorki odpadow
komunalnych:

e system odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci,

e system ogolnomiejski selektywnego zbierania odpadow,

e system selektywnego zbierania odpadow niebezpiecznych ze strumienia odpadéw komunalnych.
Podstawowym systemem odbierania odpadéw komunalnych w okresie sprawozdawczym na terenie
m.st. Warszawy byl system zbiorki odpadow komunalnych zmieszanych. Do gromadzenia odpadow
komunalnych zmieszanych stuzyly pojemniki o pojemnoéci 0,05 do 5 m’ oraz kontenery o pojemnosci od
3,5 do 36 m’. Gromadzone w pojemnikach i kontenerach odpady komunalne zmieszane byly usuwane na
podstawie umoéw zawartych miedzy wytwarzajacymi odpady, a podmiotami zajmujacymi si¢ odbieraniem
i transportem tych odpadow.

W 2007 roku 86 firm posiadato zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci. W 2008 roku zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci w tym
zakresie posiadato 99 firm. Zarowno w 2007 roku, jak i w 2008 najwigkszy udziat w rynku warszawskim
miaty 3 firmy:

e Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania Sp. z 0.0. w m.st. Warszawie,
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e SITA Polska Sp. z 0.0.,
e Remondis Sp. z 0.0.

Drugim funkcjonujacym systemem w m.st. Warszawie byt system selektywnego zbierania odpadow
komunalnych, w ktorym mozna byto wyrdznié:

e system selektywnego zbierania odpadow przez wiascicieli nieruchomosci,

e system ogoOlnomiejski (system selektywnego zbierania odpaddéw surowcowych do pojemnikow
rozstawionych na terenie miasta) w imieniu m.st. Warszawy,

e system selektywnego zbierania odpadow niebezpiecznych ze strumienia odpadéw komunalnych.

Na terenie Warszawy znacznie zwigkszyla si¢ ilos¢ odpadow zbierana selektywnie: w 2007 r. zebrano
w ten sposob 89 986 Mg odpadow, a w 2008 roku — 83 022 Mg. Stanowilo to odpowiednio: 10,1%
w 2007 r. oraz 10,2% zebranych odpadéw komunalnych (dla poréwnania - w 2003 roku selektywnie
zbierano okoto 1,5% odpadow). Odpady surowcowe sa ponadto wydzielane w ciagach technologicznych
instalacji, do ktorych sa kierowane.

System selektywnego zbierania odpadéw od wlascicieli nieruchomosci byt realizowany dla nastgpujacych
grup odpadow:

e odpady surowcowe (opakowania z papieru i tektury oraz nicopakowaniowe odpady z papieru
i tektury, opakowania ze szkla kolorowego i bezbarwnego, opakowania z tworzyw sztucznych,
opakowania z metali, odpady opakowaniowe wielomateriatlowe),

odpady roslinne,

odpady z remontow,

odpady wielkogabarytowe,

odpady niebezpieczne,

odpady w postaci zuzytego sprz¢tu elektrycznego i elektronicznego.

Wprowadzone zostalo takze zalecenie dotyczace kompostowania odpadow we wilasnym zakresie
(na terenie nieruchomos$ci) lub przekazywania odpadéw roslinnych do kompostowni. Obowiazek
przekazywania odpadow roslinnych do kompostowni dotyczy rowniez odpadow pochodzacych
z pielggnacji publicznych terenow zieleni miejskie;j.

Ogdlnomiejski system selektywnego zbierania odpadoéw

Selektywna zbiorka odpaddéw surowcowych w glownych ciggach ulicznych realizowana jest na terenie
m.st. Warszawy od 1995 roku. Zadanie to w okresie sprawozdawczym realizowane bylo przez
konsorcjum trzech wytonionych w ramach przetargu firm.

W tym okresie podpisano stosowne umowy z trzema przedsigbiorcami na odbidr odpadéw komunalnych
zbieranych w sposob selektywny z terenow ogolnodostepnych, za ktore koszty ponosi m.st. Warszawa.

W ramach systemu, przy gtownych ciagach ulicznych wystawiono pojemniki do selektywnego zbierania
odpadow w iloéci 852 sztuk (284 pojemniki na zbiorke papieru i tektury, 284 szt. na zbiorkg szkta mix
1 284 szt. na zbidrke tworzyw sztucznych).

Odpady z remontéw odbierane byly w ramach umow zwieranych z przedsigbiorcami na odbidr odpadow.

Do konca 2008 roku nadzoér nad selektywna zbidrka sprawowat Zarzad Oczyszczania Miasta. Obecnie
nadzor nad realizacja selektywnej zbiorki prowadzi Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy.
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System selektywnego zbierania odpadow niebezpiecznych ze strumienia odpadéw komunalnych.

W 2007 roku wm.st. Warszawie funkcjonowal zorganizowany system zbiorki zuzytych baterii
1 akumulatoréw oraz przeterminowanych lekéw i zuzytych termometrow. Odpady baterii zbierane byty do
specjalistycznych pojemnikow rozstawionych w miejscach uzytecznos$ci publicznej - urzedach, szkotach,
sklepach itd. Podobnie jak przeterminowane leki i termometry zbierane do specjalnie do tego celu
przeznaczonych pojemnikow rozstawionych w aptekach.

W okresie sprawozdawczym w zakresie zbidrki przeterminowanych lekow na terenie m.st. Warszawa
funkcjonowato okoto 520 punktéw ich zbioérki- apteki i punkty apteczne.

Rocznie zbieranych bylo okoto 60 ton odpadowych farmaceutykow. System finansowany byt ze Srodkow
GFOSiGW. Ilo$¢ zebranych przeterminowanych lekéw wyniosta w latach:

e 2007 -65570kg;
e 2008-91 532 kg.

System zbiorki termometrow funkcjonuje w m.st. Warszawa od wrze$nia 2007 roku. W latach 2007 -
2008 prowadzony byt w oparciu o punkty zbidrki zlokalizowane w aptekach. W okresie sprawozdawczym
funkcjonowato okoto 200 takich punktow zbiorki. Podobnie jak zbiorka przeterminowanych lekow,
system finansowany byt ze §rodkéw GFOSIGW. W roku 2008 zebrano 6 679 sztuk termometrow.

W 2007 roku nastgpowal réwniez dalszy rozwdj wprowadzonego w 2006 roku systemu zbierania
odpadow zuzytego sprzgtu elektrycznego 1 elektronicznego oraz odpadow wielkogabarytowych.
Mieszkancy mogli bezptatnie pozby¢ si¢ tych odpaddéw przynoszac je do specjalnych punktow zbiorki.
Punkty zbierania elektro$Smieci zlokalizowane byly na terenie kazdej dzielnicy po jednym punkcie.
W okresie sprawozdawczym dziatalo 19 punktéw (2 punkty w Dzielnicy Bemowo). Punkty dziataly
w kazda sobote w godz. od 10.00 do 16.00 w okresie letnim kwiecien - pazdziernik (w okresie zimowym
listopad — marzec w godz. 10.00 - 14.00). Co tydzien zbieranych byto okoto 25 Mg zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego.

Pozostate rodzaje odpadoéw niebezpiecznych wydzielanych ze strumienia komunalnych (przeterminowane
farby, lakiery, kleje, $rodki ochrony roslin oraz opakowania po nich) réwniez byly zbierane, najczesciej
w miejscach dystrybucji tych produktéw. Byty to jednak wybrane sklepy (niewielka ilos¢ matych sklepow
prywatnych np.: sklepy ogrodnicze, sklepy z artykutami malarskimi, gdzie przyjecie odpadu zalezato od
,dobrej woli sprzedawcy”). W przypadku tych rodzajow odpadéw trudno mowi¢ o zorganizowanym
systemie ich zbiorki.

Tab 5.2.1.Udziat r6znych sposobdw odzysku i zagospodarowania odpadow w procesie zagospodarowania
odpadow komunalnych zbieranych w m.st. Warszawie przedstawiono w ponizszej tabeli:

Iosé Udzial metody w
zagospodarowanych zagospodarowaniu
Sposob odzysku lub unieszkodliwiania odpadow odpadow odpadow
Rok 2007 | Rok 2008 Rok 2007 Rok 2008
. . — . [Mg] [Mg] [%] [% ]
Recykling lub regeneracja substancji organicznych 38 726 102 409 531 15,25
(w tym kompostowanie)
Magazynowanie 10 2344 | ponizej 0,01 0,35
Inne dziatania polegajace na wykorzystaniu odpadow
w catosci lub czgsci oraz przetwarzanie odpadéw, w celu 187 411 90 181 25.71 13.43
ich przygotowania do odzysku, w tym do
recyklingu
Sktadowanie 470 528 399 464 64,55 59,90
Termiczne przeksztalcanie 32163 76 883 4,41 11,46

Zrédio: GUS
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Na zadania zwiazane z gospodarka odpadami przeznaczono w latach 2007 — 2008 tacznie 1 858 089 576
zlotych.

W wyniku przeprowadzonej analizy stanu aktualnego dotyczacego odpadow komunalnych, stwierdzono
ze:

e zanotowano duzy postep w zakresie zmniejszania ilosci odpadéw deponowanych na sktadowiskach na
korzys$¢ innych metod przerobu odpadow,

e pomimo tego na skladowiskach deponowana jest wigksza czg$¢ wytwarzanych odpadow
komunalnych bez jakiegokolwiek przetworzenia,

e brak na terenie m.st. Warszawy wystarczajacej ilosci nowoczesnych zakltadéw odzysku
1 unieszkodliwiania odpadow.

Jednoczesnie, osiagnigto pozytywne efekty:

e nastapit rozwdj selektywnego zbierania odpadow komunalnych,

e osiagnigto wysokie poziomy odzysku odpadow wielkogabarytowych, budowlanych, niebezpiecznych
1 opakowaniowych,

e osiagni¢to duzy stopien redukcji odpadow ulegajacych biodegradacji kierowanych na sktadowiska,

e podjgto realizacje inwestycji w zakresie odzysku i unieszkodliwiania (poza sktadowaniem) odpadow,

e nastapil rozwdj systemu gospodarowania odpadami w Warszawie w oparciu o budowg, rozbudowg
i modernizacjg instalacji do odzysku/unieszkodliwiania odpadow.

Nadrzednym celem w zakresie gospodarki odpadami jest stworzenie na terenie m.st. Warszawy
zintegrowanego systemu gospodarki odpadami, zgodnego zzasada zroOwnowazonego rozwoju oraz
okreslenie koniecznych do realizacji zadan.

Dla m.st. Warszawy okreslone zostaly szczegotowe cele do osiagnigcia w horyzoncie krétkookresowym
na lata 2008— 2011 oraz horyzoncie dtugookresowym na lata 2012-2015.

Cele krotkookresowe na lata 2008-2011:

1. Zwigkszenie $§wiadomosci ekologicznej mieszkancéw m.st. Warszawy w zakresie prawidtowego
funkcjonowania gospodarki odpadami komunalnymi, ze szczegdlnym uwzgle¢dnieniem odpadow
ulegajacych biodegradacji, materiatowych, niebezpiecznych ze strumienia komunalnych,
wielkogabarytowych, zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego, budowlanych.

2. Rozwdj systemu selektywnego zbierania odpaddéw w celu osiagnigcia odpowiednich poziomow

odzysku dla:

a. odpadow wielkogabarytowych na poziomie 45%;
b. odpaddéw niebezpiecznych ze strumienia odpadéw komunalnych na poziomie 20%;
c. odpadow materiatowych (surowcow wtornych), w tym odpadéow opakowaniowych.

Ograniczenie sktadowania odpadow zmieszanych komunalnych i nieprzetworzonych.

4. Skierowanie w roku 2011 na sktadowiska odpadow innych niz niebezpieczne i oboj¢tnych nie

wigeej niz 66% (wagowo) ilosci odpadéw komunalnych ulegajacych biodegradacji (w stosunku

do odpadéw wytworzonych w roku 1995).

Eliminacja nielegalnego sktadowania odpadow.

6. Zwigkszenie odzysku energetycznego i materiatowego i unieszkodliwiania (poza sktadowaniem)
odpadow, poprzez budowg instalacji spetiajacych wymagania BAT i stworzenie warunkow do
ich realizacji w tym zwlaszcza rozbudowy instalacji do termicznego przeksztatcania odpadow
komunalnych ZUSOK, budowy instalacji do zagospodarowania odpadow wielkogabarytowych
oraz zuzytego sprzgtu elektrycznego i elektronicznego oraz odpadow budowlanych, a takze
odpadow ulegajacych biodegradacji.

[98)

9]
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Cele dlugookresowe na lata 2012-2015:

1.

|9,

Zwigkszenie $wiadomosci ekologicznej mieszkancow m.st. Warszawy.

Kontynuacja dziatan zwiazanych z doskonaleniem systemu selektywnego zbierania w celu
osiagniecia odpowiednich poziomow odzysku i recyklingu dla osiagni¢cia odpowiednich limitow
odzysku:

a. odpadow wielkogabarytowych na poziomie 65%,

b. odpadow niebezpiecznych ze strumienia komunalnych — 35%

c. odpadow materiatowych (surowcoéw wtornych), w tym odpadow opakowaniowych.
Skierowanie w roku 2013 na sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne 1 obojetnych nie
wigeej niz 50% (wagowo) catkowitej iloSci odpadow komunalnych ulegajacych biodegradacji
(w stosunku do roku 1995).

Skierowanie w roku 2015 na sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne 1 obojetnych nie
wigeej niz 45% (wagowo) catkowitej iloSci odpadow komunalnych ulegajacych biodegradacji
(w stosunku do roku 1995).

Sktadowanie wylacznie odpaddéw przetworzonych (balastowych).

Zmniejszanie masy sktadowanych odpadéw komunalnych do max. 85% wytworzonych odpadoéw
do konca 2015 .

Wspieranie rozwoju i wdrazanie nowoczesnych technologii odzysku i unieszkodliwiania
odpadow, w tym budowy drugiej instalacji termicznego unieszkodliwiania odpadow z odzyskiem
energii.

Projektowany system gospodarki odpadami dla m.st. Warszawy jest w pelni zgodny z przepisami prawa
polskiego oraz Unii Europejskiej. System ten zapewni mozliwos¢:

zapobiegania powstawaniu odpadow i zmniejszenia ilo$ci wytwarzanych odpadow,

odzysku, w tym recyklingu odpadow,

redukcji ilo$ci odpadow (szczegdlnie zas odpadow ulegajacych biodegradacji) kierowanych na
sktadowiska bez ich uprzedniego przetworzenia,

unieszkodliwiania odpaddéw (szczegoélnie za$ odpadow ulegajacych biodegradacji) metodami
biologicznymi lub termicznymi,

bezpiecznego dla $rodowiska ostatecznego unieszkodliwiania, poprzez skladowanie odpadow
pozbawionych warto$ci materiatowych i energetycznych.

System gospodarki odpadami na terenie m.st. Warszawy wymaga podj¢cia nastgpujacych dziatan:

Dzialania organizacyjno - systemowe:

1) Rozwdj selektywnego zbierania poprzez:

a)
b)
¢)

intensyfikacje¢ zbierania ,,u zrodta”, oraz ,,kontenery ustawione w sasiedztwie”
dzielnicowe punkty dobrowolnego gromadzenia odpadow (PDGO)
mobilne punkty zbierania odpadow.

Dzialania inwestycyjne:

1) Do odzysku materialowego z selektywnego zbierania odpadéw:

a)
b)

¢)
d)
e)
f)

budowa dzielnicowych punktéw dobrowolnego gromadzenia odpadéw (PDGO)

budowa 2 instalacji do sortowania odpaddéw surowcowych zbieranych selektywnie o wydajnosci
20 000 Mg/rok z mozliwoscia rozbudowy do 30 000 Mg/rok; dodatkowo beda istniaty sortownie
odpadow surowcowych nalezace do przedsigbiorcow prywatnych;

budowa kompostowni odpadoéw zielonych o wydajnosci 20 000 Mg/rok;

budowa instalacji beztlenowej przerobki odpadéw ulegajacych biodegradacji o wydajnosci
10 000 Mg/rok;

budowa instalacji do demontazu odpadéw wielkogabarytowych, w tym czg$ciowo zuzytego
sprzetu elektrycznego o wydajnosci docelowej ok. 10 000 Mg/rok;

budowa instalacji do przerobu odpadéw poremontowych o wydajnosci 8000 Mg/rok.
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2) Instalacje do unieszkodliwiania zmieszanych odpadéw komunalnych z odzyskiem energii
cieplnej i elektrycznej

a)

b)

modernizacja oraz rozbudowa ZUSOK — obstuga prawobrzeznej czesci Warszawy i aglomeracji
o wydajnosci docelowej: min. 312 645 Mg/rok (linie do termicznego unieszkodliwiania odpadow)
oraz 20 000 Mg/rok (linia do sortowania odpadow frakcji suchej pochodzacych z selektywnego
zbierania odpadow),

podjecie dziatan majacych na celu budowe drugiej instalacji do unieszkodliwiania odpadow —
obsluga lewobrzeznej czgsci Warszawy i aglomeracji 390 000 Mg/rok (biorac pod uwage
prognozy ilo$ci wytwarzanych odpadow do roku 2025 oraz mozliwos¢ obstugi okolicznych
gmin).

3. Do unieszkodliwiania odpadéw poprzez skladowanie

a)

budowa (poza terenem Warszawy) sktadowiska odpadoéw innych niz niebezpieczne i obojgtne
o pojemnosci od 400 000 Mg w roku 2009, 300 000 Mg w 2011, a nastepnie 0k.190 000 Mg
w 2013 roku. Ilos¢ odpadow kierowanych na sktadowisko bedzie ulegata zmniejszeniu ze
wzgledu na wymog redukcji ilosci odpadow ulegajacych biodegradacji kierowanych na
sktadowisko, jak rowniez spetnienia (od 1 stycznia 2013 roku) kryteriow dopuszczania odpadow
do sktadowania na sktadowisku odpadow danego typu.

Dzialania edukacyjne:

1. Kontynuacja programow edukacyjnych z zakresu prawidtowego postgpowania z odpadami.

Ponadto, podj¢te zostana nastgpujace dziatania:

kontrolowanie przez m.st. Warszawg stanu zawierania umow przez wlascicieli nieruchomosci
z podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢ w zakresie odbierania odpadéw komunalnych,
co skutkowaé powinno objgciem stosownymi umowami 100 % mieszkancow,

kontrolowanie przez m.st. Warszaweg sposobow 1 zakresu wypelniania przez podmioty
posiadajace zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wilascicieli nieruchomo$ci — wustalen zawartych w ww. zezwoleniach
dotyczacych metod oraz miejsc prowadzenia odzysku i unieszkodliwiania odpadow,

prowadzenie bazy komputerowej zawierajace ewidencj¢ umow.
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5.3  Racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi
5.3.1 Stan wyjsciowy

Na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019
z pozn. zm.) Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej (RZGW) jest organem administracji
rzadowej niezespolonej wilasciwym w sprawach gospodarowania wodami 1 w imieniu ministra
wlasciwego dla spraw gospodarki wodnej realizuje zadania zwigzane z utrzymywaniem wod lub urzadzen
wodnych oraz pelni funkcj¢ inwestora w zakresie gospodarki wodnej. Zadaniem RZGW, w tym takze
warszawskiego, jest utrzymanie wod powierzchniowych stanowiacych wlasnos¢ Panstwa oraz niektorych
obiektéw hydrotechnicznych na tych wodach.

Zarzadzanie zasobami wodnymi jest realizowane z uwzglgdnieniem podziatu panstwa na obszary
dorzeczy 1 regiony wodne. Na obszarach dorzeczy zarzadzanie zasobami wodnymi wymaga
koordynowania dzialan okreSlonych programem wodno - $rodowiskowym kraju oraz planami
gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy.

Stosownie do art. 11 ustawy Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019
z p6ézn. zm.), prawa wilascicielskie w stosunku do wod publicznych stanowiacych wlasno$¢ Skarbu
Panstwa, oprocz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, w granicach powiatu
warszawskiego wykonuja takze:

e Dyrektorzy Parkow Narodowych — w stosunku do wod znajdujacych si¢ w granicach parkow,

e Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego — w stosunku do waod istotnych dla regulacji stosunkow
wodnych na potrzeby rolnictwa, stuzacych polepszeniu zdolnosci produkcyjnej gleby i ulatwieniu jej
uprawy oraz w stosunku do pozostatych wod nie zastrzezonych dla dyrektoréw RZGW i parkow
narodowych.

Upowaznionym do dziatania w imieniu Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego jest Wojewodzki
Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Oddzial w Warszawie, spelniajacy funkcje wlascicielskie
w odniesieniu do $rédladowych wod powierzchniowych w kanatach i np. w Potoku Stuzewieckim,
do ktérych wprowadzane sa wody opadowe i roztopowe z utwardzanych powierzchni miasta.

Dla prawidlowej gospodarki wodnej w Polsce Panstwowy Instytut Geologiczny, jako Panstwowa Stuzba
Hydrogeologiczna (PSH), realizuje prace nad utworzeniem bazy danych dotyczacej zasobow
dyspozycyjnych wod podziemnych oraz jej stata aktualizacja.

Prace te rozpoczgto w 2006 roku od zestawienia stanu rozpoznania dostgpnych dla zagospodarowania
zasobow wod podziemnych, udokumentowanych jako zasoby dyspozycyjne w trybie zgodnym z Prawem
geologicznym i gérniczym, natomiast w obszarach nie objetych udokumentowaniem hydrogeologicznym
— ustalonych jako zasoby perspektywiczne. Réwnolegle opracowano strukture bazy, dostosowana do
aktualnych potrzeb oraz okreslono jej funkcjonalnosc.

Baza zasoboéw dyspozycyjnych wod podziemnych bedzie stanowi¢ podstawe dla okresowego
bilansowania wodno-gospodarczego. Wiedza ta bedzie mogla takze stuzy¢ do oceny stopnia
wykorzystania istniejacych zasobéw wod podziemnych z uwzglednieniem granic administracyjnych.

Wykorzystanie zasoboéw wod powierzchniowych

Woda uzytkowana w Warszawie przez przemyst i gospodarke komunalng pochodzi w 98 % zujeé
powierzchniowych.
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Woda surowa dla warszawskiego systemu wodociagowego pochodzi z Wodociagéw Uktadu Centralnego,
ktory stanowia trzy Zaklady uzdatniajace wodg: Zaktad Wodociagu Centralnego, Zaktad Wodociagu
Praskiego, Zaklad Wodociagu Péinocnego. System wodociagowy Warszawy tworzy sie¢ magistralna
i rozbiorcza wraz z przylaczami domowymi o tacznej dtugosci ponad 3 100 km (Rys. 5.3.1.1.).

Zrédtem wody dla dwoch pierwszych Zaktadow jest Wista, dla Wodociagu Poétnocnego - Zalew
Zegrzynski zasilany wodami Bugu i1 Narwi. Woda ujmowana powierzchniowo ze Zbiornika
Zegrzynskiego w Wieliszewie jest uzdatniana, a nast¢pnie przesytana poprzez przepompowni¢ strefowa
i zbiorniki wyrownawcze w Biatolgce do potnocnej czgsci, zarowno lewo- jak 1 prawobrzeznej Warszawy.
Wodociagi Uktadu Centralnego zaopatruja w wode mieszkancéw Warszawy oraz miasta podstoteczne:
Piaseczno, Pruszkow, Piastow, Michatowice i Zabki. Teren Dzielnicy Wawer zaopatrywany jest w wodg
ze stacji lokalnych ujmujacych wody giebinowe, podleglych Zaktadowi Wodociagu Praskiego.

Wodocigg Polnocny

Wodociag Centralny

Wodociag Praski

Rysunek 5.3.1.1: Strefy zasilania Warszawy przez system wodociagowy

Zrédlo: MPWiK

Poza instytucjami gospodarki komunalnej, rowniez kilka zaktadéw przemyslowych na terenie miasta
posiada pozwolenia wodnoprawne na pobor wod (glownie do celow technologicznych i uzupelniania
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strat) z uje¢ powierzchniowych na Wisle, sa to migdzy innymi: Tarchominskie Zaktady Farmaceutyczne
"POLFA", Huta Arcelor Mittal oraz elektrocieptownie.

Na potrzeby gospodarki narodowe;j i ludnosci, w 2007 r. z ujg¢ powierzchniowych dla Warszawy pobrano
301,955 hm’® wody ( w 2005 — 295,304 hm’, w 2006 — 284,291 hm®) (dane: GUS).

Szczegodlng role w systemie wod powierzchniowych Warszawy zajmuja zbiorniki powierzchniowe.
Ich zagospodarowanie nie jest zwiazane jednak z wykorzystywaniem ich zasobow jako zrodia
zaopatrzenia w wody pitne. Czg$¢ zbiornikdw stanowi grupg obiektdOw wybitnie cennych z powodu
walorow przyrodniczych i kulturowych (rozdziat 3.5).

Warszawskie zbiorniki wodne narazone sa na liczne zagrozenia, ktore moga powodowac ich degradacje
i zanik korzystnego oddzialywania na Srodowisko. Do tych zagrozen naleza:

e zagrozenia ograniczajace wielko$s¢ zasobow wodnych - zagrozenia o charakterze najbardziej
podstawowym, decydujace o fizycznym istnieniu zbiornika i stabilnosci warunkéw abiotycznych.
Zapewnienie odpowiedniej wielkos$ci zasobéw wodnych umozliwia podtrzymywanie i przywracanie
naturalnych procesow hydrologicznych i biologicznych;

e zagrozenia dla jakosci wody - bezposrednio wptywajace na typ troficzny zbiornika, kierunki i tempo
jego przemian. Zanieczyszczenie wod zbiornika ogranicza mozliwosci zasiedlenia go przez wiele
gatunkow flory 1 fauny wodnej, jest takze przeszkoda w jego rekreacyjnym i gospodarczym
wykorzystaniu;

e zagrozenia dla funkcjonowania ekologicznego - wpltywaja na mozliwosci zasiedlania i warunki
zycia fauny i flory. Zbiorniki i ich otoczenie majq zasadnicze znaczenie dla zapewnienia wlasciwego
przebiegu proceséw ekologicznych i ochrony réznorodnosci biologicznej jako enklawy naturalnej
przyrody posrod zabudowy lub intensywnych upraw rolniczych.

Dodatkowo mozna wydzieli¢ grupe zagrozen o charakterze ogodlnym, wplywajacym negatywnie
na wszystkie aspekty funkcjonowania s$rodowiska zbiornikow i ich najblizszego otoczenia, bedace
jednoczesnie przyczynami wielu zagrozen wtornych. Do grupy tej zalicza si¢ eutrofizacjg, rozwdj
zabudowy, niewlasciwy sposob dotychczasowej ochrony, duza wrazliwos¢ na degradacjg.

Ze wzgledu na pelione przez nie funkcje, wszystkie zbiorniki znajdujace si¢ na terenie Warszawy
powinny zosta¢ objgte ochrong przed wymienionymi powyzej zagrozeniami.

Wykorzystanie zasobéw wod podziemnych

O wykorzystaniu wod podziemnych decyduja przede wszystkim lokalne warunki hydrogeologiczne
i przestrzenny rozklad potrzeb. Istniejace, znaczne rezerwy wod podziemnych na terenie Warszawy
wynikaja z rozproszenia miejsc poboru wod na obszarach niezurbanizowanych i musza by¢ chronione.
W tym celu wydziela sig¢ tzw. strefy ochronne uje¢ wody, ze szczegdlnymi przepisami uzytkowania,
w celu zabezpieczenia odpowiedniej jakosci wody przeznaczonej na zaopatrzenie ludnosci.

Zasoby wod podziemnych czwartorzedowego pigtra wodonosnego sa trudne do okreslenia, poniewaz dla

rejonu Warszawy nie stanowia one odrgbnej jednostki hydrogeologicznej, obszar Warszawy lezy na
terenie 12 réznych jednostek hydrogeologicznych (Rys. 5.3.1.2.) (szczeg6ly - rozdziat 3.5.).
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obszar perspektywiczny

Glowny Zbiornik Waod

2"

Podziemnych nr 222

Glowny Zbiornik Waod
Podziemnych nr 215A

o .

jednostki hydrogeologiczne

------

symbol jednostki
It hydrogeologiczne)

granica Warszawy

Rysunek 5.3.1.2: Warunki hydrologiczne w rejonie Warszawy.

Szczegolnie istotnym elementem z punktu widzenia zasobow wod podziemnych dla terenu Warszawy sa
Glowne Zbiorniki Wod Podziemnych. Obszar Warszawy objety jest trzeciorzgdowym zbiornikiem wod
podziemnych — GZWP nr 215A Subniecka Warszawska o zatwierdzonych zasobach dyspozycyjnych
ponad 372 tys. m*/d (dla obszaru 14 928 km?). Cze$¢ wschodnia Warszawy objeta jest czwartorzedowym
zbiornikiem wod podziemnych — GZWP 222 Dolina Srodkowej Wisty, ktory w swej pétnocnej czesci
posiada zasoby dyspozycyjne szacowane na prawie 580 tys. m’/d (dla powierzchni 1961 km?).

Calkowite zasoby dyspozycyjne wod podziemnych dla Warszawy sa do$¢ trudne do oszacowania.
Wedhlug réznych opracowan archiwalnych dla terenu objgtego granicami miasta zasoby dyspozycyjne
szacowane sa na okoto 140 tys. m’/d (tabela 5.3.1.1).

Tabela 5.3.1.1.: Zasoby dyspozycyjne wod podziemnych Warszawy

Zrédlo informacji o
zasobach

Obszar

Zasoby oszacowane w granicach Warszawy
(Dobkowska i in., 2005)

Kazimierski i in. (1998)

GZWP Nr 215A
Subniecka Warszawska
czegsc centralna

dyspozycyjne: 20 000 — 25 000 m*/d

Oficjalska i in. (1996)

GZWP nr222
Dolina Srodkowej Wisty

dyspozycyjne: 66 000 m’/d
w tym dla cze$ci lezacej w obrgbie Warszawy
prawobrzeznej 56 000 m’/d (rejonz nr Vi VI)
i 10 000 m*/d (rejon nr. I1I)

Wielomska i in. (1980)

Warszawska aglomeracja
miejska (czwartorzed)

55000 m’/d

w tym w obszarze wysoczyzny Warszawy lewobrzezne;j
ok. 45 000 m*/d (ok. 270 km?)

oraz ok. 10 000 m*/d w obszarach dolinnych (ok. 50km?)
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Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzi¢, ze taczne zasoby wod podziemnych z pigtra
Czwartorzedowego 1 Trzeciorzedowego dla Warszawy wystarczaja na pokrycie zapotrzebowania miasta,
ktore w 2007 r. wynosito przy $rednim dobowym poborze wod podziemnych ponad 16,7 tys. m’
(dane GUS).

Ustalenie ilo$ci wszystkich istniejacych i eksploatowanych uje¢ wod podziemnych na terenie Warszawy
jest bardzo skomplikowane. Wykonana w 2006 roku w Panstwowym Instytucie Geologicznym analiza
wykazata, ze wedlug rejestru Centralnej Bazy Danych Hydrogeologicznych na terenie Warszawy znajduje
sig¢ 499 ujeé. Weryfikacja tych danych pozwolita na uwiarygodnienie okoto 200 uje¢ czynnych.

Wody podziemne pi¢tra czwartorzedowego

Eksploatacja wod podziemnych z czwartorzedowego poziomu wodonosnego jest bardzo zréznicowana,
copozostaje w zwiazku z panujacymi warunkami hydrogeologicznymi oraz zmiennym
zapotrzebowaniem na wodg w réznych czg$ciach miasta.

Na terenie Warszawy znaczace ilosci wod podziemnych zatwierdzone do ujmowania z czwartorzgdowego
poziomu wodono$nego posiadaja m. in.: Polfa Tarchomin S.A. (450 m’/h), Zaklady Graficzne Dom
Stowa Polskiego S.A. (404 m’/h), Akademia Wychowania Fizycznego (300 m’/h), Cieptownia Kaweczyn
(po 1996 r. 150 m’/h), Patac Kultury i Nauki (600 m*/h), Wodociag Praski (430 m*/h).

Wody podziemne pigtra trzeciorzedowego

Wody podziemne pietra trzeciorzgdowego na terenie Warszawy zwiazane sg z trzeciorzgdowa struktura
geologiczng zwang Niecka Warszawska. Warstwa wodonosna o najlepszych parametrach sa tu
oligocenskie piaski $rednio- i gruboziarniste.

Wieloletnie badania hydrogeologiczne zasobow trzeciorzedowych wod podziemnych oligocenskiego
poziomu wodonosnego dotyczyly szczegélnie centralnej czeSci niecki mazowieckiej (w tym takze
Warszawy).

Wyniki obliczen numerycznych przeprowadzone w ,,Dokumentacji hydrogeologicznej regionu
mazowieckiego centralnej czesci niecki mazowieckiej” (1998) wskazuja, ze wysokos$¢ ustalonych dla
rejonu  Warszawy (granice administracyjne miasta) zasobow dyspozycyjnych wynosi ponad
14,6 tys. m*/d. Sredni modut zasobéw dyspozycyjnych dla zdecydowanej wigkszosci obszaru Warszawy
wynosi 29,6 m’/d/km’ w zachodniej czeéci miasta (zachodni Zoliborz, Bemowo) - 24,3 m’/d/km’,
a w potnocno - wschodniej (cze$é dzielnicy Praga) — 28,9 m’/d/km’.

Eksploatacje trzeciorzegdowych wdd z oligocenskiego poziomu wodonosnego w Warszawie rozpoczeta
Firma B. Rychtowski, ktora w 1896 roku wykonata otwor studzienny o glebokosci 217 m dla Zaktadow
Spirytusowych przy ul. Zabkowskiej w Warszawie. Uzyskano wowczas samowyptyw na wysokosci 14 m
o wydajnosci 23 m’/h.

W 1920 roku wode z oligocenskiego poziomu wodono$nego pobierato 31 studzien w Warszawie,
aw 1940 r. — 47 studzien. W 1974 roku w miescie istnialo 139 studzien, z czego 123 czynne (Lodzinski,
1974; Dowgialto, Jezierski, 1997), a w roku 2009 w Warszawie zlokalizowanych jest 105 studni ( dane na
podstawie ilo$ci wydanych pozwolen wodnoprawnych).

Na terenie Warszawy znajduje si¢ 3/4 wszystkich otworéow ujmujacych wode z oligocenskiego poziomu
wodonosnego zlokalizowanych w obrebie niecki mazowieckiej, chociaz aglomeracja obejmuje tylko 1/5
cze$¢ centralnej czgsci niecki mazowieckiej.

Do wtlascicieli zarejestrowanych, uje¢ wod podziemnych z piaskéw oligocenskich z zatwierdzonymi
zasobami naleza: zaklady przemystowe 1 spozywcze, szpitale, instytucje uzyteczno$ci publicznej,
instytucje panstwowe, zaklady farmaceutyczne oraz inne, strategiczne podmioty gospodarcze
( np.Elektrocieplownie).
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Wody podziemne z utwordw oligocenu, po wprowadzeniu w 1977r. ochrony wod z tego poziomu,
eksploatowane sa w niewielkich ilosciach. Ujmowane sa gldwnie przez szpitale ( np. Szpital
WAM,Szpital Kliniczny MSW) natomiast sa praktycznie nieeksploatowane przez przemyst.

Najliczniejszymi konsumentami wody oligocenskiej w Warszawie sa mieszkancy, korzystajacy z ponad
100 ,,zdrojow ulicznych”, wykorzystujacych najczgsciej studnie awaryjne lub pojedyncze otwory
studzienne, eksploatowane z niewielkimi wydajno$ciami. Zdroje udostgpnione mieszkancom sa
zlokalizowane w roznych jednostkach publicznych (urzedach, szpitalach, szkotach itp.) i prywatnych. lub
w ich rejonie, prawie we wszystkich dzielnicach Warszawy (Tabela 5.3.1.2.).

Tabela 5.3.1.2.: Ogélnodostepne punkty czerpalne ujmujace oligocenski poziom wodonosny

Dzielnica Warszawy | Studnie oligocenskie

Bemowo 7

Biatoteka 2

Bielany 10
Mokotow 14
Ochota 8
Praga Potudnie 7
Praga Potnoc 4

Rembertow -

Srodmiescie 11

Targowek

Ursynow

4

Ursus 4
6

1

Wawer
Wesota -
Wilanow
Wola
Wiochy
Zoliborz

||| N

razem: 93
Zrédlo: wg informacji sprawozdar, Wydzialow Ochrony Srodowiska dla Dzielnic m.st. Warszawy.
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ZagroZenie jakosci wod trzeciorzedowego pietra wodonosnego

Problem oceny zmian zasobow i jako$ci wod podziemnych trzeciorzgdowego pigtra wodono$nego wraz
ze zwigkszajacym si¢ poborem na obszarze Warszawy 1 jej okolic byt przedmiotem wielu badan. Wody
z oligocenskiego poziomu wodonosnego sa eksploatowane w rejonie Warszawy od ponad 100 lat. Stale
zwigkszajace si¢ zapotrzebowanie na wodg dobrej jakosci wiazato si¢ z budowa licznych studzien,
a pobor wody doprowadzil do wytworzenia regionalnego leja depresji.

Dane o usrednionych warto$ciach wysokosci hydraulicznej wod w oligocenskim poziomie wodonosnym
w Warszawie (Dokumentacja..., 1998), wskazuja na niewielkie obnizanie si¢ zwierciadla wod
(zmniejszanie si¢ wysoko$ci naporu) do lat 50-tych, nastgpnie bardziej intensywny spadek, zahamowany
w latach 70-tych.

Obecnie obserwuje si¢ ,,odbudowg” stanow wod oligocenskich, co jest skutkiem ograniczania poboru
(zwtaszcza do celow przemystowych) oraz edukacji ekologicznej w zakresie korzystania z wod przez
mieszkancow stolicy.

Na podstawie danych z obserwacji zmian regionalnej depresji w oligocenskiej warstwie wodonosnej
wynika, ze maksimum depresji przypadato na 1972 rok (Bazynski, 1996). Badania stanow wod
podziemnych byly prowadzone w Panstwowym Instytucie Geologicznym w 1992 roku, a nastgpnie
kontynuowane w 1994, 1996 i 1997 roku. Dotyczyly pomiaréw stanu wod podziemnych wraz
z zestawieniem danych o wielkos$ci poboru. Pomiary wykonano w 68 wytypowanych studniach na terenie
Warszawy. Wyniki obserwacji wskazywaly na wyrazny wzrost rzednych zwierciadla wody
w oligocenskim poziomie wodono$nym na obszarze catej Warszawy w poréwnaniu z warto$ciami
z 1970 roku. Zakres podniesienia si¢ stanow wod podziemnych w rejonie Wioch, Srodmiescia i Bielan
wynosit ponad 16 m.

Niezmiernie istotnym elementem oceny stopnia zagrozenia zasobow i jakosci wod podziemnych jest
monitoring glebokosci i zasiggu leja depresji wynikajacego z ciaglej i znaczacej eksploatacji. Obserwacje
stanbw wod podziemnych w Warszawie prowadzone sa w 8 punktach obserwacyjnych sieci
Stacjonarnych Obserwacji Hydrogeologicznych Wod Podziemnych PIG (nalezacej do systemu
monitoringu SOH o zasiggu krajowym). Badania dotycza zaro6wno trzeciorzedowego (5 punktow) jak
i czwartorzegdowego (3 punkty) pictra wodonosnego. Podstawowe informacje o punktach sieci SOH
przedstawiono w Tabeli 5.3.1.6.

Wykresy wahan standéw wod podziemnych w trzeciorzedowym pigtrze z wielolecia 1975-1994
sporzadzone na podstawie obserwacji prowadzonych w sieci Stacjonarnych Obserwacji
Hydrogeologicznych ~ Wo6d  Podziemnych ~ (zamieszczone  pod  adresem  internetowym
http://www.pgi.gov.pl/soh/ ) potwierdzaja stabilizacj¢ stanow wod podziemnych w okresie 1982 - 1987,
a nastgpnie ich wzrost po 1988 roku.

W ostatnich latach nie obserwuje si¢ niepokojacych zmian poziomu zwierciadta wod podziemnych
wynikajacych z nadmiernej eksploatacji zasobow tych wod z istniejacych w Warszawie ujeé.

Natomiast problemem staja si¢ samowyplywy ze studni zlokalizowanych w dolinie Wisty wynikajace
z wypelniania si¢ regionalnego leja depresji. Na ujgciach wykonanych w latach 60-tych, 70-tych i 80-tych
(gdy zwierciadlo wody stabilizowalo si¢ kilka, kilkanascie metroOw ponizej powierzchni terenu),
wyposazanych w nieszczelne glowice otwordw studziennych, nastepuje zalewanie obudoéw. Sytuacja taka
powoduje marnotrawstwo wody (nielegalne przelewy do kanalizacji miejskiej), podtopienia otoczenia
studni oraz moze stanowi¢ zagrozenie jakosci wod poziomu wodono$nego.
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Pobor i wykorzystanie wod w Warszawie

Analizujac wielkos¢ poboru wody w Polsce i w woj. mazowieckim na przestrzeni lat 1990 — 2007
zauwaza si¢ jego spadek (1995 rok) (tabela 5.3.1.3), a nast¢pnie wzgledna stabilizacje (rysunek. 5.3.1.2).
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Rysunek 5.3.1.3: Zmiany poboru wody [hm’] w wojewodztwie mazowieckim na tle Polski (1990, 1995, 2004 i
2007)

Zrédlo: Gléwny Urzad Statystyczny

Gltowna przyczyna obserwowanego stanu byla poczatkowo recesja w gospodarce, a pdzniej stopniowe
wprowadzanie oszczednos$ci w gospodarowaniu woda, przejawiajace si¢ m.in. w tworzeniu systemow
obiegdw zamknig¢tych w zakladach przemystowych oraz opomiarowaniem zuzycia wody, a takze coraz
mocniej rozwijajaca si¢ i przynoszaca efekty edukacja ekologiczna.

W wojewddztwie mazowieckim pobdr wod na przestrzeni analizowanych 17 lat jest do$¢ stabilny,
z niewielka tendencja wzrostowa. W samej Warszawie (tabela 5.3.1.4) pobor wod na cele przemystowe
(poza rolnictwem i le$nictwem) na przestrzeni lat 2000 — 2007 wykazuje generalnie tendencj¢ spadkowa,
z niewielkim wzrostem w 2007 r.

W odniesieniu do zuzycia wody w Warszawie, na przestrzeni ostatnich lat mamy do czynienia
ze spadkiem jej zuzycia przy zasilaniu sieci wodociagowej. Zuzycie wod na cele przemystowe
w analizowanych latach wykazuje pewne wahania, jednak posiada tendencje zwyzkowa (Tabela 5.3.1.5,
Rys. 5.3.1.4.
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5.3.2 Program dzialan

""...woda nie jest produktem handlowym takim jak kaZdy inny, ale raczej dziedziczonym dobrem,
ktore musi byé chronione, bronione i traktowane jako takie..."
(z preambuty Ramowej Dyrektywy Wodnej)

Cel strategiczny do 2016 roku:

Zrownowazone wykorzystywanie wod powierzchniowych i podziemnych w celu zaspokojenia

potrzeb ludnosci, gospodarki, ochrony wod i Srodowiska zwiazanego z tymi zasobami.

Cele dlugookresowe do roku 2016:

R =

s

51

Regulacja ciekéw powierzchniowych i utrzymanie systemow melioracyjnych,

Racjonalna gospodarka wodna,

Zapewnienie alternatywnych Zrédel dostawy wody w sytuacjach awarii i katastrof
ekologicznych,

Tworzenie dobrych praktyk w zakresie zagospodarowywania wod opadowych i roztopowych
z uwzglednieniem zagospodarowania ich w miejscu powstawania,

Ochrona zasobow wod podziemnych,

Poprawa gospodarki wodno — $ciekowej miasta, zgodnie z opracowanymi koncepcjami
i programami,

Sukcesywne zwigkszanie obszaru objetego siecia kanalizacyjng i wodociggowa,

Calkowita likwidacja zrzutu S$ciekéw nieoczyszczonych z miasta, ochrona jakosci wéd
podziemnych, a szczegélnie giéwnych zbiornikéw tych wéd na terytorium miasta,
Zwigkszenie zasobéw woéd powierzchniowych poprzez budowe zbiornikow wodnych
i rekonstrukcje zbiornikow malej retencji w celu zmniejszenia deficytu wod podziemnych.

Cele kréotkookresowe do 2012 roku:

B =

g

Zmniejszenie deficytu wéd powierzchniowych,

Utrzymywanie lub poprawa stanu ekosystemow wodnych

Zmniejszanie ilosci wprowadzanych do wod lub do ziemi substancji i energii mogacych
negatywnie oddzialywa¢ na wody

Diagnozowanie stanu jako$ci wod podziemnych przy zastosowaniu dostepnych metod
badawczych, wynikow monitoringu jakosci, rezultatéw prac badawczych, itp.

Wspolpraca ponadlokalna w celu ochrony wéd powierzchniowych i podziemnych,

Poprawa gospodarki wodno-$ciekowej, ze szczegolnym naciskiem na uporzadkowanie
systemu odprowadzania $ciekéw opadowych z terenéw zurbanizowanych i przemyslowych
oraz likwidacje nielegalnych wylotow S$ciekow i modernizacje istniejacych odcinkow
kanalizacji (kolektoréw gléwnych i sieci rozdzielczych),

Zwigkszenie skutecznosci ochrony wod podziemnych przed przenikaniem zanieczyszczen
z powierzchni poprzez ochrong¢ miejsc szczegolnie wrazliwych, likwidacje nieczynnych ujeé
wody (szczegolnie nieeksploatowanych studni kopanych).
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Kierunki dzialan dlugo- i krotkookresowych

Analiza aktualnego stanu $rodowiska wodnego Warszawy wskazuje, ze priorytetowym zadaniem
w zakresie ochrony zasobow bedzie zrownowazone wykorzystywanie wod powierzchniowych
1 podziemnych w celu zaopatrzenia mieszkancow w wody pitne oraz dla potrzeb przemystu.

Szczegolny nacisk nalezy takze potozy¢ na wykorzystywanie woéd powierzchniowych do celow
rekreacyjnych oraz porzadkowanie gospodarki wodno — melioracyjnej, z zaakcentowaniem tworzenia
systemu zagospodarowywania wod opadowych i roztopowych z uwzglednieniem zagospodarowania
ich w miejscu powstawania.

Podstawowym instrumentem sterowania przez miasto gospodarka wodna, w  zakresie
zrownowazonego wykorzystywania zasobow, beda wydawane pozwolenia wodnoprawne oraz
tworzone miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego i decyzje o warunkach zabudowy
1 zagospodarowania terenu.

Najwazniejszym zadaniem dla m.st. Warszawy, w zakresie ochrony zasobéw wod powierzchniowych,
bedzie poprawa ich jakosci, jako zrodla zaopatrzenia w wodg do picia mieszkancow. Dotyczy
to w rownym stopniu Wisly w obrebie Warszawy, jak i catego Jeziora Zegrzynskiego. W dziataniach
dlugoterminowych miasto powinno doprowadzi¢ do oczyszczania wszystkich $ciekoéw z obszaru
Warszawy, w takim stopniu, by po odprowadzeniu do Wisty nie pogarszaly jakosci wody. W ramach
dziatalnoéci ponadlokalnej powinno nastapi¢ uzgodnienie warunkéw ochrony Wisty i Zalewu
Zegrzynskiego oraz odcinka Bugu i Narwi. Po roku 2015 wszystkie $cieki odprowadzane do rzek i
ciekow powierzchniowych powinny by¢ oczyszczone.

Niezmiernie istotnym elementem ochrony zasobdéw wod powierzchniowych i podziemnych jest
uporzadkowanie gospodarki wodno — kanalizacyjnej, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem wod
opadowych. Jednym ze sposobow realizacji tego zadania jest budowa systemu bioretencji.

W zakresie wod podziemnych zadaniem priorytetowym jest ich ochrona wraz z racjonalizacja
wykorzystania.

W celu ochrony zasobow i jako$ci uyymowanych na terenie Warszawy wod podziemnych nalezy:

e kontrolowa¢ i podejmowaé wszelkie dzialania, przewidziane przepisami prawa, shuzace
do zapobiegania negatywnego oddziatywania na $rodowisko podmiotow korzystajacych
ze $srodowiska (w tym egzekwowania utrzymywania studni i jej otoczenia w nalezytym stanie
technicznym i sanitarnym);

e kontrolowa¢ i wnikliwie obserwowaé realizacj¢ nowych inwestycji, migdzy innymi budowy
glebokich studzien, wykopow, celem uniknigcia np. taczenia pozioméw wodono$nych oraz
bezposredniego zanieczyszczania uzytkowych poziomow wodonosnych;

e kontrolowa¢ wykorzystanie wod oligocenskiego poziomu wodonosnego wraz z pomiarem
polozenia zwierciadta wod podziemnych, aby nadmierne zdepresjonowanie nie powodowato,
oprocz rozszerzenia i poglebienia istniejacego leja depresji, takze $ciagnigcia wod ztej jakosci
z miocenskiego poziomu wodonosnego;

Glownymi metodami realizacji ochrony zasobow wod na terenie miasta bedg:

e monitoring Srodowiskowy — jako system pomiarow i obserwacji cech i wltasciwosci srodowiska
w celu dostarczenia informacji o aktualnym stanie i tendencjach zmian S$rodowiska oraz
przewidywania skutkéw tych zmian (realizator zadania: m.st. Warszawa, jednostki naukowo -
badawcze),

e ochrona bierna — czyli przestrzeganie zakazow i ograniczen dotyczacych wprowadzania
zanieczyszczen do §rodowiska (realizator zadania: witasciciele prywatni i podmioty prawne);
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e ochrona czynna — czyli wykonywanie nakazow dotyczacych usuwania przyczyn zanieczyszczenia
wod, wspomagania naturalnych proceséOw samooczyszczania i bezpoSrednie oczyszczanie wod
(np. w warstwie wodonos$nej) (realizator zadania: wlasciciele prywatni i podmioty prawne);

e monitoring wod powierzchniowych — jako system pomiaréw i obserwacji cech i wtasciwosci
wody w celu dostarczenia informacji o aktualnym stanie w zakresie ilosci i jako$ci oraz tendencji
zmian pod wptywem funkcjonowania miasta i podejmowanych dziatan ochronnych (realizator
zadania: m.st. Warszawa, W[OS);

e wspoélpraca ponadlokalna w celu ochrony zasobow wod powierzchniowych uwzgledniajaca nie
tylko zaopatrzenie w wode¢ do picia, lecz réwniez ochrong ciekéw 1 zbiormikow wodnych
pemiacych wazne funkcje ekologiczne dla $rodowiska, poprzez budowe oczyszczalni $ciekow,
porzadkowanie terenéw sptywu powierzchniowego i podpowierzchniowego wod do ciekow
1 zbiornikéw wodnych, (realizator zadania: m.st. Warszawa);

e podejmowane prace badawczo — wdrozeniowe na rzecz rozpoznania stanu wod oraz oceny
wplywu na wody zmian $rodowiska zaleznego bezposrednio i posrednio od stanu ciekow
i zbiornikdéw wodnych, realizowane prace badawcze dotyczace bilansu wod powierzchniowych
w uktadzie zlewniowym umozliwiajace odpowiednie gospodarowanie zasobami wod, (realizator
zadania: m.st. Warszawa, jednostki naukowo — badawcze);

e podejmowanie dzialan zmierzajacych do ograniczenia zasiggu kanalizacji zbiorczej na rzecz
kanalizacji rozdzielajacej wody deszczowe od Sciekow sanitarno-bytowych i przemystowych
(realizator zadania: m.st. Warszawa, MPWiK),

e nadzor merytoryczny nad prawidlowym wykonaniem decyzji administracyjnych w zakresie
gospodarowania woda, decyzji planistycznych, budowlanych itp., (realizator zadania:
m.st. Warszawa, RZGW),

o inwestycje w zakresie gospodarki wodno — S$ciekowej oraz prockologiczne porzadkujace
uzytkowanie wody, dostgp do zasoboéw wodnych oraz zwiazane z ochrona wody i1 ekosystemow od
wod zaleznych. (realizator zadania: MPWiK, wiasciciele prywatni, podmioty prawne);

e podejmowanie dzialan zmierzajacych do budowy zbiornikow wodnych i rekonstrukcji
zbiornikow malej retencji w kontekscie zwigkszania zasobéw wod powierzchniowych oraz
tworzenie systemu zagospodarowywania wod opadowych i roztopowych (realizator zadania:
m.st. Warszawa, MPWiK, wiasciciele prywatni, podmioty prawne).

Do waznych instrumentéw ochrony biernej wod podziemnych nalezy ustanawianie stref i obszaréw
ochronnych, na ktérych obowiazuja zakazy, nakazy i ograniczenia w zakresie korzystania z wody
i uzytkowania gruntow. Strefa ochrony bezposredniej (grupa bezwzglednie obowiazujacych nakazow)
ma na celu wyeliminowanie zagrozenia powstajacego w zwiazku z ujgciem wody. Strefa ochrony
posredniej okresla ograniczenia czynno$ci mogacych mie¢ wptyw na jako$¢ pobieranej wody.

Zagadnienia zwiazane z gospodarka wodna i ochrona wod przed zanieczyszczeniem przedstawiono
rowniez w rozdziale: Ochrona wod.
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5.4 Ochrona powierzchni ziemi

Wedhug ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z p6ézn. zm.) - art. 3 pkt 25 - przez powierzchni¢ ziemi rozumie si¢ naturalne
uksztattowanie terenu, glebe oraz znajdujaca si¢ pod nig ziemi¢ do glgbokosci oddzialywania
czlowieka.

5.4.1. Stan wyjsciowy

Gleby naturalne

Gleby naturalne, ktore zachowaty charakterystyczne cechy morfologiczne wystepuja glownie na
terenach uzytkowanych rolniczo i trwale zalesionych. Naleza do okre$lonych typow i podtypow
w zaleznosci od rodzaju skaty macierzystej i przebiegu proceséw glebotwodrczych. Gleby brunatne
wiasciwe 1 wylugowane oraz gleby ptowe, powstate z utworéw pytowych wodnolodowcowych na
piaskach lub glinach zwatowych, wystepuja gtdwnie na potudniowych i zachodnich obrzezach miasta
(Czerwinski, Pracz 1990). Sa to dobre gleby rolnicze klasy bonitacyjnej Illa i IVa lub bardzo dobre
gleby lesne. Wsrdd nich wystgpuja lokalnie gleby opadowo-glejowe lub czarne ziemie o roznej
wartosci. Wigksze powierzchnie czarnych ziem oraz gleb gruntowo-glejowych znajduja sie¢
w pétnocnych rejonach miasta. Gleby bielicowe (wytworzone z piaskow wydmowych) wystepuja
w okolicach Wawra-Falenicy, w rejonie Biatolgki Dworskiej, w czeéci lasku Bielanskiego oraz
w obszarach lesnych w okolicy Wolki Weglowej 1 Mtocin.

W poblizu Skarpy Warszawskiej (od Kabat do Parku Morskie Oko) oraz w potnocno-wschodnich
rejonach miasta wystgpuja gleby mineralno-murszowe i torfowo-murszowe. Mady wlasciwe
pokrywaja taras zalewowy Wisly w okolicach Zawad, Siekierek i Tarchomina. Sa to bardzo dobre
gleby klasy bonitacyjnej Illa i II. Mady brunatnoziemne i mady czarnoziemne wyst¢puja na tarasie
nadzalewowym w okolicach Powsina, Dolnego Mokotowa, Goctawia, Saskiej Kepy 1 Biatolgki
Dworskiej (Czerwinski, Pracz 1990).

Gleby antropogeniczne

Na terenach zabudowanych Warszawy wystepuja gleby, ktore ulegly réznorakim przeksztatceniom
w wyniku wielowiekowej dziatalnos$ci cztowieka. Glowne kierunki tej dziatalnosci to m.in.:

e gromadzenie na powierzchni gleb odpadéw bytowych na terenach wysypiskowych (przyktadem
jest Gnojna Gora na Starym Mieécie uformowana z odpadkéw gromadzonych na stoku Skarpy od
zatozenia miasta do potowy XIX wieku),

e przykrycie gleb warstwa gruzu oraz przemieszanie mas ziemnych i nasypoéw gruzowych; dotyczy
to szczegolnie dzielnic najbardziej zniszczonych w wyniku dziatan wojennych oraz terenéw, na
ktore wywozono gruz w czasie odbudowy stolicy,

e mechaniczne wymieszanie warstw powierzchniowych, badZz usunigcie gornych poziomow
genetycznych w trakcie prac budowlanych i innych robdt ziemnych;

e intensywna uprawa ogrodnicza i szklarniowa (szczegodlnie w obrgbie ogrodkow dziatkowych),
powodujaca akumulacj¢ materii organicznej i poglgbianie poziomu prochniczego w glebach oraz
ich zanieczyszczenie pestycydami.

Efektem tych dziatan sa gleby przeksztalcone mechanicznie, gleby nasypowe oraz cz¢sciowo gleby
przeksztalcone chemicznie. Dodatkowymi zZrodtami przeksztalcen chemicznych gleb, oprécz
domieszki odpadow antropogenicznych i warstw nasypowych, sa substancje chemiczne emitowane
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przez zaklady przemystowe (dawne i obecne) oraz $rodki transportu, a takze chemiczna technologia
od$niezania drog.

Wiasciwosci  gleb nasypowych (szczegdlnie nasypowo-gruzowych) oraz gleb chemicznie
przeksztatconych nie zapewniaja odpowiednich warunkéw do rozwoju roslinnosci parkow i zielencow
oraz czgsto sa bezposrednia przyczyng usychania drzew i krzewow.

Gleby przeksztalcone mechanicznie wystepuja w centralnej czesci Warszawy oraz na terenach nowych
osiedli mieszkaniowych (m.in. Ursynowa, Chomiczowki, Wawrzyszewa, Tarchomina, Nowodworow).
Gleby nasypowe, przewaznie gruzowe i gruzowo-krzemianowe pokrywaja duze obszary Muranowa,
Starego Miasta, potnocnej czesci Srodmiescia, czesci Powisla, rejonu Stadionu Dziesigciolecia, oraz
stanowia podloze skwerdéw i parkow w centrum miasta. Gleby przeksztatcone chemicznie wystepuja
przede wszystkim wzdtuz gtdéwnych tras komunikacyjnych, w sasiedztwie zakladow przemystowych,
sktadowisk odpadow oraz w centralnych dzielnicach miasta.

Stan uzytkowania gleb

Aktualny stan uzytkowania gleb przedstawiono na mapie (zalacznik graficzny Fig. 5.4.1.1) wykonane;j
w oparciu o materiaty IUNG (Stuczynski i in. 2000). Sa one efektem badan obejmujacych analizy
profili glebowych oraz probek zbiorczych pobranych w 700 punktach reprezentatywnych dla réznych
sposobow uzytkowania oraz oddzialywania czynnikéw antropopresji. W cytowanym opracowaniu
przyjeto zmodyfikowana systematyke gleb zaproponowana przez Konecka-Betley i in. 1984
(zalacznik 5.4.1.1), wyrdzniajaca dwie zasadnicze klasy gleb miejskich w Warszawie:

e urbanoziemy i industroziemy
e kulturoziemy

Wydzielenia klas i podklas gleb byly rozpatrywane w kontek$cie oddziatywania czynnikow
urbanistycznych (zabudowy, komunikacji, emisji przemystowych itp.), a takze perspektywicznego
zagospodarowania i1 uzytkowania terenu.

Najwigksza powierzchni¢ na terenach niezabudowanych, badz o znacznym procentowym udziale
powierzchni biologicznie czynnej (60-80%) zajmuja urbanoziemy i industroziemy. Gtéwny udziat
w tej klasie maja podklasy:

Al - gleby lesne terenow bez zabudowy, wystepujace na obszarach: Lasu Kabackiego, lasow na
terenie dzielnic: Wawer, Rembertéw 1 Wesota, Lasu Brodno, Lasu Mtociny, Lasu Bemowo, lasow
lggowych w miedzywalu i na tarasie zalewowym Wisty, lasow w Choszczowce oraz lasow
poocnego fragmentu Wydmy Henrykowskiej);

A2 - gleby lesne terenow 7 zabudowq, wystepujace na obszarach nalezacych do: Rembertowa, Wawra
— Falenicy, Zatrzebia, Karolewa, czeSci Migdzylesia, Biatoteki Dworskiej i Choszczowki.

Znaczaca podklasg (B) stanowia gleby miejskie parkow i innych duZych obiektow zieleni wystgpujace
w obregbie wszystkich wigkszych terenow zieleni urzadzonej (m. in. Lazienek Krolewskich, Ogrodu
Saskiego, czesci wschodniej Pola Mokotowskiego, Parku Ujazdowskiego, Toru Wyscigéw Konnych
na Sthuzewcu, zespotu patacowo-parkowego Wilanow, Rezerwatu Las Morysin, Parku Szymanskiego,
Lasu Mtocinskiego, Parku Skaryszewskiego, ZOO) oraz cze¢sci starych cmentarzy 1 Lotniska Babice
na Bemowie).

Gleby podklasy C (gleby miejskie zielencow przyulicznych i osiedlowych) wystepuja w wielu
rejonach miasta (m. in. w Dolinie Stuzewieckiej, potudniowej czg$ci Pola Mokotowskiego, na terenie
lotniska na Okeciu, w rejonie Kanalu Zerafskiego, na Gérnym Mokotowie, w rejonie Cytadeli
i Marymontu, na Jelonkach).
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Klas¢ kulturozieméw stanowia gleby uzytkowane rolniczo. Gleby podklasy A6 (gleby orne terenow
bez zabudowy) i podklasy A7 (gleby orne terenéw podmiejskich z zabudowa) wystepuja
w potudniowo-zachodniej i zachodniej czg$ci miasta (Jeziorki Polskie, Wyczotki, Grabow, czgsé
Okecia i Witoch, Karolin, Gorce, Chrzanéw, Radiowo i Wolka Weglowa) oraz na Kgpie
Tarchominskiej, w Bialotece Dworskiej, Dabrowce Grzybowskiej, Tomaszowie, Zakolu Wawerskim,
Zerzeniu, Borkowie, Miedzeszynie, Julianowie, Skrzypkach i Aleksandrowie. Znacznym udziatem
gleb ornych charakteryzuja si¢ tereny polozone na tarasie zalewowym Wisty w Wilanowie (Kgpa
Zawadowska, Ke¢pa Latoszkowa, Zamo$¢, Powsin, Morysin). Gleby pod uiytkami zielonymi
(podklasa A4) wystgpuja glownie w Biatolgce — na obszarze Kepy Tarchominskiej, Szamocina,
Olesina, Augustowa, Maniek Wojdy, Lawendowa oraz w Wawrze — Zakole Wawerskie, Zagwo6zdz,
tereny migdzywala Wisty. Mniejsze obszary gleby tej podklasy zajmuja w Powsinie i w Kepie
Latoszkowej.

Wiasciwosci chemiczne gleb

Wyniki badan chemicznych §wiadcza o duzych zmianach jakim podlegaja gleby Warszawy pod
wplywem czynnikow antropogenicznych. Najsilniejszym zmianom ulega chemizm ich warstw
powierzchniowych. Do niekorzystnych zmian nalezy zaliczy¢ nasilajaca si¢ akumulacje metali
ciezkich 1 zwiazkow siarki, wzrost alkalicznos$ci gleb (powyzej pH 7,2), podwyzszony stopien
zasolenia 1 okresowa koncentracj¢ chlorku sodu w glebach zielencow ulicznych (Czerwinski, Pracz
1990).

Parametry statystyczne podstawowych wlasciwosci powierzchniowej warstwy gleb Warszawy
(zawartosci prochnicy, odczynu, zawartosci CaCOs, kwasowosci, zawartosci przyswajalnych dla
ro$lin form pierwiastkow oraz innych skladnikow) zestawiono w tabeli 5.4.1.1 przytaczajac dla
porownania $rednie wynikow badan monitoringowych gleb ornych w roku 2000 z terenu catego kraju.
Wybrane parametry gleb wyszczegoélnione w tabeli 5.4.1.1 sg stosowane w monitoringu gleb uzytkow
rolnych, stad tez moga by¢ uwzgledniane tylko w ograniczonym zakresie (dla uzytkowanych rolniczo
gleb miasta). Z uwagi na niewielka ilo$¢ gruntdw rolniczych na terenie miasta Warszawy dane te
zacytowano kompleksowo (bez rozbicia na grupy granulometryczne gleb).

Tabela 5.4.1.1: Parametry statystyczne wlasciwosci podstawowych i pierwiastkow sladowych w
powierzchniowej warstwie gleb Warszawy

Srednia
: : dla punktow
Parametr Tlos¢ , | Minimum | Maksimum R E | S IERLE Mediana monitoringo-
oznaczen geom. | arytm. wych
gleb Polski
(2000)
Stuczyrski i in., 2000 Terelak in-
Zawarto$¢ prochnicy (%) 660 0,46 33,00 3,00 3,47 3,02
CaCOj; (%) 384 20,21 0,33 0,28 3,29
S-S0, (mg/100 g gleby) 652 0,12 17,38 0,91 1,12 0,88 1,36
Fosfor przyswajalny (P05 | ¢ 0,20 202,50 | 2147 | 3421 | 28,00 153
—-mg/100 g gleby)
Potas przyswajalny (KO = | (0 0.40 8040 | 1012 | 1351 | 11,50 153
mg/100 g gleby)
Magnez przyswajalny (Mg | ¢4 0,10 35,20 7,72 | 10,57 | 10,00 7,3
—mg/100 g gleby)
Al wymienny (me/100g) 109 0,02 7,56 0,63 1,42 0,66 0,50
Ca wymienny (me/100g) 668 0,25 47,40 6,83 9,89 8,78 6,75
Mg wymienny (me/100g) 668 0,02 3,12 0,77 1,07 0,95 0,76
K wymienny (me/100g) 668 0,02 1,56 0,27 0,34 0,30 0,42
Na wymienny (me/100g) 668 0,03 0,37 0,06 0,08 0,06 0,08
Kwasowos¢ hydrolityczna 668 0,45 33,75 1,60 2,30 1,35 2,62
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Srednia
: : dla punktow
Parametr Tlos¢ , | Minimum | Maksimum BT E | SIERLE Mediana monitoringo-
oznaczen geom. | arytm. wych
gleb Polski
(2000)

(Hh — me/100g)
Suma zawarto$ci kationow
o charakterze zasadowym 668 0,32 51,08 8,12 11,38 10,39 8,01
(me/100g)
Pojemnosc sorpeyjna gleby | ¢ 1,61 71,78 11,82 | 13,68 | 12,20
(me/100g)
Wysycenie kompleksu
sorpcyjnego kationami 668 3,13 98,20 68,68 77,95 87,89
zasadowymi (%)
Fe (mg/kg) 658 11,5 58668 6991 8832 7667 9700
Mn (mg/kg) 659 5 1533 210 278 238 388
Zn (mg/kg) 659 3 1266 81 117 97 68
Cu (mg/kg) 659 0,8 550 14 21 16 10
Pb (mg/kg) 659 3,7 383 25 33 24 24
Cd (mg/kg) 659 0,01 59,00 0,33 0,58 0,33 0,78
Ni (mg/kg) 659 0,19 55 7 9 7 9,3
Cr (mg/kg) 635 1 79 9 11 10 11,4
pH (H,0) 668 3,5 8,4 6,8 6,9 7,2 6,6
pH (KCI) 667 2,6 7,6 6,0 6,1 6,5 5,4

Zrédlo: Stuczynski i in., 2000, Terelak i in., 2002

Oceng wzbogacenia gleb w As, Cd, Co, Cu, Fe, Mn, Ni, Pb i Zn oraz przesledzenie ich odczynu
wykonano na podstawie analiz probek gleb z glebokosci 0,0-0,2 m pobranych w granicach
administracyjnych Warszawy w trakcie opracowywania ,,Atlasu geochemicznego Warszawy i okolic
1:100 000~ (Lis, 1992) oraz ,,Atlasu geochemicznego Polski 1: 2 500 000 (Lis, Pasieczna 1995).

Metodyke prac terenowych, wykonania analiz chemicznych oraz sposobu tworzenia map
przedstawiono w zal. 5.4.1.2. Na mapach przedstawiono informacje dotyczace zabudowy terenu
(zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.2). Probg odniesienia do funkcji gruntdw i ich zanieczyszczenia
poszczegdlnymi metalami prezentuja mapy na zataczniku graficznym fig. 5.4.1.15-5.4.1.19.

Uziarnienie probek glebowych przedstawiono na zataczniku graficznym Fig. 5.4.1.4.
Mapy geochemiczne gleb
Odczyn pH

Na obszarze miasta dominuja gleby o odczynie lekko kwasnym i obojetnym, sporadycznie —
zasadowym (zalacznik graficzny Fig. 5.4.1.5). Gleby kwasne i bardzo kwasne wystgpuja
w pétnocnych, wschodnich i potudniowych obrzezach miasta. Najnizszym odczynem charakteryzuja
si¢ gleby lasow w okolicy Wawra i Wesotej oraz Lasu Kabackiego. Podobny odczyn gleb w roku
2002 zanotowano w badaniach Czyza (2002) oraz Pasiecznej (2003), gdzie wykazano w obrgbie
granic miasta pH gleb poziomu powierzchniowego od 4,9 do 8,1, a gleb z zakresu gtebokosci 0,4-0,6
m — od 5,0 do 8,2. Podwyzszenie pH gleb w obszarach o zwartej zabudowie nalezy wiaza¢ z opadami
alkalicznych pytow pochodzacych ze spalania wegla w elektrocieptowniach, jak rowniez ze znacznym
udziatem alkalicznego gruzu budowlanego (wapno, cement) w ich sktadzie. Najwyzsze wartosci
median pH (6,7-6,8) zanotowano w glebach terenéw z zabudowa miejska zwarta 1 przemyslowa
(tab. 5.4.1.2).

136




Tabela 5.4.1.2: Parametry statystyczne pierwiastkéw chemicznych i kwasowosci gleb Warszawy

Para- As Cd Co Cu Fe Mn Ni Pb Zn

Gleby met mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg % mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg | pH

Y= g/t | =g/t | =g/t | =g/t ¢ =g/t | =g/t | =g/t | =g/t
a 2 <03 | <I <1 | 0,01 1 <1 1 1 32
Gleby ogblem b 295 | 50 | 100 | 560 |13,80| 999 31 275 | 999 | 8.1
¢ 4.9 0.3 19 | 146 |05 | 179 | 56 | 276 | 83.1 | 6.2
n =632 d 3.4 0,3 1,5 80 | 043 | 118 4,0 183 | 51,7 | 6,1
e 30 | <03 | 1,0 90 | 047 | 149 | 40 | 180 | 540 | 6,5
a 2 <03 | <I <1 | 0,01 1 <1 1 1 32
Gleby terenow | b 295 | 3,0 | 100 | 105 |13.80| 999 31 179 | 724 | 7.9
bez zabudowy ¢ 35 | <03 | 1,5 59 (040 | 106 | 36 | 145 | 40,0 | 58
n=296 d 6,0 0,3 1,9 | 11,0 | 064 | 188 | 56 | 21,5 | 680 | 59
e 30 | <03 | 1,0 6,0 | 043 | 143 | 40 | 13,0 | 400 | 62
Gleby terendw | 2 2 <03 | <I 1 ]0,05 1 <1 1 2 3.9
y Zabﬁ o b 24 1,0 6,0 | 135 | 3,15 | 545 19 230 | 341 | 7.8
; dmie.ska‘ ¢ 3.9 0.3 1.6 | 141 050 | 160 | 50 | 287 | 845 | 63
S d | 33 | <03 | 14 | 93 |041| 116 | 40 | 207 | 623 | 62
e 30 | <03 | 1,0 9.0 | 045 | 151 | 40 | 21,0 | 700 | 65
SZK;Y;“OW a 2 | <03 | <1 1 |o1s| 19 | 3 1 | 47
e a b 18 2.6 6,0 | 560 | 2,00 | 603 21 275 | 999 | 7.9
(sza rta‘ ¢ 4,0 0.4 2.1 | 257 | 060 | 18 | 67 | 446 | 1358 | 6.8
N SOkZ‘:) d 3,5 0.3 1.8 | 13,0 053] 162 | 57 | 284 | 848 | 6.8
ni 9 e 30 | <03 | 20 | 125 053 171 | 60 | 265 | 840 | 6.8
Gleby terendr | 2 2 <03 | <I 1 ] 009 19 1 1 8 5.7
) Zabﬁ o b 18 5,0 6,0 | 135 | 1,85 | 335 26 174 | 371 | 8,1
S j; ¢ 5.0 0,6 21 | 249 063 | 179 | 75 | 429 | 1115 | 68
MO d | 41 | 03 | 1.8 | 157 | 053 | 151 | 57 | 274 | 820 | 67
e 40 | <03 | 20 | 175 | 058 | 189 | 60 | 305 | 955 | 6,7
Gleb a 2 <03 | <I 1 ]0,05 1 1 1 2 47
tra‘zvgikéw b 18 5.0 6,0 | 560 | 2,00 | 852 23 275 | 999 | 7.8
e ¢ 4.1 0.3 20 | 21,8 1057 | 178 | 64 | 413 | 1208 | 6.6
np: 515 d 3.6 0.3 17 | 122 | 049 | 144 | 53 | 269 | 798 | 6.6
e 30 | <03 | 20 | 120 | 053 159 | 60 | 27.0 | 84,0 | 6.6
a 2 <03 | <I 1 0,01 6 <1 2 6 | 4.0
Gleby ugorow b 24 13 | 100 | 135 | 3,05 | 928 29 139 | 347 | 8.1
i nieuzytkow ¢ 43 0.3 19 | 11,9 | 056 | 166 | 58 | 205 | 663 | 64
n=92 d 3.4 0.3 1.5 76 1043 | 119 | 41 | 152 | 458 | 63
e 30 | <03 | 1,0 80 | 045 | 136 | 40 | 150 | 455 | 66
Gleb a 2 <03 1 3 0,19 | 53 1 6 16 | 55
. r()gk(')w b 16 2,0 70 | 105 | 1,95 | 708 26 98 456 | 7.6
dfialkow o ¢ 55 0,4 26 | 223 | 071 | 211 | 79 | 304 | 1359 | 6,6
e y d 4,6 0,3 21 | 149 | 060 | 174 | 58 | 22,6 | 97.4 | 6,6
e 40 | <03 | 20 | 130 | 059 | 181 | 60 | 190 | 108,0 | 6,7
a 2 <03 | <1 1 1007] 9 1 5 3 4,1
Gleby pol b 44 3,0 80 | 105 | 297 | 999 28 230 | 724 | 7.8
uprawnych ¢ 42 0,3 2.1 | 13,0 | 065 | 236 | 61 | 238 | 763 | 6.2
n=164 d 36 | <03 | 1.7 93 | 053] 186 | 46 | 186 | 564 | 62
e 30 | <03 | 20 | 105 | 057 | 200 | 50 | 180 | 580 | 6.4
a 2 <03 | <I 1 0,03 1 <1 1 5 3.8
Gleby Lk b 295 | 3.6 | 100 | 36 |13,80| 999 31 83 151 | 7.3
o 32 4 ¢ 197 | 04 22 94 | 138 | 243 58 | 184 | 443 | 58
d 52 0,3 1,5 6,0 | 058 | 119 | 32 | 13,5 | 324 | 58
e 40 | <03 | 1,0 70 053] 163 | 30 | 140 | 370 | 58
a 2 <03 | <I <1 | 0,01 1 <1 2 1 32
Gleby lasow b 27 1,1 3,0 34 | 1,33 | 548 13 68 138 | 7.3
n=97 ¢ 25 | <03 | 1,1 38 | 021 | 63 21 | 126 | 253 | 5.1
d 23 | <03 | 1,0 | 24 |o017 | 31 1,7 94 | 18,7 | 49
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Para- As Cd Co Cu Fe Mn Ni Pb Zn
T mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg % mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg | pH
=g/t | =g/t | =g/t | =g/t =g/t | =g/t | =g/t | =g/t
e 2,0 <0,3 1,0 2,0 | 0,17 36 2,0 9,0 16,0 | 4,9
a — minimum; b — maksimum; ¢ — $§rednia arytmetyczna; d — Srednia geometryczna; e — mediana

n — liczba probek

Gleby

Zrédio: J. Lis, 1992
Arsen As

W wigkszosci badanych gleb z zakresu glebokosci 0,0-0,2 oraz 0,4-0,6 m zawarto$¢ arsenu nie
przekracza 5 mg/kg (Pasieczna, 2003); podwyzszenia (10-20 mg/kg) wystepuja w kilku anomaliach
punktowych w powierzchniowej warstwie gleb (zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.6). W obrgbie miasta
stwierdzono obecnos¢ drugiej anomalii, rozciagajacej si¢ od Zacisza i Marek po Targowek Fabryczny,
gdzie zawarto$¢ arsenu wynosi od kilkunastu mg/kg w jej czesci potudniowej do 295 mg/kg w czgsci
péinocnej. Anomalia ta ma pochodzenie naturalne, a zrodlem arsenu sa wystepujace w podtozu rudy
darniowe, rozwinigte na torfach i namutach torfiastych tarasu zalewowego Wisty (Sarnacka, 1980a).
Za naturalnym pochodzeniem anomalii przemawia wysoka zawarto$¢ zelaza — do 13,9 i manganu -
>600 mg/kg (Lis, 1992), ktorych wodorotlenki posiadaja zdolno$¢ sorpcji 1 kumulowania arsenu
Niezbyt rozlegta anomalig¢ zanotowano tez w Buchniku na pétnocnym skraju miasta.

Kadm Cd

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych probek gleb zawiera kadm w ilosciach <0,5 mg/kg (zatacznik
graficzny Fig. 5.4.1.7). Podobnie niskie zawartosci Cd okre$lono w badaniach Czarnowskiej i Gworek
(1988). Gleby o zawartosci kadmu powyzej 4 mg/kg wystepuja w niektorych punktach na Targdéwku,
w Srodmiesciu (w rejonie fabryki platerow), w Ursusie i na terenie lotniska Okecie. Wzbogacenia gleb
w kadm wiaza si¢ glownie z dziatalnoScia zakladow przerobki metali niezelaznych, galwanizerni
i farbiarni, a takze z rozpraszaniem spalin z silnikow samochodowych i S$cierania opon (pas
podwyzszonych zawarto$ci kadmu wzdtuz gtdownej trasy potudniowy wschod — potnocny zachod). Na
terenie zrekultywowanego wysypiska odpadow na Szczgsliwicach w glebach z gtebokosci 0,4-0,6 m
stwierdzono 1,2 mg/kg kadmu (oraz 132 mg/kg Cu, 206 mg/kg Pb i 232 mg/kg Zn).

Kobalt Co

Zawarto$¢ kobaltu w badanych glebach jest niska; 95% probek zawiera ten pierwiastek w ilosciach
<4 mg/kg (zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.8). Wyzsze koncentracje Co (>4 — 10 mg/kg) stwierdzono
jedynie w niektorych glebach doliny Wisty.

Miedz Cu

W dzielnicach potudniowo-wschodnich zawarto§¢ miedzi w powierzchniowej warstwie gleb
zazwyczaj jest nizsza od 9 mg/kg, w kierunku centrum — zwigksza si¢ do 10-30 mg/kg (zatacznik
graficzny Fig. 5.4.1.9). Wzdluz gléwnych tras komunikacyjnych przebiegajacych przez centrum
z potudniowego zachodu na potnocny wschod wystepuje anomalia (>30 mg/kg Cu) z maksimum na
Grochowie (560 mg/kg Cu) oraz na Woli (262 mg/kg Cu). W granicach anomalii rowniez gleby
z glebokosci 0,4-0,6 m sa wzbogacone w ten pierwiastek (do 132 mg/kg na zrekultywowanym
wysypisku odpadow Szczesliwice 1 do 48 mg/kg w poblizu stacji kolejowej Warszawa Powisle).

Zelazo Fe i mangan Mn
Przestrzenny obraz rozmieszczenia zelaza i manganu w glebach jest podobny (zatacznik graficzny Fig.

54.1.10 i 54.1.11). Obserwuje si¢ nieznaczne wzbogacenia w te pierwiastki w silnie
zurbanizowanych centralnych dzielnicach, a wyrazne pasy wigkszych zawartosci (>1% Fe
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1>200 mg/kg Mn) uktadaja si¢ wzdluz doliny Wisty, na potudniu po lewym, a na pdnocy — po
prawym brzegu rzeki. Te zwigkszone zawartosci zelaza 1 manganu maja pochodzenie naturalne.

Nikiel Ni

W 75% probek stwierdzono nikiel w ilosci od <1 mg/kg do 7 mg/kg (zatacznik graficzny Fig.
5.4.1.12). Nieznaczne wzbogaceniec w Ni (>7 mg/kg) obserwuje si¢ w glebach w silnie
zurbanizowanym centrum oraz w glebach aluwialnych doliny Wisty w potludniowej czgSci miasta
(>15 mg/kg). Zrédtem niklu sa gtéwnie skaty macierzyste gleb doliny Wisty (torfy i namuty torfiaste
oraz mady tarasu zalewowego), podobnie jak w przypadku zelaza i manganu.

Otow Pb i cynk Zn

Obrazy przestrzennego rozmieszczenia olowiu i cynku (zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.1315.4.1.14) sa
zblizone do rozmieszczenia miedzi. W potudniowo-wschodniej czg$ci miasta zawarto$¢ otowiu
i cynku pozostaje w granicach naturalnego tta geochemicznego i wynosi odpowiednio <18 mg/kg Pb
1 <54 mg/kg Zn. W dzielnicach centralnych zawarto$¢ otowiu podwyzsza si¢ do 1857 mg/kg, a cynku
do 54-179 mg/kg. Od Szczgsliwic na potudniowym zachodzie po Targdwek Przemystowy na
poélocnym wschodzie miasta rozciagaja si¢ anomalie (>57 mg/kg Pb i >179 mg/kg Zn). Podobny
zasigg anomalii i zawartosci otowiu i cynku wyznaczono na terenie Warszawy pod koniec lat 70.
ubieglego wieku (Czarnowska, Gworek, 1991), co prowadzi do wniosku o powolnym tempie
zanieczyszczania gleb miejskich. W niektorych punktach centrum Warszawy zawarto$¢ otowiu osiaga
250-270 mg/kg. Na terenie anomalii réwniez w glebach z zakresu glebokosci 0,4-0,6 m wystepuja
podwyzszone zawartosci Pb (206 mg/kg w rejonie Gorki Szczesliwickiej, 95 mg/kg na Powislu, 113
mg/kg na Pradze oraz 104 mg/kg na Mokotowie). Maksymalna zawarto$¢ cynku w powierzchniowe;j
warstwie gleb (999 mg/kg) zostala zanotowana w centrum. Na Grochowie, w niektdrych rejonach
zawarto$¢ cynku wynosi 500-750 mg/kg Na gtebokosci 0,4-0,6 m wystgpuja rowniez wzbogacenia w
cynk (szczegodlnie w Srodmiesciu oraz w obszarze wystgpowania gleb lakowych wzbogaconych w
arsen).

Ocena zanieczyszczenia gleb metalami

Anomalie miedzi, kadmu, olowiu i cynku oraz czg$¢ anomalii arsenu zaliczy¢ nalezy do
antropogenicznych. Najbardziej zanieczyszczone tymi metalami sa gleby Srodmiescia i czesci Pragi.
Ich kontaminacja wiaze si¢ z dawna i1 obecna dziatalnoScia zaktadow przemystowych (zakltadow
obrobki metali niezelaznych, ceramicznych, chemicznych, galwanizerni, farbiarni, elektrocieptowni)
oraz duzym natgzeniem ruchu samochodowego.

Zestawienie wskaznikow wzbogacenia w metale gleb Warszawy (Pasieczna, 2003) dowodzi
najwigkszej kumulacji miedzi, cynku i otowiu w warstwie 0,0-0,2 m. Na glgbokosci 0,4-0,6 m
kumulacja miedzi zmniejsza si¢ prawie o potowe, przekraczajac jednak dwukrotnie wartos¢ tla
geochemicznego, a ilo$¢ cynku i otowiu nie ulega podwyzszeniu ze zrodet antropogenicznych.

Dla wstepnej oceny zanieczyszczenia gleb Warszawy metalami zastosowano warto$ci dopuszczalne
stezen okreslone w Zataczniku do Rozporzadzenia Ministra srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r.
w sprawie standardow gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika 2002
1., poz. 1359). Wartosci dopuszczalne pierwiastkow dla poszczegdlnych grup zanieczyszczen oraz
zakresy 1 ich przecigtne zawartosci w glebach Warszawy (wedlug réznych zrodet) zamieszczono
w tabeli 5.4.1.3 W celu porownania uzupehiono je danymi zawarto$ci pierwiastkow w glebach
terenéw niezabudowanych Polski (najmniej zanieczyszczonych w skali kraju). Dane literaturowe
zawarto$ci metali przytoczone w tabeli 5.4.1.3 dotycza badan gleb z warstwy powierzchniowej (0,0-
0,2 m). Jest to zasigg glebokosci tzw. warstwy ornej, ktory jest w dalszym ciagu obowiazujacy
w zakresie panstwowego monitoringu gleb uzytkowanych rolniczo. Zestawienie tych danych
z warto$ciami dopuszczalnymi stezen okreslonych dla innych gleboko$ci (w rozporzadzeniu Ministra
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Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r.) ma tylko znaczenie pogladowe. Pozwala na stwierdzenie, ze
gleby warstwy powierzchniowej pod wzgledem zawartosci metali moglyby by¢ w wigkszosci
zakwalifikowane do grup uzytkowania A i B.

Wartosci median arsenu, kadmu i kobaltu w glebach Warszawy sa mniejsze niz w glebach terenow
niezabudowanych Polski, a przecigtna ilo$¢ niklu nieznacznie przewyzsza odpowiednia mediang
obliczong dla gleb calego kraju. Przecigtne zawartosci cynku, miedzi i olowiu sa okoto dwukrotnie
wigksze od cytowanych ilosci referencyjnych.

Na mapach (zataczniki graficzne Fig. 5.4.1.15-5.4.1.19) przedstawiono probeg klasyfikacji gleb do
poszczegdlnych grup uzytkowania ze wzgledu na zanieczyszczenia arsenem, kadmem, miedzia,
ofowiem i cynkiem. Dla pozostatych badanych pierwiastkow nie wystepuja przekroczenia wartosci
granicznych przyjetych dla grupy A.

Inny sposdb oceny zanieczyszczen gleb ilustruja mapy (zataczniki graficzne Fig. 5.4.1.201 5.4.1.21)
wykonane w oparciu o materialty [IUNG (z wykorzystaniem sposobu klasyfikacji do poszczegdlnych
stopni zanieczyszczen okreslajacych przydatnos¢ rolnicza gleb). Ta metoda wydaje si¢ jednak niezbyt
przydatna w przypadku oceny zanieczyszczen gleb miejskich.
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Zanieczyszczenia gleb substancjami organicznymi

Zanieczyszczenie gleb substancjami organicznymi (takimi jak benzyna, oleje mineralne, wgglowodory
alifatyczne, aromatyczne i pestycydy) jest rownie istotne jak ich skazenie metalami. Wigkszo$¢
zwigzkow organicznych ma pochodzenie antropogeniczne (pestycydy chloroorganiczne,
polichlorowane bifenyle, dioksyny), a wiele z nich to substancje o dziataniu toksycznym Ilub
chorobotworczym nawet przy niewielkich st¢zeniach.

Jednym 2z powaznych zrédet zanieczyszczen $rodowiska miejskiego weglowodorami jest
magazynowanie, przerobka i spalanie paliw kopalnych, a waznym ogniwem w tancuchu
zanieczyszczen sa stacje paliw. W wyniku nieszczelnosci zbiornikow w stacjach paliw oraz operacji
ich napehniania toksyczne zwiazki organiczne sa uwalniane stajac si¢ przyczyna skazenia powietrza,
gleb, wod i osadow wodnych wokot tych stacji.

Brak jest opublikowanych systematycznych danych z rejondéw stacji paliw w Warszawie, ale analizy
wybranych obiektow wskazuja na znaczne zanieczyszczenia gleb (szczegdlnie rakotworczymi
substancjami z grupy WWA). Badania gleb (0,0-0,2 m) opublikowane w roku 2003 dotyczace
otoczenia 12 stacji paliw aglomeracji warszawskiej (Czgpinska-Kaminska, Kondras, 2003) wykazaty,
ze az w 90% probek wystepuje podwyzszona zawartos¢ WWA. Stwierdzony zakres zawartosci WWA
wahat si¢ od 99 pg/kg do 22 160 pg/kg. Wartos¢ mediany wynosita 922 pg/kg w porze zimowej i 828
ug/kg w porze letniej kilkakrotnie przekraczajac tto geochemiczne (< 200 pug/kg).

Brak jest tez danych dotyczacych zawarto$ci substancji ropopochodnych w gruntach wzdhuz torowisk
tramwajowych i kolejowych.

Monitoring i badania szczegélowe wybranych terenow

Monitoring ma na celu obserwacj¢ zmian jakosci gleb pod wplywem czynnikdéw antropopresji. Jego
zadaniem jest obserwacja dtugofalowych zmian chemizmu gleb oraz badanie zmian chemicznych gleb
w okolicach oddzialywania lokalnych zrdodet zanieczyszczen. Wyniki badan monitoringowych
pozwalaja na podj¢cie racjonalnych decyzji zwiazanych z ograniczeniem lub likwidacja negatywnych
wplywow antropopres;ji na $rodowisko glebowe i jego wlasciwym uzytkowaniem.

Badania monitoringowe chemizmu gleb sa prowadzone zgodnie z Programem Panstwowego
Monitoringu Srodowiska w sieci krajowej oraz wojewoddzkiej. Od roku 1992 Okregowa Stacja
Chemiczno-Rolnicza w Warszawie prowadzi badania monitoringowe dotyczace oceny stanu
zanieczyszczenia srodowiska rolniczego wedlug metodyki ustalonej przez IUNG. Do chwili obecnej
udalo si¢ zgromadzi¢ wiele informacji o stanie zanieczyszczenia gleb uzytkowanych rolniczo na
obszarze wojewodztwa mazowieckiego. Brak jest natomiast rozeznania w zakresie zmian
zanieczyszczenia gleb na terenie m.st. Warszawy.

W literaturze, zaréwno krajowej jak 1 $wiatowej nie istnieja jednoznaczne wytyczne okreslajace
sposob prowadzenia monitoringu gleb terenow miejskich.

Badaniami dotyczacymi zanieczyszczenia gleb Warszawy metalami cigzkimi przez caty szereg lat
zajmowata si¢ prof. K. Czarnowska (Nowakowski 2004). W latach 1973-1976 prowadzita badania
zawartos$ci cynku, otowiu, miedzi i kadmu w glebach antropogenicznych zielencéw przyulicznych,
osiedlowych i parkdéw potozonych wzdluz dwoch tras komunikacyjnych przecinajacych miasto
(Mtociny-Kabaty i Wtochy-Las Sobieskiego) oraz w glebach o naturalnych profilach, wystepujacych
na peryferiach miasta. W trakcie tych badan pobrano probki z 56 profilow z terenu Warszawy oraz
z 11 profilow gleb uprawnych, znajdujacych si¢ poza zasiggiem oddziatywania zanieczyszczen
miejskich. Najbardziej zanieczyszczone okazaly si¢ gleby zielencoOw przyulicznych i osiedlowych,
a w mniejszym stopniu gleby parkow. W warstwie powierzchniowej (0-5 cm) gleb zielencow
wystgpowato przecigtnie ponad 12-krotnie wigcej kadmu, ponad 10-krotnie wigcej otowiu i cynku



oraz ponad 8-krotnie wigcej miedzi niz w glebach kontrolnych. Rozmieszczenie metali w profilach
nieznacznie zmniejszato si¢ wraz z glgbokoscia.

Niepokojacych danych dostarczaty, prowadzone w pézniejszych latach (1987-1994), badania gleb
ogrodkow dziatkowych (Nowakowski 2004). W glebach dziatek potozonych w odleglosci 30 m od
ulicy wskaznik nagromadzenia cynku i miedzi dochodzit do 40, a olowiu i kadmu do 16, za§ w
glebach dziatek potozonych 100 m od ulicy — wskaznik nagromadzenia cynku i otowiu wynosit 11,0
amiedzi i kadmu 5,4. Najbardziej zanieczyszczone metalami okazaly si¢ ogrody dziatkowe potozone
przy Dworcu Gdanskim, w Dzielnicy Praga-Potudnie — Ogrody ,,Perkuna”, w Dzielnicy Ochota —
Ogrody ,,Zwirki i Wigury” i ,,Jutrzenka”, a na Mokotowie — Ogrod przy Odynca i ,,Augustowka”.

Badania wierzchnich warstw gleb na terenie ogrodu zoologicznego wykazaly znaczng akumulacje
cynku, otowiu i miedzi. Unoszacy si¢ pyt z zanieczyszczonych gleb moze by¢ szkodliwy dla zwierzat
i zwiedzajacych (Czarnowska, 1976). Z kolei badania wierzchnich warstw gleb Lasu Kabackiego
wykazaty naturalne zawarto$ci metali ci¢zkich na catym jego obszarze (Czarnowska, Majchrzak 1991)

W latach 1976-1980 prof. K. Czarnowska wraz z zespotem prowadzila badania rozktadu metali
cigzkich w wierzchniej warstwie gleb na obszarze catej Warszawy (Nowakowski 2004). Badano gleby
antropogeniczne zielencéw przyulicznych, osiedlowych i parkéw oraz gleby naturalne o rdéznym
sposobie uzytkowania (grunty orne, lasy i parki). Probki pobierano z warstwy 0-10 cm. Lacznie
przeanalizowano 760 probek glebowych z 422 kwadratow o boku 1 km. Zasi¢gg anomalii
poszczegblnych metali jest podobny jak w Atlasie geochemicznym Warszawy autorstwa J. Lisa
(1992). Gleby o najwickszej zawartosci kadmu (>3,0 mg/kg s. m.) stwierdzono w Srodmiesciu i na
Pradze Ponoc. Najwigksze zawartosci otowiu, cynku i miedzi wystgpuja w dzielnicach najbardziej
zurbanizowanych w centrum miasta (w tym w najstarszych dzielnicach prawobrzeznej Warszawy).

Do najnowszych opracowan prof. Czarnowskiej naleza dwie prace porownawcze, dotyczace zmian
zawartos$ci metali cigzkich w glebach zielencoéw i parkoéw Warszawy w latach 1977-1997 oraz 1980-
2000 (Czarnowska 1999; Czarnowska, Kozanecka 2003). W tym okresie zanieczyszczenie otowiem
gleb zielencow przyulicznych wzrosto ponad dwukrotnie, a zanieczyszczenie cynkiem, miedzia
i kadmem pozostato na podobnym poziomie.

W latach 1992-1993 jednorazowe oznaczenia metali w glebach w rejonie Al. Zwirki i Wigury
wykonano w probkach pobranych w 45 punktach wzdtuz wyznaczonych profili (Szymanska, 1994).
Ich lokalizacjg przedstawia rys. 5.4.1.1, za§ wahania zawarto$ci metali w probkach powierzchniowych
gleb w poszczegdlnych profilach zestawiono w tabeli 5.4.1.4.

Tabela 5.4.1.4.: Zawarto$¢ wybranych metali cigzkich w probkach gleb powierzchniowych w rejonie
Al. Zwirki i Wigury (Szymanska, 1994)

Gleby Pb Zn Cu
(0-25 cm) mg/kg
Przekroj A-B 13,5-120 25-286 9,5-69,0
Przekroj C-D 30,5-130,0 38-225 11-83
Przekroj E-F 10-138 25-183 6-70
Przekroj G-H 15-90 33-246 13-82

W cytowanym opracowaniu podwyzszenia zawarto$ci otowiu, cynku i miedzi zwigzane sa z gldwnie
z zanieczyszczeniami  komunikacyjnymi. Warto$§ci maksymalne metali wystepuja w probkach
zielencow potozonych najblizej ruchliwych ulic. W znacznie mniejszym stopniu zanieczyszczone sa
gleby parkéw i ogrodkow dziatkowych.

143



+ lokalizacja préb /;—48 linia przekroju 1-45  numery prob materiatu gleboweg

Rysunek 5.4.1.1.: Lokalizacja punktéw oprébowania gleb w rejonie Al. Zwirki i Wigury
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W roku 2006, na zlecenie Ministra Srodowiska, Panstwowy Instytut Geologiczny wykonat
opracowanie, ktore miato na celu identyfikacje terenow zdegradowanych, okreSlenie stopnia ich
degradacji oraz ewentualnego sposobu rekultywacji (na tle uwarunkowan geologicznych,
hydrogeologicznych i infrastrukturalnych) na przyktadzie arkusza Warszawa-Praga w skali 1:10 000
(N-34-139-A-a-3) (Gabrys-Godlewska i in. 2006). Obszar badan, obejmujacy fragmenty dzielnic:
Praga Potnoc i Targowek, przez ponad 100 lat stanowit gldéwny rejon przemystowy stolicy (fabryki,
manufaktury, zaklady rzemies$lnicze), a takze byl wielkim ,,magazynem i skladem” dla Warszawy.
W ramach wykonanych badan pobrano probki gleb z dwoch zakresow gigbokosei (0,0-0,3 m i 0,8-1,0
m) w 36 rownomiernie rozmieszczonych punktach. We wszystkich prébkach oznaczono zawarto$¢ 22
pierwiastkow (Ag, Al, As, Ba, Ca, Cd, Co, Cr, Cu, Fe, Hg, Mg, Mn, Mo, Ni, P, Pb, S, Sn, Sr, Ti, V).
Probki gleb zostaly ponadto pobrane w sasiedztwie zaktadow przemyslowych oraz z terenoéw
zlokalizowanych naprzeciwko Cmentarza Brodnowskiego 1 przeznaczonych w  planach
zagospodarowania miasta pod budownictwo mieszkaniowe. W probkach tych oznaczono dodatkowo
(oprocz w/w pierwiastkow) zawarto$¢ catkowita wegla organicznego (TOC) oraz zawarto$¢ szeregu
zwiazkéw organicznych: WWA, BTEX, olei mineralnych, pestycydéw chloro-i fosforoorganicznych,
PCB, fenoli i chlorofenoli. Zakres analiz zostal dostosowany do spodziewanych zanieczyszczen
wynikajacych z profilu produkcji. Wyznaczono trzy obszary, na ktorych stwierdzono przekroczenia
zawarto$ci oznaczonych pierwiastkow lub zwiazkéw w stosunku do wartosci dopuszczalnych
okreslonych w Rozporzqdzeniu MS dla grup uzytkowania B i C. Obszar najbardziej zdegradowany
znajduje si¢ na terenie Warszawskiej Fabryki Farb Graficznych usytuowanej pomigdzy ulicami
Radzyminska i Kawgczynska. W trzech wykonanych wierceniach stwierdzono znaczne przekroczenia
zawartosci zwiazkow BTEX (benzenu, etylobenzenu i toluenu) na glgbokosci 2,0-4,5 m. Zwlaszcza
zawartos¢ toluenu (650 1 1100 mg/kg) przekraczala kilkaset razy wartosci dopuszczalne dla terenow
przemystowych (grupa C). W jednej z probek stwierdzono tez dwukrotne przekroczenie dopuszczalnej
zawartosci cynku (661 mg/kg). Drugi obszar zdegradowany chemicznie wyznaczono w pdtnocno-
wschodniej czeéci Ogrodu Zoologicznego. W trzech probkach pobranych z warstwy powierzchniowej
gleby stwierdzona zawartos¢ WWA (0,19-0,58 mg/kg) przekraczata wartosci dopuszczalne dla grupy
uzytkowania B (0,1 mg/kg). Miejsca pobrania probek byty zlokalizowane na terenie obecnej i dawnej
samochodowej bazy transportowej i remontowej w poblizu pojemnikow na odpady zywnos$ciowe. Za
obszar zdegradowany uznano tez teren dawnego Dworca Praskiego, gdzie obecnie sa zlokalizowane
torowiska i bocznice (miedzy ulicami Jagiellonska i Wysockiego). W trzech punktach stwierdzono tu
wysoka 1 bardzo wysoka zawartos¢ WWA w przedziale 0,17-6,80 mg/kg, na glebokosci 0,0-2,0 m,
oraz kilkakrotnie wyzsza od dopuszczalnej dla grupy uzytkowania B zawarto$¢ olei mineralnych (od
99 mg/kg do 261 mg/kg). Wedlug autorow opracowania wszystkie trzy wyznaczone obszary
wymagaja rekultywacji. Na pozostatym obszarze badan stwierdzono punktowe przekroczenia
zawartosci roznych sktadnikoéw, gtéwnie metali (Zn, Cu i Cr), przede wszystkim w stosunku do grupy
uzytkowania B (n. p. w probkach z glebokosci 2,0-3,0 m: na tereniec Wytworni Papierow
Warto$ciowych, na terenie zakladow Ims-Maszyny Spozywcze, u zbiegu ulic Handlowej i Kotowej na
Targéwku). Najwyzsza zawartos¢ Zn — 3392 mg/kg i Cu — 1390 mg/kg stwierdzono na glebokosci
2,0-3,0 m migdzy ulicami Stalowa i1 Wilenska (wartosci dopuszczalne dla grupy uzytkowania B
wynosza odpowiednio: 350 mg/kg i 150 mg/kg). Te zawarto$¢ metali mozna prawdopodobnie wigzac
Z istniejaca na tym obszarze w I polowie XIX wieku zbrojownia i stalownia.

Przeksztalcenie powierzchni ziemi
Do gtownych czynnikow powodujacych degradacjg powierzchni ziemi na terenie Warszawy naleza:

e prace ziemne trwale znicksztalcajace naturalne formy rzezby terenu i obnizajace walory
krajobrazowe prowadzone w ramach przedsigwzi¢¢ infrastrukturalnych;

procesy osuwiskowe (gtdéwnie w rejonie stoku Skarpy Warszawskiej i skarp tarasow Wisly);
erozja;

zajmowanie powierzchni ziemi pod sktadowiska odpadow (takze nielegalnych);

przeksztatcanie powierzchni ziemi w wyniku wydobywania piasku z dna Wisty;
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e zanieczyszczenia wprowadzane do §rodowiska w wyniku dziatalno$ci czlowieka.

Przeksztalcenia naturalnej rzezby terenu wynikajace z rozwoju miasta wystapilty m. in.: w rejonie
Skarpy Warszawskiej np.: tunel trasy W—Z, wcigcie Wistostrady w rejonie Mtocin, wcigcie Trasy
Lazienkowskiej, wcigcie Trasy Armii Krajowej, a takze w obrebie wzgorz wydmowych w Winnicy,
Dabrowce Szlacheckiej i Henrykowie (Biatol¢ka), w Wisniowej Gorze (Wawer) i na Brodnie
(Targowek).

Naturalna rzezba terenu ulegla tez zmianom w wyniku powstania sztucznych form wzniesionych
zgruzu 1 ziemi Sa to n.p. nasypy pod stadionami (Narodowym, Warszawianki), trasami
komunikacyjnymi, umocnienia ceglano-ziemne fortow XIX—wiecznej twierdzy Warszawy; stare
wysypiska odpadow i ziemi z wykopdéw budowlanych (Kopiec Czerniakowski, Gorka Szczgsliwicka,
Gora Trzech Szczytow). Przeksztalcenia rzezby powstaly rowniez w wyniku zasypywania ziemia
i gruzem obnizen terenu, stawow, glinianek 1 starorzeczy m.in. Jeziora Zgorzala, Jeziorka Sielanka,
Ksigzego Stawu, Jeziora Torfy, Glinianek Jelonek oraz dolinek ciekow m.in. Drny, Rudawki, czesci
Potoku Bielanskiego.

Przeksztalcenia zwiazane z eksploatacja kruszywa z dna Wisly polegaja na zmianie profilu koryta
rzeki 1 powstawaniu w obszarze migdzywala hatd ze sktadowanego piasku.

Sktadowiska odpaddéw przemystowych w Warszawie zajmuja ponad 120 ha. Najwigksza ilo$¢
odpadow magazynowanych i sktadowanych na terenie stolicy to odpady z proceséw termicznych,
z instalacji stuzacych zagospodarowaniu odpaddéw z oczyszczalni $ciekow. Na ,,dzikich” wysypiskach
zalegaja odpady komunalne z gospodarstw domowych i zaktadéw ustlugowych, a takze gruz, ziemia,
meble, sprzet gospodarstwa domowego i samochody lub ich czgséci. Nielegalne sktadowiska, oprocz
deformacji powierzchni ziemi, powoduja zanieczyszczenie gleb 1 wod (podziemnych
1 powierzchniowych), a takze niszczenie roslinnosci i degradacje warunkow siedliskowych.

Degradacja gleb

Za gldwne przyczyny zaburzenia rOwnowagi ekosystemow naturalnych w miastach (w tym degradacji
gleb) uznaje si¢ rozwdj przemystu, komunikacji i ggsto$¢ zaludnienia. Czynniki wywotujace
zanieczyszczenie gleb w rejonach miejskich i przemystowych dziataja w roznym czasie 1 nat¢zeniu,
za$ odpornos¢ gleb na degradacje zalezy od ich sktadu oraz wlasciwosci fizycznych i chemicznych,
takich jak odczyn, zdolnos$ci sorpcyjne i oksydoredukeyjne.

Podstawowymi formami degradacji gleb w Warszawie sa:

wyjatowienie ze sktadnikéw pokarmowych i naruszenie rownowagi jonowej,

zakwaszenie lub alkalizacja,

kumulacja substancji zanieczyszczajacych (w tym metali cigzkich i zwiazkéw organicznych),
zasolenie,

zmiana cech fizycznych,

przekopanie i wymieszanie sktadnikow,

pokrycie materiatem nieprzepuszczalnym dominujacej powierzchni (np. gleby nasypowe),
ubytek prochnicy,

zmiany wilgotnosci i struktury,

erozja.

Zespot pod kierunkiem T. Stuczynskiego, w oparciu o syntetyczny wskaznik odpornosci gleb na
degradacje wyznaczyl na obszarze Warszawy rejony wystepowania gleb o roznym stopniu odpornos$ci
na degradacje przy aktualnym sposobie ich uzytkowania. Przy ocenie odpornosci na degradacjg za
podstawe przyjeto wlasciwosci sorpcyjne gleb w calym profilu, bedace pochodna uziarnienia oraz
zawartosci 1 jakosci substancji organicznej (Stuczynski i in. 1999).
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Najnizsza odpornoscia na degradacje cechuja si¢ gleby lekkie, o niskich zdolnosciach sorpcyjnych,
ubogie zarowno w sktadniki mineralne jak i organiczne. Na terenie Warszawy zajmuja one tarasy
Wisly zbudowane z piaskow rzecznych oraz tereny pokryte piaskami eolicznymi. Sa to m. in.
nastepujace obszary:

e tereny komplekséw lesnych polozone na terenie dzielnic: Wesota (Mazowiecki Park
Krajobrazowy 1 jego otulina), Wawer (Mazowiecki Park Krajobrazowy i jego otulina),
Rembertow, Biatolgka (Choszczowka, Bialotgka Dworska, Henrykow, Winnica), Bielany (Las
Mtociny i Las Bielanski), Bemowo (czg¢$¢ Lasu Bemowo), Ursynow (Las Kabacki i Las
Natolinski);

e tereny o duzym udziale powierzchni biologicznie czynnej, pokrytej roslinnoscia — migdzywale
Wisty (Wawer, Wilanow, tuk Siekierkowski), czgs¢ Kepy Tarchominskiej, czgs¢ tarasu
zalewowego w Wilanowie, cze$¢ Dawidow, Jeziorek Polskich, Grabowa, Palucha, Zatusek.

Najwyzsza odpornoscia na degradacje cechuja si¢ gleby o zwigzlej strukturze, cigzkie i zasobne
w prochnicg, o duzej pojemnosci sorpcyjnej i duzym wysyceniu kationami zasadowymi, wytworzone
na osadach zwigzlych i sredniozwigztych (glinach , itach, madach). Zajmuja one m. in.:

e tereny poinocno-wschodniej Biatoteki (Olesin, Manki-Wojdy, Ruskowy Brod, Augustowek,
Kobiatka, Augustow, Katy Grodziskie, Brzeziny, Grodzisk, Lewandow), obszar Lasu Nowa
Warszawa (Mlocinski), rejonu Elsnerowa, czgéci Zakola Wawerskiego i tarasu zalewowego Wisly
na wysokos$ci Wawra, doling Wilanéwki i rejony Powsina, Lisow, Zamos$cia i Powsinka.

Gleby cechujace si¢ najwyzszymi wskaznikami odpornosci na degradacje sa bardzo cenne z punktu
widzenia planowania przestrzennego. Tereny ich wystepowania to najcenniejsze siedliska pod rozwoj
funkcji rekreacyjnych, zagospodarowanie zielenia lub objgcie forma ochrony przyrody.

Przy pomocy syntetycznego wskaznika degradacji chemicznej gleb wyznaczono na obszarze
Warszawy rejony o réznym stopniu degradacji chemicznej gleb (Stuczynski i in. 1999). Waloryzacja
zostala dokonana pod katem oceny funkcji gleby przy réznych sposobach jej uzytkowania. Do
opracowania wskaznikow wykorzystano dane analityczne charakteryzujace podstawowe wlasnosci
gleb: odczyn, zasobno$¢, zawartos¢ prochnicy, zanieczyszczenie metalami itp.

Zakwaszenie gleb jest zjawiskiem naturalnym na obszarach wystgpowania lasow iglastych

funkcjonujacych na glebach piaszczystych. Na pozostalych obszarach gleby silnie zakwaszone

(bardzo kwasne i kwasne) uwaza si¢ za gleby zdegradowane. Stwierdzono je m.in.:

e w rejonie Ruskowego Brodu, Kobiatki, Augustowka, Olesina i Maniek-Wojd, Katéw Grodziskich,
Grodziska i Lawendowa (Bialotgka), Latoszek, Lisow, Zamoscia i Powsina (Wilanow);

e na gruntach aluwialnych w migdzywalu Wisly na wysokosci Wawra i Wilanowa oraz Modlina.

Zakwaszenie gleb w Warszawie jest wynikiem dlugotrwalego oddzialywania zanieczyszczen
powietrza (dwutlenku siarki, dwutlenku wegla, tlenkéw azotu i innych) pochodzacych ze zrodet
przemystowych, komunalnych i transportu oraz stosowania nawozoéw sztucznych i srodkéw ochrony
roslin na terenach uzytkdéw rolnych i ogrodow.

Gleby bardzo silnie zdegradowane chemicznie stwierdzono w rejonie: Aleksandrowa, Julianowa,
Elzbietowka i Karolewa (Wawer); Mokrego Lugu (Rembertow), Kawegczyna (Targowek); Olesina,
Ruskowego Brodu, Kobialki, Dabrowki Grzybowskiej, Starych Swidréw i Nowego Tarchomina
(Biatoteka); Lasku Lindego, przy granicy Warszawy z Laskami, Wolki Weglowej (Bielany);
ogrodkow dziatkowych przy ul. Orlat Lwowskich (Ursus); Jeziorek Polskich, upraw i Ogrodu
Botanicznego w Powsinie (Ursynow); Zamos$cia (Wilanow).

Charakterystyka warunkow geologiczno-inzynierskich

Warunki geologiczno — inzynierskie omoéwiono w nawiazaniu do zespotow geomorfologicznych.
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Do prezentacji osadow stanowiacych podtoze réznych obiektow Warszawy zastosowano podziat ze
wzgledu na litologie i geneze, a nast¢pnie wiek gruntow. Podczas opracowania Atlasu geologiczno —
inzynierskiego Warszawy, 2000 r., utwory wystgpujace w obrgbie miasta podzielono na serie.
Charakterystykg serii geologiczno — inzynierskich w formie tabelarycznej zawiera zatacznik 3.4.1.

Charakterystyka warunkoéw geologiczno-inzynierskich terendw budowlanych

Tarasy zalewowe

Czgsciowo powierzchnig tarasu zalewowego pokrywaja warstwy nasypowe o miazszosci okoto 2.0 m.
Blizej rzeki wystepuja torfy i mady, ponizej ktorych wystepuja utwory piaszczyste o zmiennym
zageszezeniu. Z punktu widzenia geologii inzynierskiej mamy do czynienia z obecno$cia gruntow
stabonos$nych, ktére na odcinkach wystgpowania starorzeczy maja miazszo$¢ do kilku metrow oraz z
plytkim wystgpowaniem wod. Polozenie zwierciadta wod gruntowych jest $ci§le zwigzane ze stanami
wod Wisty. Glebokos¢ wystepowania pierwszego poziomu wod podziemnych pokazano na zataczniku
graficznym Fig. 5.4.1.23.

Posadowienie  obiecktow budowlanych wymaga stosowania skomplikowanych rozwiazan
fundamentowych projektowanych w oparciu o rozpoznanie geologiczno - inzynierskie.

Tarasy nadzalewowe

Tarasy nadzalewowe charakteryzuja si¢ duza jednorodnoscia gruntow. Sa to osady piaszczysto-
zwirowe, w ktorych moga wystepowaé niewielkiej miazszosci przewarstwienia pylaste. Generalnie
zwierciadto wod gruntowych potozone jest 2 — 5 m od powierzchni terenu. Piaski i zwiry sa w stanie
sredniozaggszczonym 1 zaggszczonym. Wystgpujace na terenie tarasow nadzalewowych obszary
starorzeczy i plytkiego wystepowania zwierciadta wody (obszary podmokie), na ktorych wystepuja
torfy i namuly stwarzaja utrudnienia dla budownictwa.

Wysoczyzna polodowcowa

Na obszarze zdenudowanej wysoczyzny wystepuja grunty spoiste w stanie polzwartym
i twardoplastycznym. Sa to przede wszystkim gliny zwalowe i grunty zastoiskowe. Piaszczysto-
zwirowe osady wodnolodowcowe sa zaggszczone i bardzo zaggszczone. Zwierciadto wody gruntowej
wystepuje na glebokosci ponizej 2.0 m pod powierzchnig terenu. Osady te sa korzystne dla realizacji
réznych obiektow miejskich.

Obszary plytkiego wystgpowania zaburzonych glacitektonicznie ildw pliocenskich, utworow
zastoiskowych oraz jeziornych osadow doliny rynnowej (tzw. rynna zoliborska) wypelnionej
utworami organicznymi sg miejscami, gdzie posadowienie obiektow budowlanych moze wymagaé
szczego6lnych technologii.
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Warunki budowlane

Mape warunkoéw budowlanych (zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.24) opracowano na podstawie mapy
gruntow na glebokosci 2 m (zatacznik graficzny Fig. 3.4.2.) przy uwzglednieniu ich stanu, stopnia
skonsolidowania, dopuszczalnych obciazen 1 glebokosci wystepowania pierwszego poziomu
wodonos$nego (zatacznik graficzny Fig. 5.4.1.23.). Szczegdtowy opis serii geologiczno-inzynierskich
zawiera zat. 3.4.1.

Grunty w obr¢bie opracowania podzielono ze wzgledu na no$no$¢ na trzy grupy.

e Grunty nieno$ne — obejmujace nasypy niebudowlane ( seria 1), gleby (seria 2) i osady organiczne
(seria 4). Obciazenia dopuszczalne < 0,05 MPa.

e Grunty stabono$ne — obejmujace nasypy budowlane (seria 1), wspdtczesne aluwia Wisty (seria 3),
mady rzeki roztokowej (seria 5), piaski rzeczno-deluwialne den dolin rzecznych (seria 6) oraz
osady jeziorne (seria 11). Obciazenia dopuszczalne od 0,05 MPa do 0,3 MPa.

e Grunty no$ne — obejmujace piaski eoliczne (seria 7), eluwia glin zwatowych (seria 8), piaski i
zwiry rzeczne interglacjatu emskiego (seria 9), muly i ity zastoiskowe (seria 10), osady
zastoiskowe gorne (seria 12), osady wodnolodowcowe gorne (seria 13), gliny zwatowe (seria 14),
osady wodnolodowcowe dolne (seria 15), osady zastoiskowe dolne (seria 16), gliny zwatowe
(seria 17), osady wodnolodowcowe i rzeczne (seria 18), osady zastoiskowe (seria 19), gliny i
piaski zlodowacen potudniowopolskich (seria 25), osady rzeczno-jeziorne (seria 26) i osady
jeziorzyskowe (seria 27). Obciazenia dopuszczalne > 0,3 MPa.

Charakterystyka Skarpy Warszawskiej

Odrgbnego omowienia wymaga rejon Skarpy Warszawskiej, stanowiacy istotny element przyrodniczy
miasta. Ze wzgledu na wychodnie zaburzonych glacitektonicznie ito6w  pliocenskich
i czwartorzgdowych osadoéw zastoiskowych oraz warunki hydrogeologiczne na wielu odcinkach
skarpy ujawniaja si¢ procesy geodynamiczne. Naturalne uksztaltowanie Skarpy Warszawskiej na
przestrzeni ponad 700 lat istnienia i rozwoju Warszawy zostato przeksztalcone, migdzy innymi przez
budowe obiektow budowlanych, przej$¢ drogowych ,murdéw oporowych i infrastruktury podziemnej
miasta.

Do naturalnych czynnikéw, ktore ujemnie wplywaja na stateczno$¢ skarpy nalezy wystepowanie itow
pliocenskich w podtozu osadoéw czwartorzedowych oraz wysigki wody i zrodta.

Skarpe Warszawska ze wzgledu na wyksztalcenie podstawy mozna podzieli¢ na trzy odcinki:
e odcinek potudniowy skarpy (od potudniowej granicy miasta do Doliny Stuzewieckiej);
e odcinek centralny (od Doliny Stuzewieckiej do ul. Sanguszki);

e odcinek potnocny (od ul. Sanguszki do pétnocnej granicy miasta).

Odcinek potudniowy skarpy

Na tym odcinku gorna krawedz skarpy przebiega na wysokosci 95 — 110 m n.p.m., a wysokos¢ skarpy
wynosi od 5 do 18 m. Powierzchnia tarasu rzecznego ksztattuje si¢ na rzednej okoto 88 — 90 m n.p.m.

Podstawe skarpy na tym odcinku stanowig utwory piaszczysto-zwirowe. Skarpe buduja gliny zwalowe

zlodowacenia $rodkowopolskiego. Wawozy rozcinajace skarpe wypetnione sa piaskami. Katy
nachylenia skarpy wynosza od 15-30°, $rednio okoto 24°.
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Odcinek centralny skarpy

Na tym odcinku strop itow pliocenskich wystepujacych powyzej poziomu tarasu nadzalewowego
Wisly, wyraznie wptywa na przebieg i ksztatt stoku Skarpy Warszawskiej. Nachylenie skarpy spada
do 12-15°. Ze wzgledu na intensywna zabudowe, miazsze warstwy gruntow antropogenicznych,
znaczng ingerencj¢ w naturalne uksztaltowanie stokow skarpy, skomplikowane warunki
hydrogeologiczne jest to rejon o najwigkszej potencjalnej mozliwosci wystapienia procesOw
osuwiskowych.

Gorna krawedz skarpy przebiega na wysokosci od 102 do 108 m n.p.m. Powierzchnia tarasu
rzecznego ksztaltuje si¢ na rzednej okoto 85 — 87 m n.p.m. Wysokos$¢ stokow skarpy na omawianym
odcinku waha si¢ w granicach od 5 do 20 m, a w rejonie rozcigcia przez trasg W-Z osiaga wysoko$c¢
25 m. Obserwuje si¢ Scisty zwiazek morfologii stropu pliocenu z osuwiskami i obecna powierzchnia
skarpy. W miejscach gdzie skarpa zbudowana jest z utworéw czwartorzegdowych $rednie nachylenie
wynosi 22-28°.

Odcinek péhocny skarpy

Skarpa na odcinku potnocnym zbudowana jest gldéwnie z osadow wodnolodowcowych o znacznej
migzszos$ci, wyksztalconych jako piaski, pyly i ily zastoiskowe z nieciaglymi warstwami glin
zwatowych. Gorna krawedz skarpy przebiega na wysokosci od 95 do 101 m n.p.m. Powierzchnia
tarasu rzecznego ksztaltuje si¢ na rzednej okoto 81 — 85 m n.p.m. Wysoko$¢ stokow skarpy na
omawianym odcinku waha si¢ w granicach od 15 do 20 m. Nachylenie skarpy jest zmienne od kilku
do kilkunastu stopni.

Te cze$¢ Skarpy Warszawskiej w wielu miejscach rozcinaja na ogdt znacznie juz przeksztalcone
dolinki dawnych ciekéw i krotkie wawozy erozyjne. Na tym odcinku Skarpy Warszawskiej nielicznie
wystepuja powierzchniowe przejawy wystepowania wod podziemnych tj.: zrodta czy wysieki.

Procesy geodynamiczne zachodzace na Skarpie Warszawskiej

Skarpa Warszawska na pewnych odcinkach jest szczegodlnie podatna na powstawanie procesOw
osuwiskowych (Biernacki, 2000). Zagadnienia dotyczace procesow geodynamicznych zachodzacych
na Skarpie Warszawskiej zostaly szczegdélowo przedstawione w pracach Instytutu Techniki
Budowlanej (Wysokinski i in., 1980, 1981, 1982).

Procesy osuwiskowe skarpy sa uruchamiane zaré6wno przez czynniki klimatyczne jak i dziatalnosé
czlowieka taka jak np.: wykonanie nasypow, wykopoéw oraz awarie infrastruktury podziemne;j.
Szczegoblnie wysoka podatnoscia na wystapienie tych proceséw charakteryzuje si¢ skarpa Ssrodmiejska
i mokotowska na odcinku od Gnojnej Géry na poinocy do Doliny Stuzewieckiej na potudniu.
Najwigksze zagrozenia osuwiskowe wystgpuja wzdluz ul. Mysliwieckiej, w rejonach ul. Tamka,
Sejmu, KS ,,Warszawianka”, patacu Krolikarnia oraz ulic: Belgijskiej, Dolnej i Parku Arkadia. Na
biclansko — miocinskim odcinku skarpy predyspozycje osuwiskowe wystgpuja w rejonie patacu
Briihla oraz w obrgbie migdzywojennych osuwisk na Bielanach (na pdtnoc od kosciota Kamedutow).
Podwyzszona aktywnos¢ procesow osuwiskowych wystepuje tez lokalnie na potudniowym odcinku
skarpy w rejonie Kosciota p.w. Sw. Katarzyny i na ursynowskim odcinku skarpy.

Ocena i prognoza stateczno$ci odcinka §rodmiejskiego skarpy (Wysokinski i in., 1999) dowodzi, ze w
latach dziewigédziesiatych nie powstalo ani jedno nowe znaczace osuwisko, a stan zniszczen
budynkow i ulic wskazuje jedynie na powolne pelzanie. Na odcinku $rédmiejskim (okoto 3-
kilometrowym) 60% stanowig jednak obszary o potencjalnych mozliwosciach powstania osuwisk.
Najwigkszy stopien uszkodzen obiektow budowlanych wystgpuje na Starym i Nowym Miescie
(szczegoblnie w rejonie ul. Brzozowej). Zagrozenia statecznosci skarpy spowodowane sa gtownie przez
przesiaki z nieszczelnych przewodoéw wodociagowych, kanalizacyjnych, c.o. oraz wody opadowe
1 roztopowe .
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W 2008 r., na zlecenie Urzedu Miasta, Instytut Techniki Budowlanej wykonatl ,,Rejestr terenow
zagrozonych ruchami masowymi ziemi na terenie m.st. Warszawy” (Wysokinski i1 in. 2008).
W rejestrze, wyznaczono gorng i dolna krawedz stoku Skarpy Warszawskiej, wytypowano 13
obszaréw zagrozonych ruchami masowymi ziemi, dla ktérych wypeliono Karty Rejestracyjne
Terenéw Zagrozonych Ruchami Masowymi Ziemi. Dla kazdego z obszaré6w podano zalecenia do
prowadzenia dalszego monitoringu.

5.4.1 Program dzialan

Gleby sa jednym z podstawowych elementéw Srodowiska przyrodniczego. Od ich jakosSci zalezy w
duzym stopniu stan ros$lin, §wiata zwierzgcego i zdrowie mieszkancow. Pomimo ciaglego konfliktu
pomigdzy potrzebami rozwojowymi miasta a wymaganiami ochrony Srodowiska przyrodniczego
konieczne sa dzialania na rzecz ochrony oraz poprawy stanu gleb. Gleby przyjmuja tadunki
zanieczyszczen pochodzace z wielu zrodet. Poprzez wymywanie gleb wodami opadowymi ich
sktadniki (w tym substancje toksyczne) dostaja si¢ do wod powierzchniowych i podziemnych. Te
ostatnie za$ stanowia zasoby wod pitnych i powinny by¢ w szczegdlny sposob chronione przed
przenikaniem do nich zanieczyszczen.

Priorytety oraz kierunki dziatan w zakresie ochrony gleb i powierzchni ziemi na terenie m.st.
Warszawy okreslaja dokumenty strategiczne stanowiace zewngtrzne i wewngetrzne uwarunkowania do
niniejszego Programu ochrony $rodowiska. Naleza do nich:

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.),

Polityka Ekologiczna Panstwa w latach 2009 — 2012 z perspektywa do roku 2016

Program ochrony srodowiska dla wojewodztwa mazowieckiego

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego

Strategia Rozwoju Warszawy do 2020 roku

e Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Stotecznego
Warszawy

Priorytety wymienione w powyzszych dokumentach sa przestankami do sformutowania celow:
ekologicznego, dlugoteminowych i krdotkookresowych oraz okres§lenia kierunkéw dziatan i1 zadan,
ktore nalezy wykona¢, aby uzyska¢ poprawg jakosci gleb na terenie m.st. Warszawy.

Cel strategiczny:
Ochrona powierzchni ziemi przed degradacja
Cele dlugookresowe do roku 2016

1. Osiagniecie standardéw jakosci gleby i ziemi zgodnie z wymaganiami ustawodawstwa

w zakresie obowiazujacych norm poziom6éw substancji zanieczyszczajacych

(Rozporzadzenie Ministra Srodowiska dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie standardéw

jakosci gleby oraz standardéw jakoSci ziemi);

Rekultywacja terenow zdegradowanych i poprzemystowych;

3. Zachowanie uksztaltowania naturalnych form rzezby terenu za wyjatkiem sytuacji
wynikajacych z realizacji waznych przedsiewzie¢ infrastrukturalnych shuzacych
obstudze mieszkancow;

o

Cele krotkookresowe do roku 2012

1. Ochrona gleb przed zanieczyszczeniem i degradacja
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2. Doskonalenie sposobu zbierania informacji o terenach zanieczyszczonych i

przekroczeniach standardow jakosci gleb

Ochrona powierzchni ziemi przed trwalymi zmianami naturalnych form rzezby terenu

4. Rekultywacja terenow form antropogenicznych i przeznaczenie ich na tereny zieleni
urzadzonej z udzialem terenéw sportu i rekreacji lub ogélnodostepne tereny zieleni
urzadzonej;

5. Minimalizacja skutkow wystepowania niekorzystnych zjawisk geodynamicznych w
rejonie Skarpy Warszawskiej;

&2

Kierunki dzialan dlugookresowych i krotkookresowych

Gleby w Warszawie podlegaja bardzo silnej antropopresji od wielu lat. Podstawa do podejmowania
jakichkolwiek krokow na rzecz ochrony gleb jest dobre rozpoznanie istniejacego stanu rzeczy.
Dotychczas prowadzone badania byly prowadzone do$¢ dawno (Czarnowska 1980; Czarnowska,
Gworek 1988, 1991; Lis 1992) i1 czesto w sposob fragmentaryczny (badania gleb ogrodkow
dziatkowych, poboczy drog, poszczegdlnych obiektow — Stuczynski i in. 2000) z zastosowaniem
technik analitycznych nie dajacych mozliwosci jednoczesnego oznaczania wielu sktadnikow. Mapy
prezentujace wyniki zanieczyszczenia gleb w skali 1:100 000 (zataczniki graficzne Fig. 5.4.1.5-
5.4.1.14) nie daja mozliwosci szczegdtowej oceny stanu zanieczyszczenia gleb Warszawy, koniecznej
przy podejmowaniu decyzji o rekultywacji czy przeznaczeniu pod dany typ uzytkowania
poszczegdlnych dziatek oraz terendw poprzemystowych. Przy gestosci oprobowania 1 punkt na 1 km?
z pewnoscia zostaly pominiete tereny zanieczyszczone o powierzchni mniejszej niz 1 km?, za$ inne
obszary mogly zosta¢ blednie zakwalifikowane jako skazone. Dla celéw planowania przestrzennego
wskazane jest zatem sporzadzenie zdjgcia geochemicznego w skali co najmniej 10 000 (w postaci
cyfrowej). Dysponowanie mapami cyfrowymi umozliwi naktadanie aktywnej warstwy geochemicznej
(wraz z okonturowaniem obszaro6w o przekroczonych zawarto$ciach substancji toksycznych dla
poszczegblnych grup uzytkowania terenu) na aktualny plan zagospodarowania przestrzennego.

W celu ochrony gleb i ziemi, poprawy ich jakoS$ci oraz rekultywacji terenéw zdegradowanych
konieczne sa nastgpujace kierunki dziatan:

1. opracowanie systemu monitoringu gleb i ziemi na terenie m. st. Warszawy. Nalezy dazy¢
do opracowania spojnego systemu monitoringu gleb na obszarach, na ktorych juz stwierdzono
przekroczenia dopuszczalnych standardow jakosci, a takze na obszarach stale narazonych na
zanieczyszczenia (tereny i sasiedztwo zaktadow przemystowych, sasiedztwo gtownych tras
komunikacyjnych, rejony stacji paliw); (realizatorzy: m.st. Warszawa);

2. badania terenéw potencjalnie zanieczyszczonych. Okresowe badania jakosci gleby 1 ziemi
naleza do zadan starosty, ktorego kompetencje posiada prezydent Warszawy. Na obszarach
wytypowanych jako potencjalnie zanieczyszczone powinny by¢ wykonane badania zawartosci
szkodliwych substancji w zalezno$ci od profilu dziatalnosci prowadzonej obecnie lub w
przesztosci; (realizatorzy: WOS Urzedéw Dzielnicowych, whasciciele terenow, WIOS);

3. ocena stanu zanieczyszczenia zbadanych obszaréw. Waloryzacja powinna by¢
przeprowadzona w oparciu o obowiazujace Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9
wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow gleby oraz standardow jakosci ziemi. Wyniki tej
waloryzacji beda podstawa do wnioskowania o poprawe jakosci gleb lub ich rekultywacje;
(realizatorzy: WIOS, jednostki naukowo-badawcze);

4. opracowanie programu rekultywacji gleb zdegradowanych i przywrocenia im wartosci
uzytkowej; (realizatorzy: m.st. Warszawa, jednostki naukowo-badawcze);

5. prowadzenie aktualizowanego corocznie rejestru obszaréw, na Kktorych zostaly
przekroczone standardy jakosci gleby i ziemi. Zgodnie z aktualnym rejestrem (dane na
koniec 2008 r.) na terenic Warszawy to zaledwie 22 obszary (zatl. 5.4.2.1). Omowione
powyzej wyniki badan gleb przeprowadzonych na terenach przemystowych dzielnic Biatoleka
i Targowek, a takze wyniki badan wykonanych przez Panstwowy Instytut Geologiczny na
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terenie objetym arkuszem mapy Warszawa—Praga (1:10 000) wykazuja, ze takich terenéw na
obszarze Warszawy jest z pewnoscia duzo wiecej; (realizatorzy: RDOS);

okreSlenie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego sposobu
zagospodarowania mas ziemnych powstajacych w wyniku prac budowlanych; (realizator:
m.st. Warszawa);

gromadzenie na biezaco w Centralnej Bazie Danych Przestrzennych wszystkich danych
o wykonanych badaniach zanieczyszczen gleb i ziemi i o przekroczeniach
dopuszczalnych standardéw jakoSci gleb i ziemi (realizator: m.st. Warszawa).

prowadzenie dzialalnosci edukacyjnej w zakresie ochrony gleb; (realizatorzy: m.st.
Warszawa, media, jednostki naukowo-badawcze);

prowadzenie dzialan edukacyjno — informacyjnych na temat poziomu zanieczyszczenia
gleb i koniecznosci stosowania odpowiednich upraw i nawozéw na terenie ogrodkow
dzialkowych. Pewne typy roslin kumuluja metale cigzkie, w zwiazku z tym nie zaleca sig ich
uprawy w ogrodkach dziatkowych i przydomowych w celach konsumpcyjnych. W terenach
miejskich nalezy propagowac rekreacyjno — wypoczynkowe funkcje takich ogrodow. Upraw
na glebach narazonych na zanieczyszczenie nalezy zaniecha¢ szczegodlnie w poblizu tras
komunikacyjnych (realizatorzy: m.st. Warszawa, media, jednostki naukowo-badawcze).

W celu ochrony uksztaltowania powierzchni terenu przewiduje si¢ nastgpujace kierunki dziatan:

1.

N

5.5

5.5.1

zapobieganie dzialaniom prowadzacym do trwalego znieksztalcenia naturalnych form
rzezby terenu za wyjatkiem sytuacji wynikajacych z realizacji waznych przedsiewzieé
infrastrukturalnych stuzacych obsludze mieszkancéw; (m.st. Warszawa, prowadzacy
inwestycje, wlasciciele terenow);

ochrona terenéw lesnych przed wprowadzana zabudow3; (realizator: m.st. Warszawa)
zapobieganie nielegalnemu wydobywaniu kopalin na terenie Warszawy; (Straz Miejska,
m.st. Warszawa);

zabezpieczanie terenow osuwiskowych w rejonie Skarpy Warszawskiej przed dalszym
rozszerzaniem ruchow masowych 2z zachowaniem warto$ci przyrodniczych i
krajobrazowych Skarpy; (realizatorzy: wtadajacy gruntem);

obserwacja terendéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terenéw, na ktérych
wystepuja te ruchy (dotyczy to gléwnie zboczy Skarpy Warszawskiej); nalezy prowadzi¢
staly monitoring stateczno$ci wybranych odcinkéw Skarpy — przy zastosowaniu metod
geodezyjnych (okreslenie zasiggu ewentualnych przemieszczen mas ziemnych) z jednoczesna
analiza warunkéw geologiczno-inzynierskich (wskazanie przyczyn tych przemieszczen);
(realizatorzy: m.st. Warszawa);

prowadzenie i aktualizowanie rejestru terendéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi
na terenie m.st. Warszawy (realizator: m.st. Warszawa);

egzekwowanie obowigzkéw wynikajacych z zapisow w miejscowych planach
zagospodarowania  przestrzennego, dotyczacych  konieczno$ci  wykonywania
dokumentacji geologiczno-inzynierskich; (realizator: m.st. Warszawa);

konserwacja istniejacych wurzadzen infrastruktury technicznej na terenach
osuwiskowych; dla poprawy statecznosci Skarpy konieczne jest uporzadkowanie instalacji
wodnych i1 systemu odwodnien oraz opracowanie dla zabytkowej strefy Starego Miasta
instrukcji dotyczacej prac modernizacyjnych w budynkach i otoczeniu; (realizatorzy: MPWiK,
m.st. Warszawa);

Gospodarowanie zasobami geologicznymi

Stan wyjsciowy

Na terenie miasta stolecznego Warszawy wg stanu na 31.XII 2007r., nie sa zarejestrowane, zgodnie z
wymaganiami Prawa geologicznego i gorniczego, jakiekolwiek zasoby kopalin (,,Bilans zasobow
kopalin i wod podziemnych w Polsce,,). Fragment ztoza piaskow kwarcowych ,,Choszczowka”, ktory
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w wigkszos$ci znajduje si¢ na terenie powiatu legionowskiego, w cytowanym ,,Bilansie...” ma status
ztoza zaniechanego.

Z uwagi na zurbanizowany charakter obszaru miasta stolecznego Warszawy utrudnione jest
prowadzenie prac poszukiwawczych 1 eksploatacja zt6z surowcow mineralnych. Wigkszos¢
zapotrzebowania miasta na surowce budowlane (kruszywa zwirowe, piaskowe, famane, ceramiczne
etc.) pokrywane z wydobycia kruszcu w zakladach zlokalizowanych w innych regionach Polski. Sa to
ilodci znaczace, przykladowo zapotrzebowanie Warszawy na naturalne kruszywa piaskowo- zwirowe
stanowi okoto 20% krajowej produkc;ji tej kopaliny.

Na terenie Warszawy prowadzona jest eksploatacja piaskow z dna Wisty. Wydobycie prowadzone jest
w oparciu o Prawo wodne a nie Prawo geologiczne i gornicze, w zwiazku z tym w corocznym
,,Bilansie zasobow...” wielko$¢ ta nie jest uwzgledniana. Eksploatacja polega na usuwaniu nadmiaru
piaskéw ruchomych, tzw. przemialow, mogacych powodowaé zatory i utrudnia¢ zegluge. W obrebie
Warszawy znajdujq si¢ 4 punkty poboru tych piaskow. Wielko$¢ eksploatacji zalezna jest od stanu
wod Wisty. W latach wysokich stanéw 1 powodzi ilo$¢ naniesionego materiatu jest wyzsza i ilos¢
wydobywanego kruszywa jest wyzsza. Eksploatacja zajmuje si¢ trzy podmioty gospodarcze:
SERWAL Sp. z o.0., Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowe ,,Piaskarz” S.A. i Warszawskie
Zaktady Eksploatacji Kruszywa. Wydobyty surowiec ma zastosowanie w budownictwie i
drogownictwie aczkolwiek z uwagi na niska jako$¢ kruszywa nie nadaje si¢ ono do wytwarzania
dobrych jakosciowo betonow.

W rejonie aglomeracji warszawskiej prowadzone sa prace poszukiwawcze zt6z weglowodorow w
utworach paleozoicznych. We wschodniej czgsci aglomeracji, w blokach koncesyjnych 215 i 235
prace poszukiwawcze prowadzi firma Exxon Mobil (koncesja uzyskana w 2008 r.). Zasigg prac
geologicznych obejmuje wschodnie rubieze miasta, ale prace geologiczne typu geofizycznego lub
wiertniczego na obszarze m.st. Warszawy nie sa przewidywane. Podobne prace na bloku koncesyjnym
234 znajdujacym si¢ w zachodniej czg$ci aglomeracji (rejon Pruszkowa) prowadzi firma FX Energy
Poland (koncesja uzyskana w 2007 r.).

5.5.2 Program dzialan

Zasady gospodarki zasobami geologicznymi obejmuja:

1. Ochrong zt6z istniejacych i perspektywicznych wraz z racjonalizacja wydobycia tych
SUrowcow.

2. Rekultywacje¢ terenéw poeksploatacyjnych oraz niedopuszczanie do ich dalszej degradacji
(np. w postaci niekontrolowanego sktadowania odpadow).

Na terenie miasta Warszawy nie jest prowadzona dzialalno$¢ goérnicza oraz nie sg zarejestrowane
zasoby zt6z kopalin, w zwiazku z czym nie istnieje koniecznos¢ sformutowania programow ochrony
zY6z lub wiasciwego prowadzenia ich eksploatacji.

Glownym celem przySwiecajacym gospodarowaniu zasobami geologicznymi na terenie m.st.
Warszawy powinna by¢ zasada sformutlowana w Studium uwarunkowan 1 kierunkow

zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy.

e zakaz wydobywania kopalin dla celow gospodarczych, za wyjatkiem koryta Wisty.
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6 Poprawa jakosci Srodowiska i bezpieczenstwa ekologicznego

6.1 Srodowisko a zdrowie

6.1.1 Stan wyjsciowy

Jako$¢ srodowiska w znacznym stopniu wpltywa na stan zdrowia spoteczenstwa Warszawy. Istnieja
wyrazne korelacje migdzy zanieczyszczeniem $rodowiska, a chorobami cywilizacyjnymi, jakimi sa:
alergie, choroby uktadu oddechowego, sercowo - naczyniowego i pokarmowego, nowotwory, a takze
problemy zrozrodczo$cia, zaburzenia neurorozwojowe oraz skracanie czasu trwania Zzycia.
Oszacowano, ze prawie jedna szosta liczby zachorowan i przypadkoéw $miertelnych wsrod dzieci jest
spowodowana czynnikami $rodowiskowymi (Komisja Europejska: http://ec.europa.eu/health-
eu/my_environment/environmental health/index pl.htm).

W badaniu European Cities Monitor 2009 Warszawa sklasyfikowana zostala na 24 miejscu sposrod
32 porownywanych wielkich miast Europy pod wzgledem stanu $rodowiska naturalnego
1 uciazliwosci zanieczyszczenia Srodowiska. Stanowi to popraweg w stosunku do roku 2008, w ktorym
Warszawa zaj¢la ostatnie, 32 miejsce. Takze wéréd mieszkancow Warszawa postrzegana jest jako
miasto silnie zanieczyszczone, zle skomunikowane ze $wiatem i szczegdlnie uciazliwe z punktu
widzenia transportu.

Wskazniki przecigtnej dlugosci Zycia naleza w Warszawie do najnizszych sposrdéd duzych miast
Polski. Pomimo wielokierunkowej presji, jako$¢ zycia mieszkancow Warszawy jest pod wicloma
wzgledami wyzsza niz w innych miastach. Decyduje o tym przede wszystkim wyzszy status
materialny 1wigksza dostgpno$¢ do wielu ustug m.in. w zakresie rekreacji i wypoczynku oraz
edukacji.

Na zdrowie najwigkszy wplyw maja: zanieczyszczenie wody, zywnosci, powietrza, warunki sanitarne,
niebezpieczne substancje chemiczne oraz hatas.

Najwigksza presj¢ na srodowisko, a przy tym roOwniez na stan zdrowia wywieraja: przemyst, transport
i komunikacja, a takze powazne awarie. Zmiany klimatu, zmniejszanie si¢ stratosferycznej powtoki
ozonowej oraz degradacja powierzchni ziemi moze rowniez mie¢ wplyw na zdrowie cztowieka.

Dla zdrowia czlowieka niebezpieczne sa takze naturalne zagrozenia, takie jak burze, powodzie,
pozary, osuwanie ziemi i susze. Ich skutki pogarsza jeszcze brak przygotowania i dziatalnos¢
cztowieka, np. zmiany klimatu i utrata r6znorodnosci biologiczne;.

Zagadnienia zwigzane z poszczeg6lnymi elementami srodowiska zawarto w pozostatych rozdziatach
niniejszego Programu. Ponizej przedstawiono zagrozenie stwarzane dla zdrowia i Zycia mieszkancow
Warszawy przez powazne awarie, transport materiatdw niebezpiecznych oraz zagrozenia naturalne.

Powazne awarie
Potencjalne zagrozenia srodowiska na terenie m.st. Warszawy stwarzaja gldwnie:

e urzadzenia techniczne (instalacje) w zaktadach magazynujacych lub stosujacych w procesach
produkcji toksyczne $rodki przemystowe (amoniak, chlor, produkty ropopochodne, inne zwiazki
chemiczne),

e transport materiatow i substancji niebezpiecznych (toksycznych, tatwopalnych, wybuchowych)
glownie drogami, szlakami kolejowymi, a takze rurociagami, powodujacy m. in. zagrozenie
zanieczyszczenia gleb oraz pozarowe,

e magazynowanie materiatow i substancji niebezpiecznych.
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Przyczynami wystapienia potencjalnych awarii moga by¢:

niedopatrzenia lub niewtasciwa obstuga urzadzen technologicznych,
niewlasciwa eksploatacja 1 konserwacja urzadzen,

naturalne zuzycie materiatu,

ukryte wady techniczne.

Czynnikami poglebiajacymi skutki awarii sa: lokalizacja obiecktu w poblizu: osiedli mieszkaniowych,
obiektow publicznych (szkot, przedszkoli i szpitali) ruchliwych tras komunikacyjnych ciekow
i zbiornikdw wodnych, ujg¢ wody 1 lasow, obiektow o szczegodlnej wartosci kulturowej 1 materialne;.

Zagrozenia, poza zasiggiem lokalnym ograniczajacym si¢ do terenu zaktadu badz jego bezposredniego
otoczenia, w niesprzyjajacych warunkach moga przyja¢ rozmiary niebezpieczenstwa o zasiggu
regionalnym.

Na obszarze Warszawy znajduja si¢ zaklady stwarzajace zagrozenie wystapienia powaznej awarii typu
chemicznego, technicznego i pozarowego. Z uwagi na zmienna ilo$¢, a takze rodzaj substancji
znajdujacych si¢ w zakladach, lista zakladow o duzym lub zwigkszonym ryzyku wystapienia awarii
nie jest stala. W 2008 roku nie byto na terenie Warszawy zakladéw o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii.

Ponizej przedstawiono wykaz zakladow o zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej i charakterystyke zagrozen.

Tabela 6.1.1.1.: Wykaz zakladéw o zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemyslowej
i charakterystyka zagrozen

Iosé
Nazwa i adres obiektu Rodzaj niebezpiecznej nlebezplecz.lolej . -
Lp. e . .. . . substancji Glowne zagrozenia
Dzielnica substancji chemicznej . q
chemicznej
[Mg]
Chtodnie Warszawskie
1 MORSPOL S.A., amoniak 80 toksyczne, pozarowe
ul. Marywilska 26 yezne, p
Bialoleka
Tarchominskie Zaktady
2 Farmace}l tyczne POLFA, amoniak 19 toksyczne, pozarowe
ul. Fleminga 2
Bialoleka
Zaktad Separacji Powietrza
Linde Gaz
3 Linde Gaz Polska tlen 1426 pozarowo - wybuchowe
Sp. z 0.0.
ul. Pstrowskiego 30
Bielany
Centrum Naukowo —
Produkcyjne Elektroniki substancje bardzo 278
Profesjonalnej RADWAR | toksyczne ’ .
4 S A toksyczne, pozarowe
ul. Poligonowa 30 substancje toksyczne, palne
. . o 110,5
Praga Poludnie i utleniajace
EADS PZL Warszawa kwasy 3
5 Okgcie S.A., toksyczne, pozarowe
AL Krakowska 110/114 | cyjanki 0,1 yezie, p
Wlochy
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Ilosé¢
niebezpiecznej
substancji Glowne zagrozenia
chemicznej

[Mg]

Nazwa i adres obiektu Rodzaj niebezpiecznej

Lp. Dzielnica substancji chemicznej

Przedsigbiorstwo Handlu
Chemikaliami

CHEMIA, Baza
magazynowa,

ul. Rzeczna 6

Targowek

substancje utleniajace 50 pozarowo - wybuchowe

Air Products
ul. Bukowiecka 71 pozarowe, wybuchowe,
7 03-593 Warszawa gazy fatwopalne bd toksyczne

Targowek

PETROLOT Sp. z o.0.
8 ul. Gordona Benetta 2 paliwo lotnicze 4800 pozarowo - wybuchowe
Wlochy

Zrodio: Biuro Bezpieczenstwa i Zarzqdzania Kryzysowego m.st. Warszawy

W procesie produkcyjnym lub technologicznym niebezpieczne substancje wykorzystuje okolo
50 innych zaktadéw, ktore nie naleza do kategorii duzego i zwigkszonego ryzyka. Najczgsciej
magazynowanymi substancjami sa amoniak i chlor. Nierzadko zaktady te potozone sa w centrum
miasta lub w poblizu duzych osiedli mieszkaniowych.

Tabela ponizej przedstawia wykaz wigkszych zaktadow, ktore wykorzystuja niebezpieczne substancje
chemiczne.

Tabela 6.1.1.2.: Wykaz zakladéw stwarzajacych zagrozenie toksyczne

Ilosé¢
niebezpiecznej
substancji Glowne zagrozenia
chemicznej

[Mg]

Rodzaj niebezpiecznej

Lp. Nazwa i adres obiektu substancji chemicznej

MPWiK w m.st. Warszawie
S.A., Stacja Strefowa
Wodociagu Potnocnego,

ul. Borecka 1

chlor 6 toksyczne

MPWiK w m.st. Warszawie
S.A., Zaktad Wodociagu
CENTRALNEGO,

ul. Koszykowa 81

chlor 8 toksyczne

MPWiK w m.st. Warszawie
S.A., Zaktad Wodociagu
Praskiego,

ul. Brukselska 21

chlor 4,8 toksyczne

Zaktady Przemystu
5. | Tluszczowego, amoniak 7 toksyczne, pozarowe
ul. Radzyminska 122/124

DANONE Sp. z 0.0.,

ul. Redutowa 9/23 amoniak 6 toksyczne, pozarowe

Zaktady Mechaniczne PZL
7. |-WOLAS.A, amoniak 4,3 toksyczne, pozarowe
ul. Fort Wola 22

Przedsigbiorstwo
Przemystu Chlodniczego
8. MORS -POL, amoniak 3,1 toksyczne, pozarowe
Al. Prymasa
1000 — lecia 62
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Ilosé¢
Rodzaj niebezpiecznej L7 I EE )
Lp. Nazwa i adres obiektu - 3 v substancji Glowne zagrozenia
substancji chemicznej . q
chemicznej
[Mg]
SERWAR Sp. z o.0.
9. ul. Hoza 51 amoniak 0,8 toksyczne, pozarowe

Zrodio: Informacje Biura Bezpieczenstwa i Zarzqdzania Kryzysowego m.st. Warszawy

Na terenic miasta do zaktadoéw stwarzajacych duze zagrozenie pozarowo — wybuchowe naleza
rowniez bazy paliwowe. W Warszawie zlokalizowanych jest okoto 320 stacji paliw ptynnych
i skroplonego gazu propan — butan. Ze wzgledu na fatwopalno$¢ tych substancji wystgpuje duze
zagrozenie pozarowe, a w przypadku LPG takze wybuchowe. Niektore substancje, pozornie mato
szkodliwe, pod wplywem wysokiej temperatury wytwarzaja toksyczne produkty.

W latach 2005 — 2008 miaty miejsce nastgpujace zdarzenia majace znamiona powaznej awarii:

e Emisja i pozar gazu ziemnego z rurociagu w Warszawie ( 22 kwietnia 2005 r.),

e Zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi wod Kanatu Brodnowskiego na dlugosci ok.
6 km. Zrodlem zanieczyszczenia byt wylot z kanalizacji zaktadowej firmy BOC Gazy Sp. z o.0.
w Warszawie. Zanieczyszczenie wod deszczowych nastgpilo na skutek wycieku paliwa
z uszkodzonego baku samochodu cigzarowego nalezacego do firmy zewnetrznej (2007 1.),

e zanieczyszczenie dietyloaming wod Kanatlu M-5, a nastepnie Rowu Wawerskiego w rejonie
ul. Fiotkow. Zrédtem zanieczyszczenia w ilosci ok. 20-30 dm’ byta kanalizacja deszczowa
Przedsigbiorstwa Handlowo-Produkcyjno-Ustugowego ,,GIANO” Henryk Halbedel
z/s w Warszawie-Wesotej (1 marca 2007 r.),

e  Wycick do gruntu ok. 22,3 m’ paliwa lotniczego JET A-1 ze zbiornika magazynowego na terenie
zaktadu PETROLOT Sp. z 0.0. ul. G. Bennetta 2. Nastapilo zanieczyszczenie gruntu o szerokosci
ok. 4 m wokot zbiornika magazynowego (20 maja 2008 r.),

e Zanieczyszczenie gruntu roztworem chlorku cynku w wyniku wycieku 1 m® substancji w dwoch
wagonow kolejowych stojacych na torze 245 (Dzielnica Praga Poinoc). Przewoznikiem tadunku
byto PKP Cargo (2008 r.).

Transport materialéw i substancji niebezpiecznych

Transport 1 stosowanie materiatdw niebezpiecznych stwarzaja niebezpieczenstwo ich
niekontrolowanego uwolnienia do otoczenia, a takze wystapienia zaptonu i wybuchu. Skutkami tych
zdarzen moga by¢: skazenie srodowiska, zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi, zniszczenie konstrukcji
budowlanych, rozprzestrzenianie si¢ ognia na sasiednie obszary oraz wytworzenie duzej ilosci gazow
pozarowych.

Transport drogowy

Z powodu braku obwodnicy Warszawy transport materiatow i substancji niebezpiecznych odbywa si¢
glownymi arteriami komunikacyjnymi oraz drogami przelotowymi prowadzacymi przez miasto. Trasy
dowozu tychze substancji do zaktadow wykorzystujacych je w produkcji badZz magazynujacych je na
swoim terenie, niejednokrotnie przebiegajq przez gldwne ulice miasta, gdzie panuje wzmozony ruch
i istnieje duze niebezpieczenstwo wystapienia katastrofy komunikacyjnej.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu z dnia 4 czerwca 2007 r. w sprawie towardw

niebezpiecznych, ktorych przewo6z podlega obowiazkowi zgloszenia (Dz.U. Nr 107, poz. 742)
przewoz drogowy towardw niebezpiecznych wymienionych w zalaczniku ww. rozporzadzenia
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podlega obowiazkowi zgloszenia do komendanta wojewddzkiego Policji oraz do komendanta
wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarne;.

Rozmieszczenie stacji paliw i LPG na terenie calego miasta, w tym réwniez w centrum, powoduje
konieczno$¢ transportu produktéw naftowych po ulicach o duzym natezeniu ruchu, w obszarze
zabudowanym.

Dane Komendy Wojewddzkiej PSP wojewodztwa mazowieckiego wskazuja, ze w 2007 roku
przewoznicy dokonali 558 zgtoszen dotyczacych przewozu substancji niebezpiecznych.

Wedlug danych Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Transportu Drogowego w sprawie
wynikéw kontroli drogowego przewozu towaréw niebezpiecznych w 2007 roku, na 1240
kontrolowanych pojazdéow nieprawidlowosci wykryto w 457 pojazdach (37%) ze wzgledu na
niespetlnienie wymagan ADR (Umowa europejska dotyczaca migdzynarodowego przewozu
drogowego towarow niebezpiecznych).

Transport kolejowy

Transporty z materiatami niebezpiecznymi w sktadach zwartych (tj. z przesytkami towaréw jednego
rodzaju) kierowane sa bezposrednio do nastgpujacych stacji: Warszawa Wschodnia, Warszawa
Gléwna Towarowa i Warszawa Okecie.

W 2007 roku przez obszar m.st. Warszawy przemieszczono 592 transportdow z materiatami
szczegodlnie niebezpiecznymi. Nie odnotowano powaznych wypadkow zwiazanych z transportem tych
materialow.

Transport lotniczy

Na terenie miasta funkcjonuja dwa lotniska:

e Lotnisko Chopina— port lotniczy o znaczeniu migdzynarodowym i krajowym,
e Lotnisko Babice— lotnisko cywilno-wojskowe.

Zagrozenia moga wynika¢ z awaryjnych ladowan samolotow.
Zagrozenia radiacyjne
Zagrozenia radiacyjne m.st. Warszawy moga nastapi¢ w wyniku:

e awarii reaktorow w elektrowniach jadrowych panstw osciennych Polski,
e transportu substancji radioaktywnych,
e prac ze zrodtami promieniowania jonizujacego.

W odlegtosci do okoto 300 km od granic Polski znajduje si¢ 13 elektrowni jadrowych.

Skutki ewentualnej powaznej awarii elektrowni jadrowej panstwa osciennego (poziom 6 —7 wg skali
INES) dla m.st. Warszawy uzaleznione bg¢da od iloSci i aktywno$ci uwolnionych substancji
radioaktywnych oraz panujacych warunkéw meteorologicznych. Przy najbardziej niekorzystnych
warunkach atmosferycznych chmura radioaktywna moze dotrze¢ do Warszawy po kilku godzinach,
a skazeniem moze zosta¢ objety obszar catej Polski. W przypadku powaznej awarii, zagrozenie bedzie
wynikaé glownie z emisji do atmosfery izotopéw jodu (**'J) i produktéw rozszczepienia z dtugimi
okresami polowicznego rozpadu (*°Sr, "*’Cs, **Cs).

Nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktorej konieczna bytaby ewakuacja mieszkancow m.st. Warszawy.
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W bliskim sasiedztwie Warszawy obiekty jadrowe zlokalizowane sa w Instytucie Energii Atomowej
(IEA) i1 Zaktadzie Unieszkodliwiania Odpaddéw Promieniotworczych (ZUOP) w Swierku koto
Otwocka. Do obiektow tych zalicza sig:

e reaktor Maria,
o reaktor Ewa (wylaczony z eksploatacji w 1995 r., obecnie w stadium likwidacji),
e przechowalniki wypalonego paliwa (obiekty 191 19A).

Reaktor Maria stanowi jedyny czynny reaktor jadrowy w Polsce. Moc nominalna reaktora wynosi
30 MW (mocy cieplnej), a eksploatowany jest na mocy 21 MW. Prognozowane skazenie w przypadku
awarii reaktora i uwolnieniu do atmosfery catej ilosci radioaktywnych produktow, przy najbardziej
niekorzystnych warunkach meteorologicznych, obejmie teren o promieniu 5 km od reaktora, a wiec
zagrozenie dla Warszawy jest minimalne.

Miejscowe (lokalne) skazenia promieniotworcze maja ograniczony zasi¢g i moga wystapi¢ w roznego
rodzaju zakladach prowadzacych prace ze zrodlami promieniotworczymi. Zasigg skutkow
promieniowania zwigzanych z dzialalno$cia tych jednostek nie przekracza granic terenu tych
jednostek. Skutki prac dotycza zazwyczaj osOb bezposrednio pracujacych przy danym zrddle.
W m.st. Warszawie jest zarejestrowanych 11 zakladow prowadzacych dziatalnos$¢ tego typu.
Najwigcej zrodet promieniowania  zarejestrowanych jest w Instytucie Chemii i Technologii
(ul. Dorodna 7), Centrum Onkologii oraz Centralnym Laboratorium Ochrony Radiologicznej
(ul. Konwaliowa 7). Najwigksze zagrozenie stwarzaja:

akceleratory czastek (AKC),

duze zrodia cezowe lub kobaltowe do napromieniowywania (TLG, URD),

duze preparaty rentgenowskie lub gammograficzne do diagnostyki technicznej (DEF),
pracownie z otwartymi zrédtami promieniotworczymi,

zaktady produkcji zrodet i urzadzen izotopowych (PRO).

Na terenie m.st. Warszawy zarejestrowanych jest 75 uprawnionych instalatoréw czujek izotopowych.
Substancje promieniotwércze o bardzo malej mocy stosowane sa w czujnikach sygnalizacji
pozarowe;.

W 2007 roku Centrum ds. Zdarzen Radiacyjnych PAA (CEZAR) przyjeto 7 powiadomien
o zadziataniu bramki dozymetrycznej w punktach skupu ztomu na terenie m.st. Warszawy. W zadnym
wypadku nie nastapito narazenie ludzi ani srodowiska naturalnego.

W 2007 roku na terenie Warszawy zrealizowano 2 070 przewozow materialow promieniotworczych.
Nie odnotowano zadnego zdarzenia radiacyjnego w trakcie transportu materiatow
promieniotwoérczych na terenie Warszawy.

Powazne zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi oraz stanu $rodowiska przyrodniczego moga takze
wynikna¢ z dziatan terrorystycznych (wykorzystanie niebezpiecznych substancji chemicznych,
bioterroryzm, wykorzystanie substancji promieniotworczych).

Zagrozenia naturalne

Do naturalnych zagrozen zalicza si¢ powodzie, burze, $Sniezyce, wichury, mrozy, deszcze, dtugotrwate
susze i1 pozary. Zjawiska te maja charakter losowy, a ich wystapienie jest trudno przewidzie¢
z odpowiednim wyprzedzeniem czasowym.

Najwigkszym potencjalnym Zzrodlem zagrozen naturalnych dla m.st. Warszawy jest rzeka Wista

(stwarzajaca ryzyko powodzi, zatoni¢¢, doplywu nieznanych zanieczyszczen). W granicach miasta
dtugos$¢ rzeki wynosi 32 km (migdzy 497 a 529 km biegu). Na tereniec Warszawy Wisla otoczona jest
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watami przeciwpowodziowymi i nasypami drogowymi pelniacymi funkcje tych watow. Sumaryczna
dtugos¢ watow wynosi okoto 57 km. Wszystkie warszawskie umocnienia naleza do najwyzszej I klasy
waznosci. Z analizy stanu watow wynika, ze nie zapewniaja one petnej ochrony przeciwpowodziowe;.
Na prawym brzegu Wisly poprawy wymaga tacznie 3 km walow, a na lewym — 5 km

Na prawym brzegu poprawy wymaga tqcznie 3 [km] watow:

ze wzgledu na posadowienie ich na przepuszczalnym gruncie stwarzajacym mozliwos¢
filtracji wezbranej wody na teren chroniony walem:

e Wal Golgdzinowski, Praga Potnoc, odcinek walu 900 m, od ul. Wybrzeze Helskie
do ul. Batalionu Platerowek

ze wzgledu na niedostateczng wysoko$¢ watu:

e odcinek pomigdzy Mostem Poniatowskiego (od ul. Sokolej - 512.25 km) a Mostem
Gdanskim (do 200 m na potnoc od ul. Ratuszowej - 515.00 km Wisty), znajdujq si¢ tam: Wat
Srednicowy inasyp ul. Wybrzeze Helskie. Najnizsza rzedna korony watu Srednicowego
=84.80 m n.p.m. - czyli o0 0.9 m za nisko w stosunku do wymaganej wysokosci watu-
wystepuje pomigdzy ul. Okrzei a ul. Ks. Ktopotowskiego na 513.85 km biegu Wisty.

istnieja dodatkowo 3 miejsca punktowe, stwarzajace potencjalne niebezpieczenstwo
przedostawania si¢ wody poza wal:

e Wal Miedzeszynski na 6675 m walu, Praga Potudnie pomigdzy ul. Algierska
a ul. Sosabowskiego- dno przepustu ponizej poziomu wody ,tysiacletniej” (p = 0.1 %),
tj. 959 cm na wodowskazie w Porcie Praskim,

o Wal Miedzeszynski na 6950 m walu, Praga Poludnie pomigdzy ul. Algierska
a ul. Sosabowskiego- dno przepustu ponizej poziomu wody ,,tysiacletniej” (p = 0.1 %),

e Wal Miedzeszynski na 6985 m walu, Praga Potudnie pomigdzy ul. Algierska
a ul. Sosabowskiego- dno przepustu ponizej poziomu wody ,,tysiacletniej” (p = 0.1 %).

Na lewym brzegu Wisly 5 [km] walow wymaga modernizacji.

Wal Moczydlowski, Wilanéw, odcinek watu o dtugosci 1800 m, pomigdzy 3300 a 5100 metrem
walu, od wysokosci ul. Pretowej do ul. Woki — rejon sktadowiska odpaddéw paleniskowych EC
Siekierki, skarpa watu od strony Wisty zagrozona utrata statecznosci,

Wal Moczydlowski, Wilanoéw, odcinek watu o dtugosci 950 m, pomiedzy 7750 a 8800 metrem
walu, 450 m na potudnie i 500 m na poéinoc od ul. Glebowej, rzeka przeptywa w odleglosci 30 —
50 m od skarpy watu, w przypadku wezbrania istnieje ryzyko podmywania skarpy,

Wal Moczydlowski, Wilanow, odcinek watu o dtugosci 500 m od ul. Sytej na pdtnoc, pomigdzy
9100 a 9600 metrem watu, istnieje mozliwo$¢ utraty statecznos$ci skarpy watlu w wyniku

wymywania gruntu,
Wal Moczydlowski, Wilanéw, odcinek watu o dlugosci 660 m, pomigdzy 9100 a 9760 metrem
walu, zly stan ubezpieczen skarpy watu, istnieje mozliwos¢ wymywania gruntu ze skarpy,

miejsca zaniZenia korony walu w stosunku do wymaganej:

e Wal Srédmiejski, naprzeciwko wejécia do Portu Praskiego, rzedna korony 85.85 m n.p.m.,
10 [cm] ponad poziom wody p = 0.1% (tysiacletniej = 959 cm w Porcie Praskim), o 20 cm
za nisko,

e Wal Burakow — Kazun, 525.85 — 528.00 km Wisty, rzedne korony 82.40 m n.p.m., do 20 cm
ponizej poziomu wody p = 0.1% (tysiacletniej = 959 cm w Porcie Praskim) czyli do 50 cm
za nisko w stosunku do wymagan.
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Do glownych czynnikéw wptywajacych na podniesienie poziomu wody w Wisle zalicza sig:

e intensywne opady deszczu na terenie zlewni gornej i srodkowej Wisty. Na terenach nizinnych
niebezpieczny przybor wody pojawia si¢ po opadach rzegdu 60-80 mm w ciagu 2 godzin,
natomiast w gorach — 30 mm. Zagrozenie powodziowe w wyniku opadéw deszczu wystgpuje
najczescie] w porze od czerwca do wrzesnia;

e gwaltowne topnienie pokrywy $nieznej w zlewni gornej i srodkowej Wisly; sprzyja temu szybkie
ocieplenie z jednoczesnymi opadami deszczu przy zamarznigtym podtozu powodujace gwattowny
odplyw powierzchniowy. Zjawisko to wystepuje najczesciej od drugiej potowy lutego do
pierwszej dekady kwietnia;

e zatory lodowe i Sryzowe. Zatory §ryzowe pojawiaja si¢ najcze$ciej w grudniu i styczniu, podczas
gwattownych, duzych spadkow temperatury (do —10°C). Nagromadzona masa $ryzu pod pokrywa
lodowa blokuje koryto rzeczne w obszarze matych predkosci przeptywu wody. Zatory lodowe
wystepuja najczesciej w drugiej potowie lutego i w marcu, w miejscach dogodnych do
gromadzenia si¢ sptywajacego lodu, tj.: w przewgzeniach, tachach, wyspach, miejscach naglej
zmiany kierunku przeptywu i na profilach mostowych. Na warszawskim odcinku Wisty miejsca
szczegolnie zagrozone zatorami to Wysoczyzn (464 km biegu rzeki), Brzumin (468— 469 km
biegu rzeki), Radwankow (473 km biegu rzeki), ujscie Swidra — Debina (483491 km biegu
rzeki), ujscie Jeziorki — Kgpa Zawadowska (493— 498 km biegu rzeki), Nowy Dwor Mazowiecki —
Lomianki — Buchnik (520- 545 km biegu rzeki);

e podpigtrzenia poziomu wdd na przeszkodach. Przeszkody w korycie rzeki, takie jak zwarte grupy
drzew, zakrzaczenia, odpady wiclkogabarytowe, moga podpigtrzy¢ wode na wysokos¢ do 1 m.
Podpigtrzenia wody moga wystgpowa¢ w miejscach splycenia koryta rzeki, utworzonych przez
osadzajacy si¢ material pochodzacy z erozji (m.in. brzegowej). W migjscach tych istnieje
mozliwos¢ klinowania si¢ przedmiotoéw niesionych przez nurt (np. zwalonych drzew, kry).
Na warszawskim odcinku Wisty wystgpuja nastepujace odcinki erozji;

e prawy brzeg; Tarchomin (527 km biegu rzeki) — dtugos¢ 200 m, odleglos¢ od stopy watu 20-30
m; zagrozenie statecznosci watu;

o lewy brzeg; Kepa Okrzewska (497 km biegu rzeki) — dhugosé¢ 700 m.

Ocena zagrozenia powodziowego

Stany zagrozenia powodziowego — ostrzegawczy i alarmowy dla m.st. Warszawy zostaly okre$lone
wg wskazan na wodowskazie w Porcie Praskim. Stan ostrzegawczy wynosi 600 cm (rzedna
zwierciadta wody 82,08 m n.p.m.) natomiast stan alarmowy - 650 cm (rzgdna zwierciadta wody 82,58
m n.p.m.). Tabela 6.1.1.3 przedstawia charakterystyke wielkosci wody w rzece Wisle
z uwzglednieniem prawdopodobienstwa wystapienia wody dwudziestoletniej, stuletniej i tysiacletnie;j.

Tabela 6.1.1.3.: Charakterystyka wielkosci wody

Teoretycznie woda Prawdopodobienstwo Stan na wodowskazie w Rzedna zwierciadla
wystapi przewyzszenia Porcie Praskim [cm] wody [m n.p.m.]
raz na 20 lat p=5% 763 83,71
raz na 100 lat p=1% 855 84,63
raz na 1000 lat p=0,1% 959 85,67

Zrodio: Informacje Biura Bezpieczenstwa i Zarzqdzania Kryzysowego m.st. Warszawy

W zasiggu wystapienia wody tysiacletniej (o prawdopodobienstwie wystapienia p = 0,1%) znajduje si¢
cata lewobrzezna, nisko polozona czes¢ Warszawy do tzw. Skarpy Warszawskiej — calty Wilandw,
wschodnia czgs¢ Mokotowa, potudniowo—wschodni fragment Srodmiescia, pdtnocno—wschodnia
niewielka cze$é Zoliborza oraz waski pas przylegty do Wisty w Dzielnicy Bielany. Na prawym brzegu
w zasiggu tego zalewu lezy zachodnia cze¢$¢ Dzielnicy Wawer, cata Praga Polnoc i Praga Potudnie,
waski pas na zachodzie Rembertowa, caty Targowek i1 prawie cata Bialotgka. W przypadku
wystapienia wody $redniej zostang zalane tereny zlokalizowane w migdzywalu.
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Obecnie na terenie m.st. Warszawy najstabiej chronione sa tereny w poblizu Ogrodu Zoologicznego
i Portu Praskiego oraz niektére miejsca przy Wale Rajszewskim w Dzielnicy Biatoleka.
Przypuszczalna liczba ludnosci znajdujaca si¢ w zasiggu wystapienia wod: dwudziestoletnie;j,
stuletniej oraz tysiacletniej zostata zaprezentowana w tabeli 6.1.1.4.

Tabela 6.1.1.4.: Liczba ludnos$ci zamieszkujaca tereny zalewowe w Warszawie

Tereny bedace w zasiegu p=5% p=1% p=0,1%
zalewu wod3a o woda dwudziestoletnia woda stuletnia woda tysiacletnia
prawdopodobienstwie . ..
o Liczba ludnosci
p %
Dzielnice prawobrzezne 114 249 231 996 435111
Wawer 2 094 3111 11 822
Praga Potudnie 104 708 179 843 183 748
Rembertow - - 1739
Praga Potnoc 1245 31854 72797
Targowek - - 123392
Biatoteka 6202 17 188 41 613
Dzielnice lewobrzezne 27 646 115961 139 838
Wilanow 1255 10 980 12 176
Mokotow 20 695 73419 89 177
Srédmiescie - 19 875 25 739
Zoliborz 3276 3742 4279
Bielany 2420 7965 8 467
Lacznie 141 895 347 957 574 949

Zrodio: Informacje Biura Bezpieczenstwa i Zarzqdzania Kryzysowego m.st. Warszawy

Zagrozenia powodziowe na terenie Warszawy moga by¢ spowodowane nie tylko przez Wiste,
ale rowniez prze mniejsze cieki, do ktorych =zalicza si¢ rzeki: Dluga, Wilanowke oraz Potok
Stuzewiecki. W ponizszej tabeli 6.1.5. przedstawiono charakterystyke rzek na terenie m.st. Warszawy
wraz z oceng powodziowa.
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6.1.2 Program dziatan

Cele strategiczne do 2016 roku

Dalsza poprawa stanu zdrowotnego mieszkancéw w wyniku wspoélnych dzialan sektora ochrony
srodowiska z sektorem zdrowia

Zmniejszanie zagrozenia dla zdrowia i Zycia mieszkancow oraz dla Srodowiska z powodu
powaznych awarii, transportu materialéw niebezpiecznych i zagrozen naturalnych

Cele dlugookresowe do roku 2016 i krétkoterminowe do 2012 roku:

1. Zapobieganie zagrozeniom naturalnym oraz eliminacja i minimalizacja skutkéw w razie ich
wystapienia

2. Wykreowanie wlasciwych zachowan spoleczenstwa w sytuacji wystapienia zagrozen
Srodowiska

3. Doskonalenie systemu zarzadzania kryzysowego w aspekcie ochrony S$rodowiska, oraz
rozwo0j monitoringu zagrozen Srodowiska

4. Wykreowanie mechanizméw ograniczajacych transport oraz skladowanie paliw plynnych
dostarczanych w transporcie kolowym na rzecz zwig¢kszania udzialu paliwa gazowego
dostarczanego infrastruktura podziemna

Kierunki dziatan dlugookresowych i krétkookresowych oraz zadania

Dziatalno$¢ kontrolna w zakresie przeciwdzialania powaznym awariom i stanu zabezpieczen
potencjalnych Zroédet zagrozen oraz inwentaryzacj¢ substancji niebezpiecznych prowadza
odpowiednio do zadan organy Panstwowej Strazy Pozarnej i Wojewodzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Warszawie (WIOS). Rejestr wszystkich awarii prowadzi GIOS. Kazdy zaktad
stwarzajacy zagrozenie wystapienia powaznej awarii ma obowiazek przygotowaé i wprowadzié
system zarzadzania gwarantujacy ochrong ludzi, mienia i srodowiska.

Szczegbdlowe sposoby postepowania w przypadku wystapienia powaznej awarii okresla ustawa z dnia
27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150
z pdzn. zm.) oraz uscisla Plan reagowania kryzysowego.

Lokalizowanie na terenie miasta nowych zakladow stwarzajacych zagrozenie dla zycia lub zdrowia
ludzi, a w szczegolnosci wystapienia powaznych awarii, jest dopuszczone po spelnieniu warunkow
okreslonych w przepisach. Zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii nie
mozna lokalizowa¢ w granicach administracyjnych miast. Rozbudowa takich zakladow jest
dopuszczalna pod warunkiem, ze doprowadzi to do ograniczenia zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym
wystapienia powaznych awarii. Ograniczenie to nie dotyczy jednak budowy i rozbudowy zaktadow na
obszarach przeznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego na dziatalnosé
produkcyjna, sktadowanie i magazynowanie, jezeli plany te nie zawieraja ograniczen dotyczacych
zaktadow stwarzajacych zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi. Zaklady stwarzajace zagrozenie
wystapienia powaznych awarii powinny by¢ lokalizowane w bezpiecznej odleglos$ci od siebie, od
osiedli mieszkaniowych, obiektow uzytecznosci publicznej i obszarow chronionych, na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220) lub na
podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2005 r. nr 239, poz. 2019 z p6zn.
zm.).

Konieczne sa dalsze, intensywne dziatania na rzecz poprawy bezpieczenstwa ekologicznego ludnosci

zardbwno przez inwestycje shuzace ochronie s$rodowiska, jak tez przez akcje profilaktyczne
i uS$wiadamiajace o zagrozeniach, ktorych mozna unikna¢. Gtowne kierunki dziatan okreslone zostaty
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w programie rzadowym ,,Srodowisko a zdrowie” realizowanym w latach 2003-2005 w ramach
wspoOtpracy resortoOw zdrowia i Srodowiska.

W aspekcie zdrowia publicznego wazny jest rowniez udziat organow Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
w strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko, zgodnie z ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 2008, Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.).

Pojazdy transportujace materialy niebezpieczne powinny by¢ przystosowane do tego celu,
co poswiadcza¢ nalezy systematycznymi kontrolami stwierdzajacymi stosowanie si¢ do odpowiednich
przepiséw, a trasy przewozu poprowadzone tak, aby omijaly tereny gestej zabudowy mieszkalnej oraz
tereny cenne przyrodniczo. W przypadku wypadku drogowego odpady powinny zosta¢ uprzatnigte
przez firme¢ posiadajaca stosowne zezwolenie, zgodnie z przepisami ustawy o odpadach.

Transporty najbardziej radioaktywnych materialow (wypalone paliwo jadrowe, wysokoaktywne
odpady promieniotworcze, zrodta promieniowania o bardzo duzej aktywnosci stosowane
w urzadzeniach do telegammaterapii) oprocz zezwolen Prezesa Polskiej Agencji Atomowej wymagaja
uzgodnien z Policja, dotyczacych ochrony transportu, trasy i terminu przejazdu oraz zgloszenia
przewozu.

Ochrona przeciwpowodziowa wiaze si¢ takze z problemem naturalnej (zalesianie, ochrona gleb przed
erozja) i sztucznej (zbiorniki retencyjne, systemy melioracyjne) retencji w dorzeczu. Istotne znaczenie
odgrywa zagospodarowanie terenéw zalewowych. Wigkszo$¢ zadan w tym zakresie spoczywa na
RZGW, Wojewodzie, Samorzadzie Wojewddzkim w tym WZMiUW Rzadzie RP .

Wiele zanieczyszczen, ktorych wplyw na zdrowie czlowieka zostal poznany, jest stopniowo
poddawanych kontroli regulacyjnej. Ciagle jednak pojawiaja si¢ nowe czynniki, ktorych
rozmieszczenie w Srodowisku 1 skutki zdrowotne jak dotad nie =zostaly dobrze poznane.
Do przyktadow naleza: pola elektromagnetyczne, s$rodki farmaceutyczne przedostajace si¢ do
srodowiska oraz niektore choroby zakazne (na ktorych rozprzestrzenianie moga mie¢ wpltyw zmiany
klimatu). Do procedur zwiazanych z bezpieczenstwem na terenie Warszawy wilaczane beda systemy
,wczesnego ostrzegania” przed nowymi zagrozeniami, ktore pozwola na skrocenie czasu migdzy
wykryciem potencjalnego zagrozenia, a podjgciem interwencji.

Istotne jest rowniez kontynuacja programu edukacyjnego uswiadamiajacego mieszkancom miasta
zagrozenia i propagujace wzorce zachowan w razie wystapienia powaznej awarii. Oprocz dostepu do
informacji, spoleczenstwo moze takze aktywnie uczestniczy¢ - przez sktadanie uwag i wnioskow,
a organizacje ekologiczne przez wystgpowanie na prawach strony - w postgpowaniu, ktorego
przedmiotem jest przyjecie zewngtrznego planu operacyjno - ratowniczego. Wewngtrzny plan
operacyjno-ratowniczy jest za§ opracowywany przy wspotudziale pracownikéw narazonych
bezposrednio na skutki awarii przemystowej oraz osob petiacych funkcje spotecznych inspektorow
pracy, jak rowniez przedstawicieli zwiazkow zawodowych, odpowiedzialnych za bezpieczenstwo
1 higieng pracy.

Zadania:

e Utrzymywanie w gotowosci sprawnego systemu zapobiegawczo — interwencyjno — ratunkowego
na wypadek wystapienia powaznej awarii lub klesk zywiotowych (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, Stuzba Dyzurna Miasta, Centrum Zarzadzania Kryzysowego Urzedu
m.st. Warszawy, Zespol Zarzadzania Kryzysowego, Straz Pozarna, Policja, Obrona Cywilna,
shuzby ratownicze podmiotow gospodarczych)

e Wdrazanie zasad i zalecen zawartych w Wojewodzkim planie zarzadzania ryzykiem i operacyjno
— ratowniczym oraz Miejskim Planie Reagowania Kryzysowego (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, Stuzba Dyzurna Miasta, Centrum Zarzadzania Kryzysowego Urzedu
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m.st. Warszawy, Zespol Zarzadzania Kryzysowego, Straz Pozarna, Policja, Obrona Cywilna,
shuzby ratownicze podmiotow gospodarczych)

Systematyczna aktualizacja listy obiektow mogacych by¢ przyczyna powaznej awarii (zaklady
1 instalacje o zwigkszonym i duzym stopniu ryzyka) oraz wyegzekwowanie od nich sporzadzenia:
raportow bezpieczenstwa, zakladowych plandw zarzadzania ryzykiem oraz planow operacyjno-
ratowniczych, prewencyjnych programoéw zapobiegania awariom (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, WIOS)

Ze wzgledu na duze natgzenie przewozow substancji niebezpiecznych przez Warszawg niezbgdne
jest opracowanie mapy szlakow kolejowych i drog, ktorymi przewozone sa substancje
niebezpieczne wraz z bazg danych o ilosci i rodzaju przewozonych materiatlow (realizator zadania:
m.st. Warszawa)

Dla pojazdow przewozacych substancje niebezpieczne niezbgdne jest wyznaczenie szlakow
tranzytowych omijajacych tereny mieszkaniowe o duzej gestosci zaludnienia (realizator zadania:
m.st. Warszawa)

W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nalezy wskazywaé lokalizacje
zakladow stwarzajacych ryzyko wystapienia awarii przemyslowej i1 zaklady stwarzajace
zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi. W ustaleniach planistycznych nalezy wprowadzi¢ obowiazek
uzgadniania warunkow zagospodarowania w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa na terenach
sasiadujacych z zakladami wlasciwym organem Panstwowej Strazy Pozarnej (realizator zadania:
m.st. Warszawa)

Zakaz budowy nowych i rozbudowy istniejacych zaktadow stwarzajacych zagrozenie dla terenow
sasiednich, dla zycia lub zdrowia ludzi, a w szczegdlnos$ci zagrozenie wystapienia powaznych
awarii;

Niezbedne sa dziatania — w tym planistyczne — zapewniajace organizacj¢ bezpiecznych parkingdw
dla pojazdéw przewozacych niebezpieczne substancje przy drogach ekspresowych i szybkiego
ruchu, gwarantujacych dogodny dojazd jednostkom PSP. Niezbedne jest wyznaczenie takich
parkingdw w poblizu istniejacych gtéwnych dréog wjazdowych do Warszawy (realizator zadania:
m.st. Warszawa, zarzady drog)

Monitoring potencjalnych sprawcow powaznych awarii pod katem spetniania przez nich
wymogow bezpieczenstwa i prewencji (realizator zadania: WIOS)

Uwzglednianie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego wymogoéow ochrony
przeciwpowodziowej (realizator zadania: m.st. Warszawa)

Na terenach potencjalnego zagrozenia powodzia nalezy wykluczy¢ lokalizowanie zakladow
iinstalacji wykorzystujacych lub/i magazynujacych substancje niebezpieczne oraz dazy¢ do
likwidowania (przenoszenia) zakladow 1 instalacji juz istniejacych (realizator zadania:
m.st. Warszawa, podmioty gospodarcze)

Promowanie systemu ubezpieczen ekologicznych dla obiektow i dziatan, ktore w sytuacji
awaryjnej beda wymagac sfinansowania dziatan ratowniczych i naprawczych (realizator zadania:
m.st. Warszawa, firmy ubezpieczeniowe, media)

Prowadzenie dzialan edukacyjno — informacyjnych dla mieszkancow miasta o mozliwosci
zapobiegania 1 postgpowania w razie wystapienia powaznej awarii lub klgsk zywiolowych
(realizator zadania: m.st. Warszawa, Centrum Zarzadzania Kryzysowego, Komenda Migjska
Panstwowej Strazy Pozarnej, placowki oswiatowe, media)
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6.2  Jakos¢ powietrza
6.2.1 Stan wyjsciowy

Jako$¢ powietrza jest jednym z podstawowych elementow, ktory w sposob istotny decyduje
o funkcjonowaniu ekosystemu i wptywa na warunki zycia cztowieka. Uwazna obserwacja
zachodzacych zmian w powietrzu atmosferycznym pomaga zapobiec jego degradacji, dlatego tez
monitorowanie powietrza 1 dbalos¢ o jego jako$¢ jest warunkiem $wiadomego Kkorzystania
ze srodowiska. W Warszawie jako$¢ powietrza jest determinowana przez czynniki naturalne (warunki
meteorologiczno-klimatyczne, uksztattowanie terenu) oraz czynniki antropogeniczne zwiazane
z dziatalnoS$cia cztowieka (przemyst, komunikacja, osiedla mieszkaniowe). Szczegotowa wiedza oraz
analiza danych o emisji oraz imisji zanieczyszczen w Warszawie pozwoli stworzy¢ prognozy
oraz przewidzie¢ dziatania majace na celu ochrong powietrza atmosferycznego.

Glownym zrédlem zanieczyszczenia powietrza w Warszawie jest emisja antropogeniczna, pochodzaca
z dziatalno$ci przemyslowej (emisja punktowa), z sektora bytowego (emisja powierzchniowa) oraz
komunikacji (emisja liniowa). Wedtug danych Gloéwnego Urzedu Statystycznego w 2008 r. ogodlna
ilos¢ substancji gazowych wprowadzonych do powietrza w Warszawie z zaktadow okreslanych jako
»szczegollnie uciazliwe” wyniosta 6265,5 tys. Mg substancji gazowych oraz 1,36 tys. Mg substancji
pylowych. Substancje gazowe to przede wszystkim: dwutlenek wegla (6232 tys. Mg), dwutlenek
siarki (22,5 tys. Mg), tlenek wegla (1,7 tys. Mg) i tlenki azotu (9,3 tys. Mg). Poziom redukcji
substancji gazowych wyniost 27,6%, natomiast substancji pytlowych 99,5%. Tabela nr 6.2.1.1.
przedstawia szczegétowe informacje wedtug GUS oraz poréwnanie danych dotyczacych Polski,
wojewodztwa mazowieckiego i m.st. Warszawy.

W odniesieniu do 2002 r. emisja substancji pytowych z zaktadow ,szczegdlnie uciazliwych”
w Warszawie zostala obnizona o 1,65 tys. Mg (okoto 55%) natomiast gazéw o 3329 tys. Mg
(okoto 5%). Dla dwutlenku siarki spadek emisji wyniost 11,5 tys. Mg (34%), tlenkow azotu
0,5 tys. Mg (5%), dwutlenku wegla 320,9 tys. Mg (5%). Odnotowano tylko wzrost emisji tlenku wegla
0 0,3 tys. Mg, co stanowi podwyZszenie emisji tego zanieczyszczenia o okoto 21%.

Tabela 6.2.1.1.: Emisja i redukcja zanieczyszczen* z zakladéw szczegdlnie uciazliwych w 2008 r.

Rodzaj emisji Jednostka Polska wo;ewo.d ztvyo m.st.
mazowieckie Warszawa
emisja zanieczyszczen* pylowych tys. Mg/rok 76,8 6,7 1,36
redukcja zanieczyszczen* wytworzonych % 99,5 99,3 99,5
ogodtem 216319,0 27802,0 6265,6
emisja dwutlenek siarki 603,6 88,5 22,5
zanieczyszczen* tlenki azotu tys. Mg/rok 331,1 46,4 9,3
gazowych tlenek wegla 3482 18,3 1,7
dwutlenek wegla 214533,6 27645,5 6232,0
redukcja zanieczyszczen* wytworzonych % 46,7 243 27,6

*emisja zanieczyszczen (gazowych, pylowych) zgodnie z definicjq emisji substancji(gazowych, pytowych).
Zrodio: Glowny Urzqd Statystyczny

Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska (WIOS) na potrzeby rocznych ocen jakoéci powietrza
gromadzi informacje dotyczace wielkos$ci emisji na terenie wojewodztwa mazowieckiego, w tym
rowniez m.st. Warszawy. Inwentaryzowane sa emisje podstawowych substancji: dwutlenku siarki,
tlenkoéw azotu, tlenku wegla i pytu zawieszonego PM 10 z uwzglednieniem kategorii zrodet.

168




Emisja punktowa

Glownymi zrodtami emisji punktowej w Warszawie sa zrodla energetyczne (elektrocieptownie,
cieplownie, kotlownie) oraz zrodta technologiczne (zaklady przemystowe). Z procesow
energetycznego spalania paliw do atmosfery emitowane sa przede wszystkim: dwutlenek siarki, tlenek
wegla, tlenki azotu, pyly oraz dwutlenek wegla. Zrodta przemystowe wprowadzaja do powietrza
roOwniez substancje gazowe 1 pylowe oraz zwiazki organiczne, nieorganiczne, metale cigzkie
i substancje specyficzne. Informacje o wielkosci emisji punktowej pochodza ze zinwentaryzowanych
w bazie WIOS 1138 emitoréw energetycznych i 90 ,,zastepczych” emitoréw technologicznych.
Lokalizacje ww. emitoréw na terenie Warszawy przedstawia mapa nr 6.2.1.1 Emisja punktowa
dwutlenku siarki stanowi 26,8% emisji catkowitej, tlenkow azotu - 14,6%, a pyhu okoto 1,2%. Zrédta
punktowe na terenie Warszawy wprowadzaja do powietrza substancje z emitorow o wysokosciach
od 15 do 300 m. Jako paliwo stosowany jest przede wszystkim wegiel kamienny, koks, olej, biomasa
iw niewielkich ilosciach mazut (rozruch kottéw). Duze wysokosci emitorow powoduja,
ze rozprzestrzenianie zanieczyszczen wprowadzanych do powietrza odbywa si¢ w wyzszych
warstwach atmosfery, gdzie warunki rozprzestrzeniania sq korzystne. W zwiazku z tym mniejszy jest
wplyw emisji punktowej na jako$¢ powietrza w miescie, natomiast zwigksza si¢ jej wptyw na
regionalny i ponadregionalny stan zanieczyszczenia powietrza. W Warszawie znajduje si¢ 6 instalacji
energetycznego spalania paliw o mocy nominalnej powyzej 50 MW. Zestawienie najwigkszych
instalacji w Warszawie, podlegajacych pod obowiazek wykonania pozwolenia zintegrowanego oraz
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na jako$¢ powietrza przedstawiono w tabeli nr 6.2.1.2. Stan
techniczny najistotniejszych instalacji do przemyslowego spalania paliw jest zadowalajacy,
a wielkosci emisji monitorowane sa w sposOb ciagly. W ostatnich latach emisja punktowa
zorganizowana, w wyniku proekologicznych inwestycji zostala obnizona, co w istotny sposob
ograniczylo jej niekorzystny wptyw na $rodowisko.

Tabela 6.2.1.2.: Instalacje podlegajace pod obowigzek wykonania pozwolenia zintegrowanego na terenie
m.st. Warszawy (Zrodto: WIOS)

Lp. Zaklad Charakterystyka instalacji
1 Stoleczne Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. | przemystowe spalanie paliw, instalacja o mocy
Zaktad Energetyki Cieplnej, ul. Zeganska 1 powyzej SOMWt
) Vattenfall Heat Poland S.A. przemystowe spalanie paliw, instalacja o mocy
Zaktad EC Siekierki, ul. Augustéwka 30 powyzej SOMWt
3 Vattenfall Heat Poland S.A. przemystowe spalanie paliw, instalacja o mocy
Zaktad EC Zeran, ul. Modlinska 15 powyzej SOMWt
4 Vattenfall Heat Poland S.A. przemystowe spalanie paliw, instalacja o mocy
Zaktad Cieptownia, ul. Potczynska 21 powyzej SOMWt
5 Vattenfall Heat Poland S.A. przemystowe spalanie paliw, instalacja o mocy
Zaktad Cieptownia Kawgczyn, ul. Chetmzynska 180 powyzej SOMWt
6 | ArcelorMittal Poland S.A., ul. Kasprowicza 132 produkcja stali, instalacje do obrobki metali
;| ENERGETYKA URSUS Sp. z 0.0, przein.y S*?V."e Spa;la‘?le tpal‘hv.v’ oczyszczalnia
Plac Czerwea 1976 1. 1 emulsji olejowych, instalacja o mocy powyzej
S0MWt
8 Zaklad Un1eszkod11w1an1a’ Statych Odpadéw termiczne unieszkodliwianie odpadow
Komunalnych, ul. Gwarkow 9
obrobka i przetworstwo mleka (200 ton/dobg) —
9 | DANONE Sp. z 0.0., ul. Redutowa 9/23 kotlownia na olej opalowy i gaz o mocy 10,7 MW
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Emisja powierzchniowa

Gléwnymi zrodtami emisji powierzchniowej w Warszawie sa lokalne kottownie i paleniska domowe
czyli tzw. emisja niska. Zanieczyszczenia pochodzace ze spalania paliw ze zrodet komunalno-
bytowych emitowane sa do atmosfery na niewielkich wysokosciach i maja niekorzystny wplyw
na lokalny stan jakosci powietrza. Zrodta te nie posiadaja urzadzen oczyszczajacych, a spalanie paliw
odbywa si¢ nie zawsze w optymalnych warunkach. W zwiazku z tym do powietrza emitowane sa duze
ilosci dwutlenku siarki, tlenku azotu, pylow, sadzy oraz tlenku wegla 1 weglowodorow
aromatycznych. Emisja powierzchniowa ma znaczacy udziat w calkowitej emisji dwutlenku siarki
(27%) oraz pytu (23%). Bardzo istotnym elementem w emisji powierzchniowej jest benzo-a-piren
(weglowoddr aromatyczny), ktory powstaje w wyniku spalania paliw, odbywajacego si¢
w niekontrolowanych warunkach. Najwigkszy udzial emisji powierzchniowej w emisji catkowitej, pod
wzgledem substancji charakterystycznych dla tej emisji, wystepuje w dzielnicach: Wawer, Ursus,
Wilochy, Rembertow, Wesota, Targowek.

Bardzo istotnym elementem, wiazacym si¢ z emisja powierzchniowa jest uciazliwos¢ zapachowa,
wynikajaca z emisji substancji zZtowonnych. Na terenie Warszawy funkcjonuja nastgpujace zaktady,
ktore sa zrodtem odordéw: Oczyszczalnia Czajka, Oczyszczalnia Potudnie, Zaktad Unieszkodliwiania
Statych Odpadéw Komunalnych ZUSOK, Zaklady Przemystu Thuszczowego, Zaktady Przemystu
Farmaceutycznego POLFA, Zaktad Utylizacji Odpadow Komunalnych ,,Radiowo”. Nadal brak jest
stosowanych rozporzadzen regulujacych metodyke oceny zapachowej powietrza oraz okreslajacych
warto$ci odniesienia dla substancji zapachowych. Zgodnie z art.222, ust.5 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.),
Minister Srodowiska w porozumieniu z Ministrem Zdrowia moze okre$li¢ w drodze rozporzadzenia
warto$ci odniesienia i metody oceny.

Emisja liniowa

Zrédta komunikacyjne na terenie Warszawy to transport prywatny i publiczny. Dodatkowo, z uwagi
na to ze Warszawa jest jednym z najwigkszych i najwazniejszych weztow komunikacyjnych w Polsce,
istotnym elementem wplywajacym na wielko$¢ emisji liniowej w mieScie jest rdwniez ruch
tranzytowy. Wskaznik motoryzacji w ostatnich latach wykazuje stata tendencj¢ wzrostowa. W 1999 r.
liczba samochodoéw przypadajaca na 1000 mieszkancow wynosita 281, w 2000 r. - 365, a w 2007 r.
507. Szacuje sig, ze po Warszawie codziennie porusza si¢ okoto miliona samochodéw oraz dodatkowo
przyjezdza lub przejezdza okoto 300 000. System transportowy miasta obejmuje sie¢ drog
publicznych: drogi krajowe, wojewodzkie i lokalne oraz sie¢ transportu zbiorowego (tramwaje,
autobusy, metro). Z komunikacji do powietrza emitowane sa glownie: dwutlenek azotu, pyly
i weglowodory aromatyczne, w tym przede wszystkim benzen. Emisja liniowa powstaje z procesow
spalania paliw w pojazdach oraz ze zrodet towarzyszacych ruchowi pojazdow (Scieranie nawierzchni
drog, opon, oktadzin) oraz unosu pylu z drog. Udzialy emisji liniowej w catkowitej sa najwyzsze dla
dwutlenku azotu (56,6%) 1 pytu PMI10 (33,8%). Najwigksze emisje wystgpuja w dzielnicach
centralnych: Srédmiescie, Ochota, Mokotow, Praga-Potudnie, Praga-Pétnoc, Wola, Zoliborz, Wiochy,
Bemowo. Zanieczyszczenia komunikacyjne emitowane sa do powietrza na bardzo matych
wysokosciach, stad tez ich wplyw na stan powietrza jest bardzo duzy. Zwiazane jest to przede
wszystkim ze ztymi warunkami rozprzestrzeniania zanieczyszczen na terenach $cistej zabudowy,
szczegblnie w kanionach ulicznych. Poza tym stan techniczny pojazdoéw oraz brak ptynnosci ruchu
szczegodlnie w szczytach komunikacyjnych przy istniejacej przepustowosci drog w miescie powoduje,
ze zwigkszaja si¢ emisje zanieczyszczen komunikacyjnych. Uklad drogowy Warszawy nadal nie ma
wystarczajacej ilosci obwodowych potaczen miedzydzielnicowych, odciazajacych trasy srodmiejskie,
tras szybkiego ruchu, a takze wystarczajacej ilosci przepraw mostowych.
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Emisja naplywowa

Emisja naptywowa na teren m.st. Warszawy powodowana jest naptywem substancji spoza granic
miasta (teren wojewodztwa, kraju), powstajacych w wyniku przemian chemicznych w atmosferze
i pochodzacych od emisji pierwotnych substancji gazowych. W emisji naplywowej wyrdznia si¢
wplyw roznych typow emisji: punktowej, liniowej 1 powierzchniowej. Aerozole wtérne powstajace
w atmosferze w wyniku reakcji i procesow zachodzacych przy transporcie na wigksze odleglosci
gazéw: SO,, NOx, NH; oraz LZO (lotne zwiazki organiczne) przyczyniaja si¢ w sposob istotny
do pogorszenia na terenie m.st. Warszawy stanu jakosci powietrza. Znaczna ilo$¢ pyldow w powietrzu
to pyly pochodzenia wtdrnego, poniewaz sa one zanieczyszczeniami transgranicznymi, ktore
przemieszczaja si¢ na odlegtosci od 1000 do 2500 km.

Emisja calkowita

Emisja calkowita na terenie Warszawy, uwzgle¢dniajaca emisj¢ naptywowa, liniowa, powierzchniowa
i punktowa dla dwutlenku siarki wedtug danych WIOS wynosi okoto 140 Mg, tlenkéw azotu 265 Mg
ipylu PM10 432 Mg. W Warszawie znaczaca emisja substancji wprowadzanych do powietrza
to przede wszystkim emisja dwutlenku azotu oraz pylu PM10 pochodzaca od komunikacji, a takze
emisja dwutlenku siarki i pylu pochodzaca od zrédel powierzchniowych. Bardzo istotnym elementem
jest rdbwniez naptyw emisji, ktory dla dwutlenku siarki i pytu PM10 stanowi w emisji catkowitej tych
zanieczyszczen okoto 50% udziatdéw. Sumy emisji dwutlenku siarki, tlenkow azotu oraz pylu PM10
na terenic Warszawy przedstawiono na mapach: 6.2.1.2., 6.2.1.3., 6.2.1.4, natomiast udzialy
poszczegblnych rodzajow emisji substancji, w emisji catkowitej w dzielnicach Warszawy
przedstawiono w tabeli 6.2.1.3 oraz zobrazowano na mapach: 6.2.1.5, 6.2.1.6., 6.2.1.7.

Tabela 6.2.1.3.: Udzialy emisji substancji w emisji calkowitej w dzielnicach Warszawy

Udzialy w emisji calkowitej

. . ee . s e o . emisji
e e emisj1 naplywowe] emisj1 punktowej emisjl lllllOWQ] powierzchniowej
SO, |NOx | PM10 | SO, [NOx|[PM10 | SO, | NOx [ PM10 | SO, |NOx|PM10
%

Bemowo 50,0[ 16,1] 408] 243] 104] 095] 023] 648] 379] 255] 87] 193
Bialoleka 4771 264 51,1] 348] 245] 161 008] 399] 259| 17,5] 92| 203
Bielany 520 19.7] 459] 277 129] 1,04] 0,19] 593 343] 202] 82| 178
Mokotow 5121 13,0] 378] 243 98] 096] 030] 706 43,7] 242 66| 165
Ochota 484 112] 340] 249] 95] 093] 033] 724 467| 264| 68| 173
Praga-Potudnie | 422[ 14,5] 36,6] 264] 133] 124] 0,19] 612] 365 312][ 11,0] 248
Praga-Poinoc 40,0] 13.8] 33.8] 27,5] 129] 1,09] 0,19] 62,7] 384| 323]105] 259
Rembertow 359 21,8] 419] 30,6] 20,1 1,76] 0,08 393 203] 334[ 188] 349
Srodmiescie 46,8] 10,6] 323 272] 96] 1,01] 035] 73.6] 492] 256]| 62| 166
Targowek 39.8] 19.8] 43.4]390[ 21.6] 2,02 o011 485] 299 21,0] 100] 237
Ursus 41,0] 184 396 157] 112] 069 014 532] 23,1] 432] 172] 356
Ursynow 5421 189] 483 22,1 181 091 o017] 545] 298] 23.6]| 85| 198
Wawer 43,0] 237] 46,1] 26,5] 17,0] 1,05] 009] 426] 21,7] 304] 167] 30,0
Wesota 39,1 264] 483] 248[ 21,0] 128 004 259 123 36,0][ 26,7 367
Wilanow 546 243] 53,1] 245 158 1,07] o0,12] 504] 257 208 95] 19,0
Wiochy 4721 148] 389] 20,9] 108] 082] 023] 644] 358| 31,7] 100] 234
Wola 46,8] 12,5] 356 285 11,5] 128 027 688 445| 245] 72| 175
Zoliborz 4941 147 392] 322 12,6] 1,02] 023 663] 44,1| 182 64| 146
Warszawa 46,1] 178] 42,0] 26,8] 146 1,20] 0,19] 56,6| 338] 27,0] 11,0 23,0

Zrédlo: WIOS
Istotnym elementem catkowitej emisji substancji z terenu m.st. Warszawy jest emisja gazow

cieplarnianych, ktorej zrodtami sa: sektor energetyczny, transportowy, gospodarka odpadami oraz
procesy oczyszczania Sciekow. Wedlug danych zawartych w opracowaniu Instytutu Na Rzecz
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Ekorozwoju — ,,Wytyczne do opracowania modelu prognozowania emisji CO, dla m.st. Warszawy”
wynika, ze glownym zrodlem emisji gazoéw cieplarnianych jest sektor energetyczny, z ktoérego emisje
w 2007 r. stanowity okoto 78% calkowitej emisji tych gazéw (bez pochlaniania). W tym sektorze
odnotowano wzrost emisji w stosunku do 1990 r. o okoto 24%. Drugim co do wielko$ci emisji gazow
cieplarnianych jest sektor transportowy, ktorego udzial w emisji catkowitej stanowi okoto 15%.
Najwigkszy udzial w emisji z tego sektora maja samochody osobowe (ponad 70%). Najmniejszy
udzial w catkowitej emisji gazow cieplarnianych maja gazy pochodzace z gospodarki odpadami
komunalnymi i procesO6w oczyszczania $ciekow komunalnych (okoto 7%). W tym sektorze
odnotowano stopniowe zmniejszenie poziomu emisji ww. gazOw. Zwiazane jest to gldwnie ze
zrealizowaniem nast¢pujacych inwestycji: rozbudowa kompostowni ,,Radiowo”, budowa ZUSOK-u.
Odnotowano réwniez wzrost ilosci pochtanianego dwutlenku weggla w wyniku gospodarowania
gruntami (44%).

Emisja calkowita gazéw cieplarnianych w m.st. Warszawie na przestrzeni lat 1990-2007 wykazata
tendencje¢ wzrostowa (okoto18%), co spowodowato réwniez wzrost wspotczynnika emisji na jednego
mieszkanca. Dla Warszawy wspolczynnik ten wynosi 6,29 MgCO,.4/rok i na przestrzeni ostatnich lat
wzrést o okoto 15%. Aby zahamowac proces wzrostu emisji gazow cieplarnianych na terenie miasta,
Rada m. st. Warszawy, Uchwata nr XLIX/1495/2009 podjeta decyzjg o przystapieniu do inicjatywy
pod nazwa ,,Porozumienie mi¢dzy Burmistrzami”, ktorego celem jest 20 % redukcja do 2020 roku
emisji dwutlenku wegla. W ramach tego przedsigwzigcia, Zarzadzeniem Prezydenta m. st. Warszawy
z dnia 7 lipca 2008 roku powotano Zespot do spraw ochrony klimatu, ktéorego jednym z zadan jest
przygotowanie planu dziatan dla miasta w zakresie ochrony klimatu. Warszawa jako pierwsze miasto
w Polsce przygotowala projekt ,,Planu dzialan na rzecz zréwnowazonego zuzycia energii dla
Warszawy w perspektywie do 2020 roku” (Sustainable Energy Action Plan), ktory jest pierwszym
etapem realizacji Porozumienia Burmistrzow. Wedtug tworcow projektu realizacja zaproponowanego
planu spowoduje redukcjg emisji dwutlenku wegla do poziomu 10 362 387 Mgco,/rok, zuzycia energii
do poziomu 22 715 545 MWh oraz zwigkszenie wykorzystywania energii z odnawialnych Zrodet do
15%. W ramach realizacji postanowien ww. projektu przewidziane sa dzialania informacyjne
i promocyjne dotyczace poszanowania energii. Przewiduje si¢, ze plan zostanie uchwalony w lutym
2010 roku. Poniewaz klimat jest jednym 2z najistotniejszych czynnikow decydujacych
o funkcjonowaniu ekosystemoéw, gospodarek 1ispoleczenstw, w Warszawie postawiono na
zrownowazony rozwoj we wszystkich obszarach dziatalnos$ci miasta. Osiagnigcie zalozonych w planie
celow ulatwia harmonijne i skoordynowane dziatania, ktére w dluzszej perspektywie przyniosa
wymierne korzy$ci miastu i jego mieszkancom.

Jako$¢ powietrza

Badanie i ocena jakos$ci powietrza w m.st. Warszawie realizowana jest w oparciu o przepisy art. 85-95
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz. 150 z pézn. zm.). Powyzsze przepisy wraz z rozporzadzeniami Ministra Srodowiska z dnia 3
marca 2008 r. w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281) oraz z
dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 5,
poz. 31), definiuja system monitoringu powietrza, okreslaja zakres i sposob badania jakosci powietrza,
minimalng liczbg stacji oraz metody i kryteria oceny. W ramach monitoringu powietrza wykonywane
sa, analizowane igromadzone dane dotyczace poziomOw st¢zen zanieczyszczen. Na podstawie
otrzymanych pomiaréw wykonywane sa oceny jakosci powietrza ze wzgledu na ochrong zdrowia
ludzi oraz ochrone roslin:

e Piccioletnia Ocena Jakosci Powietrza — aktualizowana co 5 lat, wykonywana na potrzeby
modernizacji systemu monitoringu powietrza w wojewodztwie,

e Roczna Ocena JakoSci Powietrza - wykonywana corocznie w celu oceny poziomow substancji
w powietrzu w strefach, pod katem dotrzymania standardéow jako$ci powietrza oraz wskazania
stref wymagajacych opracowania przez marszatka wojewoddztwa programow ochrony powietrza
dla obszarow, na ktérych poziomy dopuszczalne i docelowe sa przekraczane.
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Monitoring jako$ci powietrza w Warszawie prowadzony jest od kilkudziesigciu lat, jednak dopiero
0d 2004 zostal on dostosowany do przepisow i wymagan Unii Europejskiej, na biezaco jest
modernizowany 1 rozszerzany O nowe zanieczyszczenia (monitoring metali cigzkich,
wielopierscieniowych weglowodorow aromatycznych oraz pylu PM2.5). Stgzenia metali cigzkich
1 wielopier§cieniowych weglowodorow aromatycznych w pyle PMI10 sa juz w Warszawie
monitorowane od 2007 r., natomiast monitoring pytu respirabilnego PM2.5, zgodnie z nowa
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 . w sprawie jakosci
i czystszego powietrza dla Europy zostal wdrozony do 11 czerwca 2010 r. W Warszawie na dwoch
stanowiskach pomiarowych beda prowadzone pomiary wskaznika $redniego narazenia oraz na kilku
prowadzony bedzie monitoring stezen pytu PM2.5 na potrzeby rocznych ocen jakosci powietrza.

W Warszawie w ramach Systemu Oceny Jako$ci Powietrza dziala obecnie 15 stacji pomiarowych:
10 automatycznych, 3 manualne i 2 pasywne (mapa 6.2.1.8.). Stacje pomiarowe zlokalizowane
sa w roznych rejonach miasta, stad tez w zalezno$ci od badanego wplywu emisji wyroznia sig stacje:
tla miejskiego, przemystowe oraz komunikacyjne. Stacja komunikacyjna zlokalizowana w Alejach
Niepodleglosci bezposrednio przy jezdni, bada wplyw emisji liniowej, trzy stacje przemystowe
(ul. Przy Bernardynskiej Wodzie, ul. Puszczy Solskiej, ul. Porajow), zlokalizowane w bezposrednim
oddziatywaniu duzych instalacji, badaja wplyw emisji punktowej oraz stacje ,tla miejskiego”
zlokalizowane w osiedlach mieszkaniowych okres$laja stan jakoSci powietrza w dzielnicach miasta
stotecznego Warszawy.

Na 79 stanowiskach pomiarowych monitorowane sa nastgpujace substancje:

dwutlenek siarki (8 stanowisk),
dwutlenek azotu (9 stanowisk),
tlenek azotu (9 stanowisk),
tlenki azotu (9 stanowisk),
benzen (5 stanowisk),
tlenek wegla (5 stanowisk),
pyt zawieszony PM10 (10 stanowisk),
pyt zawieszony PM2.5 (3 stanowiska),
ozon (4 stanowiska),
stezenia metali w pyle PM10:
o arsen (3 stanowiska),
o nikiel (3 stanowiska),
o kadm (3 stanowiska),
o otow (4 stanowiska),
e stezenia wiclopierscieniowych weglowodorow aromatycznych w pyle PM10:
o benzo-a-piren (4 stanowiska).

Dla powyzszych monitorowanych substancji rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca
2008 r. w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281) okresla
poziomy dopuszczalne, docelowe i celu dlugoterminowego (tabela 6.2.1.4, 6.2.1.5, 6.2.1.6.).
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Tabela 6.2.1.4.: Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi

q Dopuszczalna
Poziom %A
dopuszczalny czgstose
. Okres usredniania ¥ przekraczania
Lp. Nazwa substancji g substancji w q
wynikow 5 poziomu
powietrzu
'm’ dopuszczalnego w
He roku
1 | Benzen rok kalendarzowy 5 -
jedna godzina 200 18 razy
2| Dwutlenck azotu rok kalendarzowy 40 -
S jedna godzina 350 24 razy
3 | Dwutlenek siarki 24 godziny 125 3 razy
4 | Otow rok kalendarzowy 0,5 -
. 24 godziny 50 35 razy
5 | Pyl zawieszony PM10 rok kalendarzowy 40 -
6 | Tlenek wegla osiem godzin 10000 -

Zrédlo: rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281)

Tabela 6.2.1.5.: Docelowe poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi

Poziom Dopuszczalna
docelow czestosé Termin
L Nazwa Okres usredniania subs tanc}'li przekraczania osiagniecia
p- substancji wynikéw W Dowie trJz u poziomu poziomu
P docelowego docelowego
w roku
1 | Arsen rok kalendarzowy 6 ng/m’ - 2013 r.
2 | Benzo-a-piren rok kalendarzowy 1 ng/m’ - 2013 r.
3 | Kadm rok kalendarzowy 5 ng/m’ - 2013 r.
4 | Nikiel rok kalendarzowy 20 ng/m’ - 2013 r.
5 | Ozon osiem godzin 120pg/m’ 25 dni 2010.

Zrédlo: rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281)

Tabela 6.2.1.6.: Poziom celu dlugoterminowego w powietrzu dla ozonu ze wzgledu na ochrone¢ zdrowia

ludzi

Poziom celu Termin

Okres dlugoterminowego | osiagniecia
Lp. Nazwa substancji uSredniania g lowee agnie
T substancji w poziomu
wynikow .

powietrzu docelowego

1 | Ozon osiem godzin 120 pg/m’ 2020 .

Zrédlo: rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji
w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281)

Wartoéci stgzen normowanych substancji odnosza si¢ do réznych czasow usredniania oraz dla
niektorych z nich wystepuje mozliwo$¢ przekraczania okreslonego w ww. rozporzadzeniu poziomu,
definiowanego poprzez okreslony percentyl. W zwiazku z powyzszym oceniajac stan jakoSci

powietrza dla poszczegdlnych

statystycznymi:

substancji
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benzen — stezenie Srednioroczne — Sa
dwutlenek azotu — st¢zenie 1-godzinne, okreslone warto$cia percentyla 99,8 — S99,8(1-h)
— stezenie Srednioroczne — Sa
dwutlenek siarki — stezenie 1-godzinne, okre$lone wartoscia percentyla 99,7 — §99,7(1-h)
— stezenie 24-godzinne, okreslone warto$cia percentyla 99,2 — S99,2(24-h)
olow — stezenie $rednioroczne — Sa
pyl zawieszony PM10 — stezenie $rednioroczne — Sa
— stezenie 24-godzinne, okreslone wartoScia percentyla 90,4 — S90,4(24-h)
tlenek wegla — maksimum ze st¢zen 8-godzinnych $rednich kroczacych — Sm(8-h)
arsen — stezenie Srednioroczne - Sa
benzo-a-piren — st¢zenie $srednioroczne — Sa
kadm - stezenie Srednioroczne - Sa
nikiel — st¢zenie Srednioroczne - Sa
ozon — maksimum ze st¢zen §-godzinnych $rednich kroczacych — Sm(8-h)
(poziom docelowy dla ozonu musi by¢ dotrzymany dla okresu trzech lat, dla ktorego obliczana jest
$rednia ilo$¢ dni z przekroczeniem poziomu 120 ug/m3. Dopuszcza si¢ 25 dni z przekroczeniem ww.
warto$ci stezenia. Poziom celu dlugoterminowego dla ozonu od 2020 r. nie dopuszcza przekroczen
wartoéci 120 pg/m’).

Dwutlenek siarki

Tabela 6.2.1.7.: Poziomy stezen dwutlenku siarki (SO,) w Warszawie w 2008 r.

Poziomy stezen
Lp. Stacja pomiarowa $99,7(1-h) | $99,2(24-h) | Stg-zeme
Srednioroczne

1 Ursynéw, ul. Wokalna 40,8 23,3 7,6
2 Targowek, ul. Kondratowicza 94,7 38,5 11,3
3 Bialotgka, ul. Porajow - - 6,9
4 Mokotow, ul. Przy i ) 438

Bernardynskiej Wodzie ’
5 Bemowo, ul. Lazurowa 32,3 18,3 6,6
6 Bemowo, ul. Puszczy Solskiej - - 6,9
7 | Srédmiescie, ul. Krucza 42,8 30,6 8,7

Zrédio: WIOS
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Rysunek 6.2.1.1: Poziomy stezen dwutlenku siarki (SO,) w Warszawie w 2008 r.
Zrédlo: WIOS
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Wartosci stezen dwutlenku siarki w Warszawie w 2008 r. (tabela 6.2.1.7, rysunek 6.2.1.1.) nie
przekraczaly pozioméw dopuszczalnych. Stezenia 1-godzinne (S99,7) na stacjach pomiarowych
miescily si¢ w przedziale od 30 pg/m® do 100 pg/m’, co stanowi od 9 do 30% normy. SteZenia
24-godzinne (S99,2) osiagaly wartoéci od 20 do 40 pg/m’, czyli okoto 16 do 32% normy
dopuszczalnej. Stezenia $rednioroczne (Sa) na wszystkich stanowiskach pomiarowych wynosity okoto
10 pg/m’. Najwyzsze wielkosci stezen dwutlenku siarki zardwno 1-godzinne, jak i 24 godzinne oraz
srednioroczne wystapity w Dzielnicy Targéwek na stacji pomiarowej zlokalizowanej przy
ul. Kondratowicza. Dwutlenek siarki jest zanieczyszczeniem sezonowym, zwigzanym z okresem
grzewczym, stad w czasie dlugich i mroznych zim na terenie miasta wystgpuja podwyzszone
wielkoséci stgzen tego zanieczyszczenia. Maja one jednak charakter lokalny i obejmuja swym
zasiggiem niewielki obszar. Na terenie Targowka znajduja si¢ budynki mieszkalne, ogrzewane
indywidualnie (emisja niska), stad stezenia dwutlenku siarki osiagaja tam w okresie zimowym wyzsze
wartosci, niz w innych punktach pomiarowych Warszawy.

Dwutlenek azotu

Tabela 6.2.1.8.: Poziomy stezen dwutlenku azotu (NO,) w Warszawie w 2008 r.

Poziomy stezen
Lp. q : S
Stacja pomiarowa $99,8(1-h) ) Ste'zeme
Srednioroczne
1 Ursynéw, ul. Wokalna 104,5 23,2
2 Targoéwek, ul. Kondratowicza 105,2 25,6
3 Bialolgka, ul. Porajow 99,1 20
4 Moko‘Fow, ul. Przy Bernardynskiej 101.1 28.9
Wodzie

5 Bemowo, ul. Puszczy Solskiej 94,8 19,6
6 Ochota, Al. Niepodleglos$ci 160,6 61,6
7 | Srédmiescie, ul. Krucza 92,4 26,3

Zrédio: WIOS

m stezenie srednioroczne M 599.8(1-h)
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Rysunek 6.2.1.2: Poziomy stezen dwutlenku azotu (NO,) w Warszawie w 2008 r.
Zrédto: WIOS

Stezenia dwutlenku azotu (NO,) na stanowiskach pomiarowych okreSlanych jako punkty ,,tla
miejskiego” (tabela 6.2.1.8., rysunek 6.2.1.2.), ktére zlokalizowane sa ww. dzielnicach Warszawy nie
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przekraczaly norm dopuszczalnych. Stezenia 1-godzinne, okreslone wartoscia percentyla S99,8
miescily si¢ w przedziale od 92 do 105 pg/m’, co stanowi okoto 50% poziomu dopuszczalnego.
Natomiast st¢zenia $rednioroczne (Sa) stanowity od 50 do 72% normy dopuszczalnej i zawieraly si¢
w przedziale od 19 do 29 ug/m* Dwutlenek azotu jest zanieczyszczeniem zwiazanym przede
wszystkim z komunikacja. Na stacji komunikacyjnej, zlokalizowanej przy jezdni w Alejach
Niepodleglosci, gdzie nat¢zenie ruchu w ciagu doby wynosi okoto 70 000 pojazdéw wystapito
przekroczenie normy $redniorocznej. Warto$é¢ stezenia wyniosta 61,6 pg/m’, co stanowi okoto 154%
dopuszczalnej normy i przekracza ja o 21,6 pg/m’, czyli o 54% wartosci dopuszczalnej. Stezenia
1-godzinne, okre§lone wartoscia percentyla S99,8 na stacji komunikacyjnej wyniosty okoto
160 pg/m’, co stanowi 80% normy. W ciagu 2008 roku nie zanotowano przekroczen stezen
1-godzinnych. Stacja komunikacyjna zlokalizowana w kanionie ulicznym, rejestruje wplyw
zanieczyszczen komunikacyjnych na wielko$ci stgzen w bezposrednim sasiedztwie ulic o bardzo
duzym nat¢zeniu ruchu. Na podstawie prowadzonych pomiarow mozna stwierdzi¢, ze wpltyw
komunikacji na poziomy stgzen dwutlenku azotu jest znaczacy istanowi istotny problem
w Warszawie.

Pyl zawieszony PM10

Tabela 6.2.1.9.: Poziomy stezen pylu PM10 w Warszawie w 2008 r.

Poziomy stezen
. . liczba dni z ..
Lp. Stacja pomiarowa S90,4(24-h) | przekroczeniem | , Stg‘zeme
Srednioroczne
normy
1 Ursynow, ul. Wokalna 46,0 24 28,0
2 Ursynow, ul. Nowoursynowska 431 16 21,8
3 Ochota, Al. Niepodleglosci 74,2 133 47,3
4 Mokotow, ul. Przy Bernardynskiej Wodzie 53,0 30 31,3
5 | Wola, ul. Zelazna 46,0 18 26,3
6 Targdwek, ul. Kondratowicza 50,1 34 32,1
7 Srodmiescie, ul. Krucza 55,0 52 31,7
8 | Wawer, ul. Zeganska 45,0 23 26,2

Zrédlo: WIOS

stgzenie sredniorocznie  ®mS90.4(24-)

| |
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Rysunek 6.2.1.3: Poziomy stezen pylu PM10 w Warszawie w 2008 r.
Zrédto: WIOS
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m liczba dni z przekroczeniem normy dobowe)
Wawer, ul. Zeganska
Srodmiescie, ul. Krueza
Targowek, ul. Kondratowicza
Wola,ul. Zelazna

Mokotéw, ul. Przy Bernardyiizkie). .
Ochota, Al. Niepodleglogei

Ursyndw, ul. Nowoursynowska

Ursyndw, ul. Wokalna

0] 20 40 s8] 80 100 120 140

Rysunek 6.2.1.4 Liczba dni z przekroczeniem normy dobowej D,,=50pg/m’ w Warszawie 2008 r.
Zrédlo: WIOS

Poziomy $redniorocznych stgzen pylu PM10 (tabela 6.2.1.9, rysunek 6.2.1.3, 6.2.1.4) mieScily si¢
w zakresie od 21 do 47, 3 ug/m’, co stanowi od 52 do 118% normy dopuszczalnej. Najwyzsze stezenia
pyhu zarejestrowano na stacji komunikacyjnej w Dzielnicy Ochota w Al. Niepodlegtosci, gdzie norma
$rednioroczna zostata przekroczona o 7,3 pg/m’, czyli o okoto 20%. Na pozostatych stanowiskach
pomiarowych stezenia Srednioroczne nie przekroczyly poziomu dopuszczalnego. Najwyzsze st¢zenia
wystegpowaly w centrum Warszawy (Srodmiescie), najnizsze notowane byly w Dzielnicy Ursynow.
Stgzenia 24-godzinne opisane percentylem S90,4 zostaly przekroczone w 2008 r. na dwoch
stanowiskach pomiarowych: w Srodmiesciu na stacji zlokalizowanej przy ul. Kruczej oraz w
Dzielnicy Ochota na stacji komunikacyjnej. Na ww. stanowiskach zostala przekroczona norma
dobowa zwiazana z dopuszczalna czgstoscia przekraczania okreslona liczba dni. W ciagu roku
dopuszcza si¢ dla pylu PMI10 niedotrzymanie poziomu 50 pg/m’ przez 35 dni. Na stacji
komunikacyjnej norma dobowa zostata przekroczona przez 133 dni w roku, co stanowi 36% czasu
pomiarowego, natomiast na stacji ,.tta miejskiego” w $cistym centrum Warszawy norma dobowa
niedotrzymana byla przez 52 dni, okoto 14% czasu pomiarowego. Najczgsciej niedotrzymanie normy
dobowej wystepuje na stanowiskach pomiarowych w okresie zimowym w sezonie grzewczym, przy
okreslonych warunkach meteorologicznych (niska temperatura powietrza, mata predko$¢ wiatru, brak
ruchow wstgpujacych powietrza, zte warunki rozprzestrzeniania zanieczyszczen).

Tlenek wegla

Tabela 6.2.1.10.: Poziomy ste¢zen tlenku wegla (CO) w Warszawie w 2008 r.

Stezenie S
Lp. Stacja pomiarowa $rednioroczne maxsh
pg/m’
1 | Ochota, Al. Niepodleglo$ci 973 3164
Srédmiescie, ul. Krucza 487 1897
3 | Targéwek, ul. Kondratowicza 463 5726

Zrédlo: WIOS
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Rysunek 6.2.1.5: Poziomy stezen tlenku wegla (CO) w Warszawie w 2008 r.
Zrédlo: WIOS

Stgzenia tlenku wegla na wszystkich stanowiskach pomiarowych w 2008 roku zostaly dotrzymane
(tabela 6.2.1.10, rysunek 6.2.1.5). Maksima 8-godzinne ze S$rednich kroczacych zawieraly sig
w przedziale od 2000 pg/m’ do 5700 pg/m’ co stanowi od 20 do 57% normy dopuszczalne;j.
Najwyzsze stezenie wystapilo na stacji w Dzielnicy Targdéwek przy ul. Kondratowicza, najnizsze
w Dzielnicy Srédmiescie przy ul. Kruczej. Natomiast stgzenie $rednioroczne najwyzsze zanotowano
na stacji komunikacyjnej w Dzielnicy Ochota w Alejach Niepodleglosci. Emisja tlenku wegla
pochodzaca od komunikacji wplywa na wyzsze poziomy stgzen $redniorocznych, natomiast wptyw
emisji powierzchniowej w Dzielnicy Targowek powoduje wystgpowanie w okresie zimowym
wyzszych stezen chwilowych tlenku wegla.

Ozon

Tabela 6.2.1.11.: Poziomy stezen ozonu (O3) w Warszawie w 2008 r.

Stezenie S Tlo$¢ dni z
Lp. Stacja pomiarowa $rednioroczne maxsh przekroczeniem normy
pg/m’ 120 ;Lg/m3
1 Ursynéw, ul. Wokalna 46,9 143,1 23
Bielany, ul. Podlesna 35,5 124,9 2
3 Srodmiescie, ul. Krucza 41,6 139,3 16

Zrédlo: WIOS
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Rysunek 6.2.1.6: Poziomy stezen ozonu (O;)w Warszawie w 2008 r.
Zrédto: WIOS

Stezenia $rednioroczne ozonu w Warszawie ksztaltowaly si¢ na poziomie okoto 40 pg/m’,
amaksimum 8-godzinne ze S$rednich kroczacych najwyzsze zanotowano na Ursynowie przy
ul. Wokalnej i wyniosto ono 143,1 pg/m’ (tabela 6.2.1.11, rysunek 6.2.1.6). Poziom docelowy dla
ozonu zostal dotrzymany na wszystkich stanowiskach pomiarowych. Warto$ci maksimow
8 godzinnych byly wyzsze od wartoSci docelowej na wszystkich stanowiskach pomiarowych,
ale dotrzymany byt warunek okre$lajacy liczbe dni z przekroczeniem wartosci 120 pg/m* Dla ozonu
dopuszcza si¢ wystapienie 25 dni z przekroczeniem ww. wartosci. Najwigcej dni z przekroczeniem
warto$ci docelowej wystapito na stacji na Ursynowie i wyniosto 23 dni, co stanowi okoto 92% normy
(rysunek 6.2.1.7). Wielkosci stezen ozonu, ktéry jest zanieczyszczeniem wtdrnym, zaleza od
warunkow meteorologicznych i obecnosci w powietrzu prekursorow tego zanieczyszczenia (tlenkow
azotu, weglowodordw, lotnych zwiazkow organicznych). Komunikacja generuje duze ilo$ci tlenku
azotu, ktory w wyniku przemian chemicznych zostaje utleniony do dwutlenku azotu i w tej postaci
jako trwaty zwiazek, wynoszony jest na dalsze odlegtosci od zrodta jego powstawania. Dlatego tez
na stacjach oddalonych od tras komunikacyjnych (np. Ursynow, ul Wokalna), w wyniku przemian
chemicznych dochodzi do wzrostu stezen ozonu, ktory w godzinach popotudniowych na duzych
obszarach, rowniez pozamiejskich osiaga maksymalne wartosci. Poziom informowania spoleczenstwa
okreslony na poziomie 180 pg/m’ dla 1-godzinnych stezen ozonu w 2008 r. nie zostal przekroczony
na zadnym stanowisku pomiarowych. Natomiast na wszystkich stanowiskach monitorujacych ozon,
nie zostal dotrzymany poziom celu dlugoterminowego, ktory powinien zosta¢ osiagnigty w 2020 r.
Poziom celu dlugoterminowego dla ozonu nie dopuszcza mozliwosci przekraczania wartosci
Smaxsi=120 pg/m’ w zadnym punkcie pomiarowym.

W ilosd oni z przekroczeniem rormy

Ursynow, ul. Bielany, ul. Sraodmiescie, ul.
Wokalna Podlesna Krucza

Rysunek 6.2.1.7: Tlo§¢ dni z przekroczeniem normy (120 pg/m’) ozonu w Warszawie w 2008 r.
Zrédlo: WIOS
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Benzen

Tabela 6.2.1.12.: Stezenia Srednioroczne benzenu w Warszawie w 2008 r.

. . Stezenie Srednioroczne
Lp. Stacja pomiarowa 3
pg/m
1 | Ursynow, ul. Wokalna 1,6
2 | Ochota, Al. Niepodleglosci 3,1
3 Sroédmiescie, ul. Bednarska 2,2
Zrédlo: WIOS
jig/m? m stezenie srednioroczne
4
3
2
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Rysunek 6.2.1.8: Stezenia Srednioroczne benzenu w Warszawie w 2008 r.

Zrédlo: WIOS

Benzen jest sktadnikiem benzyn, a spaliny z samochodow stanowia jego glowne zrodto w srodowisku.
Stezenia $rednioroczne benzenu miescily si¢ w przedziale od 1,6 do 3 pg/m’ i stanowity od 30 do 60%
normy (tabela 6.2.1.12, rysunek 6.2.1.8.). Speliony zostal warunek dotrzymania poziomu
dopuszczalnego. Najwyzsze stezenie $rednioroczne wystapito na stacji komunikacyjnej w Alejach
Niepodleglosci oraz na stanowisku pomiarowym przy ulicy Bednarskiej, badajacym wplyw
komunikacji (pomiar pasywny).

Metale w pyle PM10: arsen, kadm, nikiel, otow
Srednioroczne stezenia otowiu na wszystkich stanowiskach pomiarowych, zlokalizowanych na terenie

miasta byly niskie, a poziom dopuszczalny zostal dotrzymany. (tabela 6.2.1.13, rysunek 6.2.1.9).
Wielkosci stezen otowiu zawieraty sig¢ w przedziale do 0,05 pg/m’ i stanowity okoto 10% normy.

Tabela 6.2.1.13.: Stezenia Srednioroczne metali oznaczanych w pyle PM10 w Warszawie w 2008 r.

Stezenie Srednioroczne
Lp. Stacja pomiarowa Oloéw (Pb) | Arsen (As) Nikiel (Ni) Kadm (Cd)
pg/m3 ng/m3 ng/m3 ng/m3
1 | Bemowo, ul. Anieli Krzywon 0,037 - - -
2 | Wawer, ul. Zegaﬁska 0,05 0,07 3,1 0,77
3 | Mokotow, ul. Przy Bernardynskiej Wodzie 0,01 0,18 5,64 0,62
4 | Wola, ul. Zelazna 0,05 0,15 2,57 0,6

Zrodto: WIOS
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Rysunek 6.2.1.9: Stezenia Srednioroczne olowiu w Warszawie w 2008 r.
Zrédlo: WIOS
Srednioroczne stezenia pozostatych metali cigzkich: arsenu, niklu i kadmu nie przekraczaja poziomow

docelowych (tabela 6.2.1.13, rysunek 6.2.1.10). Wielkosci stezen arsenu stanowia okoto 3% normy,
kadmu 15%, a niklu okoto 30%.

m stezenie srednioroczne argenu ™ gtezenie érednioroczneniklu
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rngfm3
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Rysunek 6.2.1.10: Stezenia Srednioroczne arsenu, niklu i kadmu w Warszawie w 2008 r.

Zrédio: WIOS

Benzo-a-piren w pyle PM10

Tabela 6.2.1.14.: Stezenia Srednioroczne benzo-o-pirenu w pyle PM10 w Warszawie w 2008 r.

Stezenie
Lp. Stacja pomiarowa Srednioroczne
ng/m3
1 | Bemowo, ul. Anieli Krzywon 1,44
2 | Wawer, ul. Zeganska 2,95
3 | Ochota, Al. Niepodleglosci 1,12
4 | Wola, ul. Zelazna 0,93
5 | Praga Potudnie, ul. Bora Komorowskiego 3,92

Zrédio: WIOS
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Rysunek 6.2.1.11: Stezenia Srednioroczne benzo-a-pirenu w Warszawie w 2008 r.
Zrédto: WIOS

Stezenia benzo-a-pirenu, przedstawiciela wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych
monitorowane sg na terenic Warszawy od 2007 r. Notowane wartosci st¢zen tego zanieczyszczenia
przekraczaja poziomy docelowe, ktore musza by¢ osiagnigte do 2013 r.(tabela 6.2.1.14, rysunek
6.2.1.11.). Najwyzsze stgzenie $rednioroczne zanotowano w Dzielnicy Praga-Potudnie na stanowisku
pomiarowym przy ulicy Bora-Komorowskiego oraz w Dzielnicy Wawer. W pozostatych punktach
pomiarowych przekroczenia byly nizsze (okoto 112 do 144% normy), a na stacji zlokalizowanej przy
ulicy Zelaznej, stezenie $rednioroczne stanowito 93% poziomu docelowego. Gtéwnymi zrédtami
emisji benzo-o-pirenu sa: indywidualne paleniska domowe, pojazdy samochodowe, kotlownie
i cieplownie. Najczestszymi przyczynami przekroczen poziomu docelowego benzo-a-pirenu sa zle
warunki spalania paliw w indywidualnych Zzrédlach ciepta oraz nielegalne spalanie odpadow
w domowych paleniskach.

Chemizm opadéw atmosferycznych

Na terenic Warszawy na stacji na Okeciu prowadzony jest monitoring chemizmu opadoéw
atmosferycznych, na podstawie ktorego analizuje si¢ sktad wod opadowych na terenie wojewodztwa
mazowieckiego. Najwigkszym tadunkiem badanych substancji w 2008 r. zostala obciazona Warszawa
(68,7 kg/ha), szczegolnie pod wzgledem zawartosci w wodach opadowych siarczanow, chlorkow,
azotu ogo6lnego, sodu, wapnia, cynku i manganu. Depozycja zanieczyszczen atmosferycznych
wykazuje w Warszawie tendencj¢ malejaca, jednak nadal jest znaczacym obciazeniem, szczeg6lnie
w przypadku chlorkow, azotynoéw i azotandw, azotu ogoélnego i cynku.

Modelowanie imisji

Dodatkowo oprocz pomiarow do oceny stanu jakoSci powietrza wykorzystywane jest rowniez
modelowanie matematyczne imisji: dwutlenku siarki, tlenkow azotu, tlenku wegla i pyhlu
zawieszonego PM10 (mapy: 6.2.1.9., 6.2.1.10., 6.2.1.11., 6.2.1.12., 6.2.1.13., 6.2.1.14., 6.2.1.15.).
Modelowanie pozwala uzyska¢ przestrzenne rozktady (izolinie) st¢zen substancji na danym terenie
oraz okresli¢ obszary przekroczen pozioméw dopuszczalnych i docelowych.

Analiza wynikéw badan
Przedstawione i omowione wyniki badan stanu jakosci powietrza w Warszawie dotyczace 2008 r. dla

poszczegblnych substancji oraz ww. mapy obrazujace przestrzenny rozktad stezen na obszarze miasta
wskazuja, ze:

183



e poziomy dopuszczalne dla dwutlenku siarki, tlenku wegla, benzenu i otowiu zostaly dotrzymane.
Najwyzsze stezenia dwutlenku siarki wystgpuja w dzielnicach, w ktorych istnieja zrodta emis;ji
powierzchniowej, niskiej, zwiazanej z indywidualnym ogrzewaniem budynkow mieszkalnych
(dzielnice: Ursus, Praga-Potudnie, Rembertow). Wyzsze wartosci stgzen tlenku wegla i benzenu
wystepuja w centralnych dzielnicach Warszawy (Srodmiescie). Stezenia olowiu na catym
obszarze miasta sg niskie,

e poziomy dopuszczalne dla dwutlenku azotu nie sa dotrzymywane przy drogach o bardzo duzym
nat¢zeniu ruchu w centralnych dzielnicach miasta (Srédmieécie, Ochota, Mokotow, Wola, Praga-
Potnoc, Wtochy), gdzie przy zwartej zabudowie istnieja utrudnione warunki rozprzestrzeniania
zanieczyszczen 1 szczegolnie w tzw. ,.kanionach ulicznych” dochodzi do gromadzenia i kumulacji
dwutlenku azotu,

e poziomy dopuszczalne dla pylu zawieszonego PM10 nie sa dotrzymywane, co S$wiadczy
o wysokim zapyleniu miasta. W centralnych dzielnicach Warszawy komunikacja wptywa
w bardzo istotny sposob na wysokie poziomy st¢zen pylu, natomiast w dzielnicach oddalonych
od centrum wystepuja réwniez przekroczenia norm dla pylu PM10 zwiazane z emisja
powierzchniowa (Ursus, Wtochy, Praga-Poinoc). Zarowno stezenia 24-godzinne, jak
i $rednioroczne pytu PM10 na catym obszarze Warszawy sa wysokie,

e poziomy docelowe dla metali (arsen, kadm, nikiel) zostaly dotrzymane, a wielkosci stgzen byty
niskie,

e poziom docelowy dla ozonu spelial kryteria norm dopuszczalnych. Wielkosci st¢zen ozonu
w duzym stopniu zaleza od warunkow meteorologicznych, w sezonie letnim sa wysokie
szczegolnie w dzielnicach oddalonych od $cistego centrum (Ursynow),

e poziom celu dlugoterminowego dla ozonu nie byl dotrzymany na zadnym stanowisku
pomiarowym, a osiagnigcie standardow tego celu wymagato bgdzie znaczacego obnizenia
prekursoréw tego zanieczyszczenia (weglowodorow i tlenkdéw azotu), w obecnosci ktérych przy
sprzyjajacych warunkach meteorologicznych jest on tworzony,

e poziom docelowy dla benzo-a-pirenu nie zostal dotrzymany i znaczaco przekracza normeg
szczegblnie na obszarach tych dzielnic, gdzie niska emisja nie zostata jeszcze zlikwidowana.
W okresie zimowym st¢zenia benzo-o-pirenu sa bardzo wysokie, natomiast poza sezonem
grzewczym sa bardzo niskie.

Miasto Stoleczne Warszawa jako strefa o nazwie aglomeracja warszawska w ocenach rocznych
jako$ci powietrza wykonywanych przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska jest zaliczana
do klasy C ze wzgledu na przekroczenia norm dla dwutlenku azotu i pylu zawieszonego PM10. Po raz
drugi od 2002 r. opracowano dla miasta program ochrony powietrza, ktéry zawiera dziatania
naprawcze. Ostatni program zostal sporzadzony i przyjety do realizacji rozporzadzeniem Nr 67
Wojewody Mazowieckiego z dnia 24 grudnia 2007 roku. Rozporzadzenie opublikowane zostato w
Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 269 z dnia 31 grudnia 2007 roku, poz.
9320. Zakonczenie pelnej realizacji programu przewidziano na 2015 r. W programie znalazly si¢ dwa
podstawowe kierunki dzialan ograniczajace emisje zanieczyszczen komunikacyjnych (budowa
obwodnicy Srédmiescia oraz obwodnicy Miejskiej) iemisje z energetycznego spalania paliw
(podiaczenie do sieci cieptowniczej budynkow komunalnych iuzytecznosci publicznej w Dzielnicy
Ursus, Wtochy, Praga-Péinoc). Poza tym aglomeracja warszawska na podstawie rocznej oceny jakosci
powietrza za 2007 r. zostata zaklasyfikowana ponownie do sporzadzenia POP ze wzgledu na
niedotrzymanie standardow imisyjnych dla benzo-a-pirenu. Program naprawczy zostat opracowany 1
zostal przyjety do realizacji pod koniec 2009 r. Kierunki dziatan zaproponowane w ww. programie
polegaja na ograniczaniu emisji powierzchniowej i liniowej oraz wdrazaniu dziatan naprawczych
zmierzajacych do obnizenia stgzen pylu PM10. W okresie zimowym (grzewczym) pomigdzy tymi
substancjami zauwazalna jest silna korelacja — wystgpowanie wysokich stezen pylu PM10 wiaze si¢
roOwniez z wystgpowaniem wysokich stezen benzo-o-pirenu. Poza tym istotnym problemem na terenie
Warszawy sa przekroczenia poziomu celu dlugoterminowego dla ozonu, co w perspektywie
dtugookresowej wymaga redukcji prekursorow ozonu. Rozwiazanie tego problemu wymaga dziatan
prowadzonych w skali globalnej (Polska, Europa), poniewaz ozon jest zanieczyszczeniem wtornym
powstajacym w wyniku przemian chemicznych zachodzacych w atmosferze przy sprzyjajacych
warunkach pogodowych.
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Stan jako$ci powietrza w Warszawie w bardzo duzym stopniu determinowany jest przez warunki
meteorologiczne, warunki rozprzestrzeniania zanieczyszczen oraz ich naplyw spoza terenu miasta,
anawet kraju. Dlatego tez poziomy stezen zanieczyszczen uzyskane dla jednego roku nie moga
stanowi¢ przestanek do wyznaczenia priorytetow 1 dzialan szczegodlnie dlugoterminowych.
Aby uzyska¢ pelna informacj¢ o stanie jakoSci powietrza na terenie Warszawy nalezy przeanalizowac
poziomy stgzen zanieczyszczen w diuzszej skali czasowej i ustali¢ trendy zmian. Na potrzeby
niniejszej dokumentacji wykonano zestawienie S$rednich rocznych stezen mierzonych w ramach
monitoringu w okresie 5 lat (2004-2008). W poprzednim Programie Ochrony Srodowiska dla
m.st. Warszawy przeanalizowano wielkosSci stezen do 2003 r., w zwiazku z tym zachowana zostanie
ciaglo$¢ analizy. Wybor okresu do porownan podyktowany jest rowniez faktem, ze od 2004 r.
na terenie Warszawy zostal utworzony, zgodnie z wymogami dyrektyw unijnych i prawa polskiego,
system oceny jako$ci powietrza, ktdry na biezaco jest modernizowany. Zbiorcze zestawienie Srednich
rocznych stgzen substancji przedstawiono w tabeli 6.2.1.15., wyrdzniajac przekroczenia standardéw
imisyjnych.

Tabela 6.2.1.15.: Srednioroczne stezenia substancji w Warszawie w latach 2004-2008

Lp. Stacja Substancja 2004r. | 2005r. | 2006r. | 2007r. | 2008r.
pomiarowa

NO, 22,9 24,9 27,1 23,1 232

Ursynéw SO, 3 10,6 9,3 11,5 10,3 7.6

U ol Wokaina PM10 pg/m 31,4 32,8 36,7 274 28,0

ozon 433 50,0 50,7 - 46,9

benzen 0,8 0,9 0,5 - 1,6

NO, 16,4 12,0 27,0 13,3 -

Ursynow, SO, 6,5 1,9 - 7,1 -

2 |ul PM10 pem® [ 36,9 [N 34,1 25,5 21,8

Nowoursynowska CO - 380 - 598 -

PM2.5 - 313 26,6 224 19,5

Targéwek NO, 254 258 35,1 29,9 25,6

3 ol ’ SO, Lt 12,7 11,9 14,1 10,4 11,3

Kondratowicza PM10 32,6 31,9 393 31,7 32,1

CO 483 516 549 435 463

NO, 243 252 30,3 26,7 26,3

Srodmicdeic 30, 3 9,1 8,9 10,6 6,5 8,7

4 | Srodmiesce, PMI0 | e’ 305 [ 50 17

ozon 41,1 43,0 42,1 38,6 41,6

CO 435 481 571 447 437

NO, - ; - - 28.9

, SO, 3 - 8,7 10,8 5,0 48

11:’1[011;;’;0“” PM10 ng/m 20,5 212 30.0 27.1 313

5 | B Yoo otow 0,009 0,012 0,014 0,012 0,01
ernardynskiej

Wodzie arsen s 0,14 0,18

nikiel ng/m 5,61 5,64

kadm 0,42 0,62

Bemowo, NO, 3 22,7 242 21,8 19,7 19,6

6 gl' Puszczy SO, ng/m 15,2 12,9 10,8 7.9 6,9

olskiej

7 ff?ggﬁ;wa S0, ng/m’ 7,9 11,2 11,1 8,3 6,6

g | Bialolcka, NO, . 223 16,1 19,7 18,4 20,0

ul. Porajow SO, HE 10,9 3 : 6,2 6,9

9 | Bielany, NO, pg/m’ 21,8 19,9 - - -

ul. Tolstoja SO, 10,5 - - - -

PM10 s 32 - 37,8 -

ozon 43.6 43,0 40,7 - -

CO - - - - -
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Lp. poﬂgﬂfwa Substancja 2004r. | 2005r. | 2006r. | 2007r. | 2008r.
benzen - 0,6 1,0 0,7 -
10 fllell,f;ylés,na ozon ng/m’ 42,1 46,0 47,8 37,5 35,5
Bemowo, PM10 /i 23,5 31,3 34,6 17,9 -
11 | ul. Anieli olow He 0,033 0,047 0,063 0,102 0,04
Krzywon benzo-o-piren | ng/m’ - - - 0,8
PM10 s 31,5 32,9 37,7 26,9 26,3
otow HE 0,028 0,034 0,047 0,115 0,05
12 Wola, arsen - - - 0,12 0,15
ul. Zelazna nikiel no/m’ - - - 1,49 2,57
kadm & - - - 125 0,6
benzo-o-piren - - - N 093
PM10 I 37,8 39,2 36,8 26,4 26,2
otow HE 0,039 0,041 0,064 0,133 0,05
13 Wa\_zver, arsen - - - 0,18 0,07
ul. Zeganska nikiel no/m’ - - - 2,85 3,1
kadm &
benzo-a-piren
Praga Poludnie, PMI10 pg/m’
14 | ul. Bora- b . I’
Komorowskiego enzo-o-piren | ngim
NO,
Ochot PM10
s Af ola, Co ng/m’ 1281 1244 1351 1077 973
Ni.epo dleglosci benzen 2,0 1,6 2,3 - 3,1
PM2.5 33,4 - - 25,6
benzo-o-piren | ng/m’ - - -

Zrédlo: WIOS

- Przekroczenie standardow imisyjnych

Dla ustalenia trendéow zmian (rysunek 6.2.1.12.) dla dwutlenku siarki, dwutlenku azotu oraz pytu
PM10 postuzono si¢ wynikami ze stacji pomiarowych o charakterze ,,tla” miejskiego z okresu 10 lat
(1999-2008), pomijajac stacje zlokalizowane w tzw. ,goracych punktach” (komunikacyjne,

przemystowe).

Rysunek 6.2.1.12: Usrednione wartos$ci Sredniorocznych stezen dla Warszawy w latach 1999-2008
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Zrédlo: WIOS
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Stezenia dwutlenku siarki wykazywaly tendencj¢ spadkowa z niewielkimi wzrostami stgzen
w granicach kilku pg/m’ w roku 2004 i 2006. Wzrost ten spowodowany byt warunkami pogodowymi
(dluga mrozna zima). Zauwazalny jest jednak niski poziom stgzen tego zanieczyszczenia, mieszczacy
si¢ w przedziale od 5 do 10 pg/m’. Zaréwno spadki pozioméw stezen, jak i ich wzrosty byty
niewielkie.

Tendencja zmian poziomdéw stezen dwutlenku azotu miata charakter spadkowy w 2000 r.(11%),
nastegpnie w 2001 r. zanotowano wzrost (19%), przez kolejne dwa lata 2002, 2003 stezenia byly
stabilne, w latach 2004, 2005 nastapil niewielki spadek (9%), w 2006 r. znaczacy wzrost (40%), oraz
w 2007 r. spadek (20%) i taki sam poziom utrzymat si¢ w 2008 r. Tendencja zmian poziomdéw stgzen
dwutlenku azotu na stacjach tla miejskiego nie wykazuje jednoznacznego wzrostu st¢zen tego
zanieczyszczenia w miescie, jednak analiza poziomow stgzen na stacji komunikacyjnej z lat
2004-2008 wskazuje na wzrost i wysokie poziomy dwutlenku azotu w bliskim sasiedztwie ulic
0 duzym natgzeniu ruchu.

Stezenia pylu PM10 w 2000 i 2001 r. obnizyly si¢ w stosunku do 1999 r. o okoto 30%, nastgpnie
w 2002 r. wzrosty o 60%. Przez kolejne dwa lata obnizaly si¢, a w kolejnych latach wyrastaty
osiagajac w roku 2006 poziom zblizony do notowanego w 1999 roku. W ostatnich latach stezenia pytu
PM10 malaly. W analizowanym przedziale czasowym zauwazalny jest brak zdecydowanej tendencji
zmian. Jednak w stosunku do roku wyjsciowego 1999 poziomy stezen pytu PM10 sa nizsze o okoto
27%.

Glowne problemy i zagrozenia

Przeprowadzona analiza stanu jakoSci powietrza oraz rodzajow i wielkoSci emisji wprowadzanych
do atmosfery na terenie m.st. Warszawy wskazuje glowne problemy i zagrozenia, ktére wymagaja
rozwiazania. W Warszawie dominujaca emisja, ktora w istotny sposob wptywa na poziomy stezen
zanieczyszczen jest emisja liniowa pochodzaca od komunikacji oraz w dzielnicach oddalonych
od Scislego centrum miasta, emisja powierzchniowa zwiazana z indywidualnym ogrzewaniem
mieszkan. Dla pytu zawieszonego PM10, dwutlenku azotu przy drogach o bardzo duzym natg¢zeniu
ruchu, benzo-a-pirenu oznaczanego w pyle PM10 oraz ozonu standardy imisyjne nie sa dotrzymane.
Stezenia pozostalych monitorowanych zanieczyszczen mieszcza si¢ w  granicach norm
dopuszczalnych i nie stanowia zagrozenia dla zdrowia ludzi. Najbardziej problematycznym
zanieczyszczeniem jest pyl PM10, ktory w Warszawie jest przekraczany na wielu stanowiskach, a
poniewaz benzo-a-piren oznaczany jest w pyle PM10, wigc istnieje bardzo Scista zalezno$¢ pomigdzy
stezeniami tych zanieczyszczen. Natomiast wysokie stezenia ozonu, ktore wystepuja latem rowniez sa
scisle powiazane z obecnoscia w powietrzu zarowno pyhu, tlenkéw azotu oraz weglowodorow.
Najwigksze problemy z dotrzymaniem norm jakosci powietrza dla ww. zanieczyszczen wystepuja w
scistym centrum Warszawy, za co odpowiedzialna jest komunikacja. Wysokie zrodta punktowe
emitujace do atmosfery duze ilosci zanieczyszczen w sposob bezposredni nie oddziatywaja na teren
miasta, poniewaz wprowadzaja je do powietrza w wyzszych warstwach atmosfery, gdzie istnieja dobre
warunki do rozprzestrzeniania i oczyszczania. Uciazliwe i szkodliwe dla stanu aerosanitarnego miasta
sq zrodla niskie rozproszone, z ktorych emisja nie moze by¢ kontrolowana. Powoduje ona
nagromadzenie si¢ zanieczyszczen przy powierzchni ziemi, gdzie warunki rozprzestrzeniania
i przewietrzania sg utrudnione ze wzgledu na zwarta zabudoweg miejska. Jako$¢ powietrza
w Warszawie na przestrzeni lat 2004-2008 dla pylu PM10 oraz dwutlenku azotu (w poblizu drog
o bardzo duzym natgzeniu ruchu) nie wykazuje tendencji do poprawy, a w przypadku dwutlenku
azotu, monitorowanego na stacji komunikacyjnej wskazuje na szybki wzrost wielkoSci stezen tego
zanieczyszczenia. Niewielkie wahania poziomow st¢zen wystgpuja w zwiazku z zaistniatymi
warunkami pogodowymi w okresie zimowym i letnim. Ocenia si¢ rowniez, na podstawie wielkosci
stezen pylu PM10, Ze uruchomienie i wdrozenie pomiarow pytu PM2.5, ktére nastapi w 2010 r.
ujawni nowy problem do rozwiazania. Szacuje si¢, ze wspotczynnik udziatu pylu PM2.5 w pyle PM10
na terenie m.st. Warszawy zawiera si¢ w przedziale od 0,72 do 0,78 (zrodlo: Wstgpna ocena
zanieczyszczenia powietrza pytem PM2.5 w wojewodztwie mazowieckim, WIOS). Na podstawie ww.
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oceny stwierdzono wystgpowanie w Warszawie przekroczen poziomu dopuszczalnego dla pylu PM2.5
w dzielnicach: Srédmiescie, Praga Ponoc oraz w Ursusie. W zwiazku z tym monitoring stezen pytu
PM2.5 od 2010 r. bgdzie prowadzony w stalych punktach pomiarowych, codziennie, metodami
referencyjnymi. W 2011 r. zostanie wykonana pierwsza roczna ocena jakosci powietrza za 2010 r.
wraz z klasyfikacja stref dla pylu PM2.5, ktora w przypadku stwierdzenia przekroczen poziomow
dopuszczalnych, skieruje aglomeracj¢ warszawska do wykonania programu ochrony powietrza.

6.2.2. Program dzialan

Cel strategiczny:

Ochrona Srodowiska i mieszkancow przed negatywnym oddzialywaniem zanieczyszczenia
powietrza

Cele dlugookresowe do roku 2016:

1. Poprawa i utrzymanie wymaganej jakoSci powietrza.
2. Ograniczanie emisji substancji gazowych i pylowych.
3. Konsekwentna realizacja programéw ochrony powietrza.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Zmniejszenie obszarow przekroczen poziomoéw dopuszczalnych substancji oraz
osiagnigcie standardéw imisyjnych.

Ograniczenie emisji ze zrodel komunikacyjnych.

Ograniczenie niskiej niezorganizowanej emisji powierzchniowej.

Ograniczenie emisji ze zrodel punktowych energetycznego spalania paliw.

Ograniczenie emisji ze zrédel punktowych technologicznych.

Harmonijne planowanie przestrzenne miasta, uwzgledniajace ochrone powietrza.
Wdrozenie procedur i sposobéw postegpowania w przypadku wystapienia przekroczen
pozioméw alarmowych substancji.

8. Zarzadzanie jakoS$cig powietrza.

e P = B

Realizacja powyzszych celow wymaga kontynuowania na terenie m.st. Warszawy monitoringu stanu
jako$ci powietrza, prowadzonego referencyjnymi metodami, jego biezacej modernizacji
i dostosowywaniu do zmieniajacego si¢ ustawodawstwa (wdrozenie dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakosci i czystszego powietrza
dla Europy) oraz utrzymaniu i doskonaleniu baz zawierajacych informacj¢ o emisjach substancji,
wykorzystywanych na potrzeby modelowania w celu uzyskania przestrzennych rozkladow stgzen
zanieczyszczen na obszarze m.st. Warszawy. Roczne oceny jako$ci powietrza, wykonywane przez
WIOS, pozwalaja ustali¢ trendy zmian dla monitorowanych substancji oraz wskazaé obszary
przekroczen, dla ktorych nalezy podjaé intensywne dziatania w celu przywrocenia standardéw
imisyjnych. Miasto Stoteczne Warszawa jest obszarem, na ktorym dominujaca emisja, wptywajaca na
poziomy stgzen w miescie jest emisja liniowa zwigzana zkomunikacja oraz lokalnie emisja
powierzchniowa. Ponizej przedstawiono gltéwne kierunki dziatan, majace na celu ograniczenie presji,
zwigzanej z poszczegdlnymi rodzajami zrodet oraz emis;ji.

Kierunki dzialan dlugookresowych i krotkookresowych

1. w zakresie ograniczenia emisji liniowej (komunikacyjnej):
e zintegrowane planowanie rozwoju systemu transportu w Warszawie,
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zintegrowany system kierowania ruchem ulicznym (zwigkszenie plynnosci ruchu,
ograniczenie tworzenia ,korkow”, tworzenie stref ,,uspokojenia ruchu” do predkosci
maksymalnie 30 km/h, uprzywilejowanie komunikacji zbiorowe;j),

budowa miejskich obwodnic wraz z polaczeniami,

kierowanie ruchu tranzytowego z ominigciem centrum miasta,

tworzenie stref z zakazem ruchu samochoddéw oraz wymogiem zasilania ekologicznymi
paliwami pojazdow dopuszczonych do ruchu w tych strefach,

tworzenie stref z zakazem ruchu pojazdow cigzkich,

rozwoj systemu transportu publicznego (linie tramwajowe, system Parkuj i Jedz, metro,
szybka kolej miejska),

polityka cenowa optat za przejazdy zach¢cajaca do korzystania z transportu publicznego,
organizacja systemu bezpiecznych parkingdw na obrzezach miasta oraz w okolicy weztow
obwodnic miejskich,

promowanie samochodu elektrycznego jako alternatywy dla spalinowego,

dalsza rozbudowa systemu $ciezek rowerowych,

rozbudowa istniejacych systemow platnego parkowania w miescie,

wprowadzenie nowych niskoemisyjnych paliw odnawialnych np. opartych na metanic w
systemie transportu publicznego,

wprowadzenie paliw gazowych opartych miedzy innymi na metanie w potaczeniu z
technologia hybrydowa w transporcie kotowym,

systematyczna wymiana taboru samochodowego w komunikacji publicznej speiajacego
wymagania norm EURO z wyraznym dazeniem do spetniania norm EURO VI,

uwzglednienie w ,,polityce oplat”, ulg za przejazdy dla pojazdow wykorzystujacych
ekologiczne paliwa,

promowanie w kolowym transporcie publicznym alternatywnych paliw,

wprowadzenie preferencji dla pojazdéw transportu publicznego,

okresowe czyszczenie ulic,

wprowadzenie ograniczen predkosci na drogach o pylacej nawierzchni,

stosowanie przy budowie lub modernizacji droég materiatow i technologii gwarantujacych
ograniczenie emisji pytu,

prowadzenie restrykcyjnej polityki wobec posiadaczy pojazdow niespelniajacych wymogow
norm EURO potaczona z ulgami dla pojazdow zasilanych ekologicznymi paliwami.

w zakresie ograniczenia emisji z istotnych zrédel punktowych energetycznego spalania
paliw:

ograniczenie wielko$ci emisji zanieczyszczen poprzez optymalne sterowanie procesem
spalania i podnoszenie sprawnosci procesu produkcji energii,

stosowanie paliw niskoemisyjnych dobrej jako$ci o matej zawartosci popiotow,

stosowanie technologii gwarantujacych zmniejszenie emisji zanieczyszczen,

stosowanie technologii odpylania spalin o wysokiej efektywnosci,

wprowadzanie odnawialnych zroédel energii,

zmniejszenie strat przesytu energii,

instalacja i utrzymywanie systemow kontrolno-pomiarowych emisji,

promowanie zaktadow wdrazajacych systemy zarzadzania srodowiskowego,

przestrzeganie przez zaktady norm emisji,

likwidacja zrodet emis;ji.

w zaKkresie ograniczenia emisji z przemystowych zrédel punktowych:

stosowanie efektywnych technik odpylania gazéw odlotowych,

zmiana technologii produkcji,

zmiana profilu produkcji,

promowanie i wprowadzanie nowoczesnych, energooszczednych technologii,

stosowanie najlepszych dostgpnych technik,

hermetyzacja i automatyzacja procesoOw technologicznych,
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promowanie zaktadow wdrazajacych systemy zarzadzania srodowiskowego,

przestrzeganie przez zaklady norm emisji,

w zakresie ograniczenia emisji powierzchniowej:

rozbudowa centralnych systemow grzewczych,

ograniczenie strat ciepta w budynkach,

ograniczenie emisji z niskich rozproszonych zrodet technologicznych,

zmiana paliwa oraz sposobu ogrzewania indywidualnych budynkow,

wprowadzanie aktow prawa lokalnego dotyczacych zasad ogrzewania budynkow i1 obiektow.
tworzenie programOéw zachgcajacych do wymiany piecOw na bardziej zaawansowane
technologie,

stosowanie doptat przy wymianie starych piecow na nowe,

prowadzenie kampanii na rzecz u$§wiadamiania spoteczenstwa o korzySciach ptynacych
z wymiany starego typu piecOw na nowe oraz zagrozeniach wynikajacych ze spalania
odpadow,

promocja ekologicznych noénikow energii, eliminowanie wegla.

w zakresie planowania przestrzennego:

zakaz lokalizowania w obr¢bie korytarzy wymiany powietrza urzadzen i instalacji mogacych
niekorzystnie wplywac na jakos$¢ powietrza,

zakaz lokalizowania w obrgbie korytarzy wymiany powietrza zabudowy ograniczajacej
swobodny przeplyw mas powietrza,

obowigzek zagospodarowania obszaru w obrgbie korytarzy wymiany powietrza w sposob
sprzyjajacy wymianie powietrza,

wlaczanie nowych budynkéw do scentralizowanych systemow cieplowniczych,

ustalenie sposobu zaopatrzenia w ciepto budynkow, ktore nie maja mozliwosci podtaczenia do
scentralizowanych sieci cieptowniczych,

rozwoj terenow zieleni.

w zakresie wdrozenia procedur i sposobow postepowania w przypadku wystapienia
przekroczen poziomow alarmowych substancji:

opracowanie procedur i sposobow postepowania w przypadku wystapienia przekroczen
poziomow alarmowych substancji,

w zakresie zarzadzania jakoS$cia powietrza:

rozwo0j monitoringu powietrza,

rozw6j modelowania imisji w oparciu o doktadna wiedzg o zrédtach emisji,

rozwoj systemu prognozowania imisji,

wprowadzenie systemow zarzadzania srodowiskiem,

systematyczna kontrola zaktadow przemystowych.

Potencjalnymi realizatorami ww. kierunkdéw dziatan moga by¢:

1.

w zaKkresie ograniczenia emisji liniowej, komunikacyjnej (realizatorzy zadan: Organy
ustawodawcze administracji rzadowej, Zarzad Drog Miejskich, Miejskie Zaklady Autobusowe
Sp. z 0.0., Biuro Drogownictwa i Komunikacji Urzedu m.st. Warszawy, Biuro Infrastruktury
Urzedu m.st. Warszawy, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych m.st. Warszawa, Biuro
Rozwoju Miasta, Zarzad Transportu Miejskiego, Straz Miejska, Wydzial Transportu
Rowerowego i Komunikacji Pieszej, Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad,
zarzadcy drog, kierowcy 1 wlasciciele pojazdow oraz stacje diagnostyczne),

w zakresie ograniczenia emisji z istotnych zrédel punktowych energetycznego spalania
paliw (realizatorzy zadan: zaklady przemystu energetycznego i cieptowniczego, zaklady
innych galezi przemystu, przedsigbiorstwa energetyczne i energetyki cieplnej, spoétdzielnie
mieszkaniowe, organy samorzadowe),

w zakresie ograniczenia emisji z przemyslowych zrédel punktowych (realizatorzy zadan:
zaktady r6znych gatezi przemystu),
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4. w zakresie ograniczenia emisji powierzchniowej (realizatorzy zadan: SPEC SA, m.st.
Warszawa, zaklady przemyshu energetycznego i cieptowniczego, wiasciciele i uzytkownicy
budynkow, wiasciciele i zarzadcy nieruchomosci, zaktady roznych galezi przemystu),

5. w zakresie planowania przestrzennego (realizatorzy zadan: Biuro Architektury i Planowania
Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy, m.st. Warszawa, Zarzad Zieleni Miejskiej, Zarzad
Terenéw Publicznych),

6. w zakresie wdrozenia procedur i sposobow postepowania w przypadku wystapienia
przekroczen poziomoéw alarmowych substancji (realizatorzy zadan: Marszatek
Wojewoddztwa, m.st. Warszawa, WIOS),

7. w zakresie zarzadzania jakoscia powietrza (realizator zadan: Inspekcja Ochrony
Srodowiska

Osiagnigcie poprawy jako$ci powietrza na terenie m.st. Warszawy w zakresie zmniejszenia poziomow
stezen dla pylu zawieszonego PM10, dwutlenku azotu, benzo-a-pirenu i ozonu oraz utrzymanie
dotychczasowych poziomow stezen dla pozostatych monitorowanych substancji (dwutlenku siarki,
benzenu, tlenku wegla, arsenu, kadmu, otowiu, niklu w pyle PM10) wymaga dalszej kontynuacji
dziatan w zakresie ograniczania emisji oraz realizacji zadan wyznaczonych do wykonania w latach
2009-2013 (harmonogram rzeczowo-finansowy) w zakresie ochrony powietrza. Przede wszystkim
nalezy nadal w sposob bezposredni lub posredni poprzez dziatania prowadzace do zmniejszenia
zapotrzebowania na energi¢, ogranicza¢ wielko$ci emisji substancji ze zrodet rdznej kategorii.
Oszczedno$¢ energii zapewnia termomodernizacje budynkow zwiazane z dociepleniem S$cian,
wymiang lub doszczelnieniem okien, drzwi, dachéw oraz stropéw. Prowadzenie racjonalnej
gospodarki energetycznej i cieplnej polegajacej na modernizacji wezlow cieplnych, zmniejszeniu strat
przesylu energii oraz zastosowaniu preizolowanych sieci cieptowniczych pozwoli zmniejszy¢
zapotrzebowanie na energig, a w konsekwencji ograniczy¢ emisj¢ substancji pochodzaca ze spalania
paliw.

Rozwiazanie probleméw komunikacyjnych oraz osiagnigcie zadowalajacych warunkow ruchu
na drogach (zmniejszenie zatorow komunikacyjnych, uspokojenie komunikacji, uzyskanie ptynnosci
ruchu) wymaga rozbudowy, modernizacji oraz przebudowy szlakéw komunikacyjnych w miesScie.
Najwigkszy udzial w emisji pytu zawieszonego PM10 ma emisja z kurzu, emisja z rury wydechowej
oraz z tarcia. Wymiana nawierzchni drég na mniej pylace oraz okresowe sprzatanie ulic potaczone
ze zmywaniem, pozwoli w istotny sposdb zmniejszy¢ emisj¢ pytu zwiazana z komunikacja. Budowa
parkingéw na obrzezach miasta przy weztach komunikacji publicznej, spowoduje odciazenie $cistego
centrum miasta od transportu prywatnego. Dobrym rozwigzaniem sa uruchomione pasy, przeznaczone
jedynie do przejazdow autobusow miejskich, co w konsekwencji musi ograniczy¢ transport prywatny
oraz zmniegjszy¢ ilo§¢ samochodow osobowych, poruszajacych si¢ po drogach miejskich. Warszawa
jako pierwsze miasto w Polsce rozpoczgla dziatania zmierzajace do promowania pojazdow
elektrycznych. Na terenie miasta powstal pierwszy publiczny punkt ladowania samochodow
elektrycznych, na Wybrzezu Kosciuszkowskim. Docelowo do konca 2010 roku ma zostaé
zainstalowanych 130 punktéow z gniazdami do tadowania samochodéw. Samochdd elektryczny nie
emituje halasu oraz spalin, jego eksploatacja jest tansza od tradycyjnego samochodu, cho¢ w chwili
obecnej koszty jego nabycia sa wysokie. Wedlug wielu specjalistow przysztos¢ samochodow w
miastach beda stanowity pojazdy elektryczne.

Rozwoj terenow zieleni oraz dbato$¢ o zieleh miejska jest rowniez bardzo istotnym czynnikiem
wplywajacym na popraw¢ warunkoéw aerosanitarnych powietrza. Bardzo istotnym elementem dla
prawidlowego funkcjonowania miasta jest idea Zielonego Pier§cienia Warszawy, na ktora skladaja si¢
Kampinoski Park Narodowy, Mazowiecki Park Krajobrazowy, Chojnowski Park Krajobrazowy, liczne
rezerwaty przyrody oraz rozlegle obszary chronionego krajobrazu. W Polsce przewazaja wiatry
zachodnie i pdéinocno-zachodnie, ktore ,,thocza” do Warszawy czyste powietrze gtdownie z obszarow
lesnych Kampinoskiego Parku Narodowego (0k.35%). Podczas bezwietrznej pogody rola lasow
wchodzacych wskltad obu Parkéow Krajobrazowych spelnia funkcje aparatu tlenowego.
W okreslonych warunkach pogodowych, przy pionowym rozkladzie temperatury powietrza
(izotermia, konwersja) na obszarze miasta moze wystgpowac znaczna koncentracja zanieczyszczen
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powietrza zagrazajaca zdrowiu ludzi. Wowczas doling Wisly grawitacyjnie sptywa do stolicy bogate
w tlen powietrze z lesnych obszarow Parkéw Krajobrazowych. Okoto 25% czystego powietrza
naptywajacego do Warszawy pochodzi z terenu Mazowieckiego Parku Krajobrazowego, 15% z laséw
wchodzacych w sklad Chojnowskiego Parku Krajobrazowego (dane IMGW). Dlatego tez
najistotniejsza sprawa dla m.st. Warszawy jest bezwarunkowe zachowanie systemu regulacji
1 wymiany powietrza, czyli niezabudowywanie korytarzy: zasilania, przewietrzania, odprowadzania

1 wymiany.

Eliminowanie Zrodel emisji niskiej, znajdujacych si¢ na terenie Warszawy, ktore szczegdlnie
w okresie grzewczym przyczyniaja si¢ do znacznego wzrostu stezen: pylu PM10, dwutlenku siarki,
tlenku wegla benzo-o-pirenu, powinno by¢ prowadzone poprzez rozwdj centralnych systemow
cieplowniczych i podtaczania indywidualnych odbiorcow do miejskich sieci. Centralizacja systemow
zaopatrzenia w energi¢ cieplng pozwoli optymalizowa¢ warunki spalania paliw oraz w sposob istotny
ogranicza¢ emisj¢ substancji. Na terenach przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa nalezy
wprowadza¢ zapisy okreslajace sposob ogrzewania mieszkan oraz dazy¢ do scentralizowanego
systemu dostarczania energii cieplnej na cele gospodarstw domowych. Kontrola wielkosci emis;ji
substancji z emitorow punktowych (emisja zorganizowana), kontrola parametréw paliwa oraz
warunkow spalania, stosowanie nowoczesnych sposobdéw redukcji zanieczyszczen i1 zarzadzanie
jakos$cia powietrza jest skuteczne tylko w przypadku centralnych systemow grzewczych.

Bardzo waznym elementem dotyczacym ochrony powietrza, a przede wszystkim zdrowia ludzi
zyjacych w Warszawie jest opracowanie i wdrozenie procedur okreslajacych sposdb postgpowania
w przypadku wystapienia na terenie miasta okreséw przekroczen poziomow dopuszczalnych, progu
informowania spoleczenstwa oraz poziomoéw alarmowych dla zanieczyszczen, ktore zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. wsprawie niektorych pozioméw
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281), takie poziomy maja okreslone. Mieszkancy musza
zosta¢ zawiadomieni o zaistnieniu zagrozen, natomiast na terenie miasta, w obszarach przekroczen,
decyzjami administracyjnymi nalezy ograniczy¢ np. ruch pojazdow samochodowych, spalanie
niskojako$ciowych paliw, zastosowaé do celéow grzewczych gazu (w przypadku posiadania
odpowiedniego pieca) lub grzejnikow elektrycznych.

Proces poprawy jakosci powietrza na terenie m.st. Warszawy uzalezniony jest od wielu dziatan, ktore
nalezy prowadzi¢ konsekwentnie i systematycznie. Wdrazanie zalecen programu ochrony powietrza
wymaga ich bezwzglednej realizacji. Proces naprawy i dochodzenia do osiagnigcia poziomow
dopuszczalnych oraz ich utrzymania jest dziataniem dilugookresowym wiazacym si¢ z duzymi
naktadami inwestycyjnymi, ktore dotycza zaréwno przemystu, komunikacji, planowania
przestrzennego, edukacji spoteczenstwa, zarzadzania jako$cia powietrza oraz promowania
ekologicznych zachowan. Wszystkie te elementy musza by¢ brane pod uwagg w procesie ochrony
powietrza.

Priorytety oraz cele ekologiczne okreslone w punkcie 6.2.2. musza byC realizowane w oparciu
o wprowadzone w programie ochrony srodowiska, dla elementu powietrze, konkretne zadania, ktore
pozwola na osiagnigcie wszystkich ww. celow.

6.3 Ochrona wod

6.3.1 Stan wyjsciowy

Dhugofalowym celem Polityki Ekologicznej Panstwa w zakresie gospodarki wodnej jest osiagnigcie
dobrego stanu ekologicznego wod, tak pod wzgledem jako$ciowym jak i iloSciowym oraz
dotrzymywanie normatywnych wymagan dla $ciekow i innych zanieczyszczen odprowadzanych do
srodowiska wodnego.
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Sektor ochrony jakosci wod zwiazany z gospodarka wodno — $ciekowa jest najbardziej rozwinigtym
elementem polityki srodowiskowej w Unii Europejskiej, stad tez wdrazanie postanowien
poszczegdlnych dyrektyw i1 rozporzadzen (ujetych w Prawie wodnym i Prawie ochrony Srodowiska)
jest najwigkszym wyzwaniem (takze finansowym) dla wladz samorzadowych.

Dla m.st. Warszawy najistotniejsze sa dyrektywy dotyczace:

o standardéw jakosci wod — Dyrektywa 75/440/EWG (jako$¢ wdd powierzchniowych bedacych
zroédtem wody pitnej),

e Dyrektywa 2006/7/WE (zarzadzanie jakoscia wod w kapieliskach),

e Dyrektywa 2006/04/WE (jakosé¢é wéd stodkich, bedacych srodowiskiem zycia ryb),

e Dyrektywa 98/83/WE (jakosé¢é wéd do picia).

Srédladowe wody powierzchniowe
Monitoring wod powierzchniowych w Warszawie

Monitoring jako$ci wdd powierzchniowych w Warszawie jest realizowany przez Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz jednostki naukowo - badawcze (glownie IMGW), podmioty
gospodarcze i samorzady lokalne. Od roku hydrologicznego 1991/1992 WIOS prowadzi system
pomiaréw, analiz i ocen stanu czystosci wod powierzchniowych w oparciu o jednolity program
panstwowego monitoringu Srodowiska.

W 2006 roku nastapity zmiany w podejsciu do sposobu monitorowania jakosci wod
powierzchniowych wynikajace z wdrazania w Polsce RDW (Ramowej Dyrektywy Wodnej)
1 przepiséw prawnych w zwiazku z tym faktem uchwalonych.

Obecnie program monitoringu $rodowiska realizowany jest w nastgpujacych sieciach monitoringu
wod powierzchniowych:

e siec¢ krajowa (przekroje pomiarowo - kontrolne: podstawowe, reperowe i graniczne),

e sieci regionalne,

e sieci lokalne.

W ramach monitoringu podstawowego badania jako$ci wod Wisly na przestrzeni ostatnich lat
prowadzone byly w rejonie Warszawy w 2 punktach:

o  Kepa Zawadowska - 496,0 km (Warszawa-Wilanow)

o  Kazun - 549,1 km - od 1996 roku (gmina Czosnow)

W ramach monitoringu regionalnego Wista jest badana w punktach:
o  Gora Kalwaria (powyzej Warszawy) - 477,0 km,
o Dziekanow Polski (ponizej Warszawy) - 538,0 km - od 1996 roku.

Punktem reperowym badania jakosci wod powierzchniowych Wisty jest:
o  Most Lazienkowski - 511 km

W 2008 r. dodatkowo, pojawit si¢ punkt pomiarowy :
o  Warszawa — ul. Sprawna - 527 km

Oproécz badan wod w Wisle w wymienionych wyzej przekrojach pomiarowo-kontrolnych, jako$¢ wod
powierzchniowych z obszaru Warszawy kontrolowana jest stale lub okresowo w sieciach
wodociaggowych (ujmujacych wody powierzchniowe), mniejszych ciekach i zbiornikach wodnych oraz
w migjscach stanowiacych rzeczywiste lub potencjalne ogniska zanieczyszczen (np. miejscach zrzutu
sciekOw z oczyszczalni).
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Monitoring stanéw wodd 1 wielkosci przeptywu na Wisle prowadzony jest regularnie na dwoch
posterunkach wodowskazowych:

e Warszawa — 513,4 km, ,,0” wodowskazu — 76,08 m nad Kronsztad

e  Warszawa Nadwilanowka — 504,1 km, ,,0” wodowskazu — 78,81 m nad Kronsztad

Stan czystosci wod Wisty

Rzeka Wisla ze wzgledu na rolg jaka spelnia — jest zardwno zrodlem wody pitnej dla Warszawy
i okolic, ale takze odbiornikiem $ciekow — ma ogromne znaczenie dla miasta. Dlatego niezwykle
istotne jest stale monitorowanie stanu jakosci jej wod.

Badania stanu czysto$ci Wisty sa prowadzone, przede wszystkim, przez Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska oraz Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej. Osrodek Monitoringu Jako$ci
Wod (OMIJW) IMGW realizuje prace badawcze w zakresie jakosci wod oraz w zakresie organizacji
i zarzadzania gospodarka wodna. OMIJW wspolpracuje z Gtownym Inspektoratem Ochrony
Srodowiska i realizuje Panstwowy Monitoring Srodowiska w zakresie jakosci wod
powierzchniowych. Wspolnie z jednostkami organizacyjnymi Unii Europejskiej, OMJW uczestniczy
w pracach wykonywanych dla potrzeb Europejskiej Agencji Srodowiska. Dotyczy to zwlaszcza prac
w zakresie badan i ocen stanu $rodowiska wodnego oraz rozwiazan ukierunkowanych na zbieranie
1 magazynowanie oraz przetwarzanie danych z wykorzystaniem techniki komputerowe;.

Charakterystyka jakosci i klas czystosci wod, ze wzgledu na materiaty zrodtowe, podana jest
w nawiazaniu do obowiazujacego do 2003 roku Rozporzadzenia Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 5 listopada 1991 r. okre$lajacego dopuszczalne wartosci
wskaznikéw zanieczyszczenia $rodladowych wod powierzchniowych (Dz. Nr 116, poz. 503). W
latach 2004 — 2006 wody powierzchniowe oceniane byly na podstawie kryteriow zawartych w
Rozporzadzeniu z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu jakosci wod
powierzchniowych i1 podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji
wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz. U. Nr 32, poz. 284).

Obecnie obowiazujacym aktem prawnym w zakresie oceny jakosci wod powierzchniowych jest
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych cze$ci wod powierzchniowych (Dz. U. 2008 Nr 162, poz. 1008). Wytyczne co do
prowadzenia monitoringu wod powierzchniowych zawiera Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z
dnia 13 maja 2009 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czg$ci wod
powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. 2009 Nr 81, poz. 685).

Przekroj pomiarowo-kontrolny Kepa Zawadowska — 496,0 km

Do oceny jakosci wod rzeki Wisty w Warszawie w latach 2003 — 2007 wybrane zostaly nastgpujace
parametry: barwa, zawiesina ogolna, ChZTc,, azot Kjeldahla oraz BZTs. Przyjeto Srednie, roczne
warto$ci poszczegdlnych wskaznikow.

Czes$¢ analizowanych wskaznikéw na przestrzeni lat wykazywata pewna stabilizacj¢ - BZTs, barwa,
azot Kjeldahla. Zawiesing ogdlna w analizowanym punkcie pomiarowo — kontrolnym odnotowano na
przestrzeni lat z tendencja spadkowa, natomiast warto$¢ parametru ChZTc w ciagu ostatnich lat
wykazywata niewielki wzrost (Rys. 6.3.1.1.).

Mimo obserwowanych na przestrzeni lat wahan poszczegolnych, analizowanych parametréw, jakosé

wod Wisty byta niezadowalajaca. W kolejnych latach jej jakos¢ utrzymywata si¢ w klasie IV (2003 1. -
zawartos¢ BZTs w klasie V; 2004 r. — zawiesina ogo6lna w klasie V) az do roku 2007 (Tabela 6.3.1.1).
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2003 . 2004 r. 2005 . 2006 r. 2007 r.

O barwa (mg P/l) B zaw iesina ogdlna (mg/l) O ChZT-Cr (mg O2/1)
O azot Kjeldahla (mg N/I) @ BZT5 (mg O2/1)

Rysunek 6.3.1.1: Zawartos$ci wybranych parametrow jako$ci wod w Wisle na przestrzeni lat 2003 — 2007

Zrédlo: Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie
Parametrem decydujacym o przynaleznos$ci do IV klasy jakosci wod Wisty byla takze liczba bakterii

coli typu fekalnego, ktéra mimo znacznego spadku na przestrzeni ostatnich kilku Iat,
nie spowodowata podniesienia klasy jakosci ocenianych wod (Rys. 6.3.1.2).
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B liczba bakterii coli fek. (n/100 ml)

Rysunek 6.3.1.2: ZawartoSci liczby bakterii coli typu fekalnego w wodach Wisly na przestrzeni lat 2003 —
2007

Zrédlo : Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie

O V Kklasie jakosci wody Wisly decydowal rowniez chlorofil ,,a”, ktory mimo spadku w 2005 r. nie
wplynat na poprawg klasy jako$ci ocenianych wod (Rys. 6.3.1.3).
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Rysunek 6.3.1.3: Zawartosci chlorofilu (a) w wodach Wisly na przestrzeni lat 2003 — 2007

Zrédlo : Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie

Przekréj pomiarowo-kontrolny Warszawa — ul. Sprawna (527km)

Wybrane parametry jakosci wod dla Wisty na 410 km jej biegu w latach 2007 - 2008 mimo
wyraznych spadkow wartosci, klasyfikuja oceniane wody jako wody V klasy (2007 r.) oraz jako wody
pozaklasowe - non (2008 r. — po zmianie przepiséw klasyfikujacych zwigzanych z dostosowywaniem
polskiego prawa do Ramowej Dyrektywy Wodnej) (Rys. 6.3.1.4, Tabela 6.3.1.1).
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Rysunek 6.3.1.4: ZawartoSci wybranych parametréw jakosci wéd powierzchniowych w wodach Wisly
w latach 2003 — 2007

Zrédlo : Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie

Analiza trendéw zmian jakosci wod Wisly na terenie Warszawy, wskazuje na symptomy
zahamowania tempa degradacji. Swiadczy o tym spadek stezen charakterystycznych zanieczyszczen
1 mniejsze amplitudy ich wahan.

Pozytywnym  zjawiskiem  jest  obnizanie si¢ = zawartosci  substancji  toksycznych.
Jest to prawdopodobnie wynikiem zmniejszania si¢ ilo$ci zanieczyszczen transportowanych
z potudniowej Polski na skutek likwidacji czesci kopalh wegla kamiennego na Slasku oraz niektorych
zaktadow przemystowych odprowadzajacych do Wisty znaczne ilo$ci substancji zanieczyszczajacych.
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Tabela 6.3.1.1.: Zestawienie ocen jakoSci wod Wisly objetych monitoringiem na terenie m.st. Warszawy

Punkt pomiarowo - Rok
kontrolny 2003* 2004* 2005* 2006* 2007* 2008%%*
Warszawa - IV klasa | IV klasa | IV klasa | IV klasa | IV klasa -
Kepa Zawadowska
Warszawa —
ul. Sprawna B } ) )

* wg rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd
powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu
tych wod (Dz.U. nr 32, poz. 2840)

** wg rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych (Dz.U. z 2008r. Nr 162, poz. 1008)

Zrédto : WIOS
Stan jako$ci wod powierzchniowych na terenie Warszawy

Jako$¢ ptynacych wod powierzchniowych z terenu Warszawy monitorowana jest w oparciu o badania
wykonywane przez Miejskie Laboratorium Chemiczne. Na podstawie udostgpnionych przez Miejskie
Laboratorium Chemiczne wynikow badan, Panstwowy Instytut Geologiczny w Warszawie opracowat
kompleksowa oceng stanu jakosci wod i osadow dennych w Potoku Shuzewieckim 1 jego
doplywach, w Jeziorze Wilanowskim, Kanale Krolewskim (Sobieskiego) oraz ujsciowym odcinku
rzeki Wilanéwki wraz z programem naprawczym. Wskazano réwniez zalozenia dla prowadzenia
monitoringu wod i osadow dennych Potoku Stuzewieckiego i Jeziora Wilanowskiego.

Zgodnie z tymi zatozeniami Miejskie Laboratorium Chemiczne od 2007 r. prowadzi monitoring
jakosci wod w Potoku Shuzewieckim oraz w zlewni Potoku: Jeziorze Pod Morgami, Jeziorze
Powsinkowskim i Jeziorze Wilanowskim oraz w Rowie Natolinskim, Rowie Wolica, Kanale
Kroélewskim i ujsciowym odcinku rzeki Wilanowki.

Ponadto na prosbe Dyrektora Muzeum Palac w Wilanowie, Miejskie Laboratorium Chemiczne od
2008 r. rozszerzylo prowadzone badania monitoringowe o dodatkowe dwa zbiorniki wdd
powierzchniowych zasilane z Potoku Stuzewieckiego:

1. Staw na terenie Wyscigow Konnych na Stuzewcu

2. Staw Potudniowy na terenie Parku w Wilanowie.

W chwili obecnej badania jakosci wod Potoku Stuzewieckiego wykonywane sa z czgstotliwoscia raz
na kwartat (w latach 2005-2006 raz na miesiac). Zestaw mierzonych elementow i parametréow jest
wystarczajacy i nie zaleca si¢ wprowadzania don zmian.

Wykonane pod koniec 2008 r. opracowanie ,, Adaptacja istniejqcego uktadu hydrograficznego miasta
stotecznego Warszawy do odbioru wod deszczowych” Opracowanie bazy danych dla zlewni Potoku
Stuzewieckiego i rzeki Wilanowki” sprecyzowalo wnioski i zalecenia dotyczace dalszych dziatan
w zakresie ochrony wod wspominanej zlewni.

Wody Potoku Stuzewieckiego sa przez znaczna czg$¢ roku i na duzym odcinku wodami V klasy
przede wszystkim ze wzgledu na wysoka zawarto$¢ azotu amonowego i1 azotu Kjeldahla
(stanowiacego sume¢ azotu amonowego i azotu organicznego). Najwyzsze warto$ci oba wskazniki
osiagaja w okresie zimowym, poniewaz gtownym zrodlem azotu amonowego jest Lotnisko Chopina,
gdzie zima do odmrazania ptyty lotniska stosuje si¢ preparaty mocznikowe. W okresie zimowym
wysokie koncentracje amoniaku utrzymuja si¢ w wodach na catej dlugosci Potoku. . Najwyzsze
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koncentracje wigkszosci form azotu pojawiaja si¢ w tych samych punktach monitoringowych, co
moze pomoc w ustaleniu jego gtéwnych zrodet.

Wykorzystanie Potoku Stuzewieckiego jako odbiornika wod opadowych i roztopowych powoduje, ze
w okresie zimowym jego wody sa tez w znacznym stopniu obcigzone zawartos$cia chlorkow i wapnia
w wyniku sptywu z ulic i placéw soli stosowanych do zimowego utrzymania drog. Badania wykazaty,
ze przez caly rok duzy tadunek chlorkow i wapnia jest dostarczany do Potoku z drenow przy ul.
Wirazowej (doprowadzajacych $cieki z plyty lotniska) oraz z kolektora pod ul. Putawska. Wody
Potoku Stuzewieckiego charakteryzuja si¢ tez niezbyt korzystnymi wskaznikami tlenowymi (ChZTc,,
BZTs, OWO), zwlaszcza w okresie zimowym. Zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego jest wyzsza w
miesigcach zimowych, co jest zwiazane z nizsza temperatura wod. Natomiast w miesiacach wiosenno-
letnich natlenienie wdd jest znacznie nizsze, co moze $wiadczy¢ o niskiej efektywnosci procesow
fotosyntezy w tym okresie.

Wody Potoku Stuzewieckiego nie wykazuja obecnie zanieczyszczenia metalami. Podwyzszone
koncentracje metali zaobserwowano jedynie lokalnie w jego doptywach.

Zanieczyszczone wody Potoku Stuzewieckiego wplywaja do Jeziorka Wilanowskiego, ktore petni role
zbiornika retencyjnego. Wody cieku dostarczaja do tego zbiornika sktadniki, transportowane w formie
zardwno rozpuszczone] (azotany, azotyny, amoniak, chlorki), jak i zwigzane z zawiesing (np. metale
cigzkie). Gwaltowne zmniejszenie predkosci wod powoduje, ze transportowany materiat jest zrzucany
i gromadzi si¢ na dnie w formie osadu.

Jakos$¢ zbiornikow wéd powierzchniowych Warszawy

Monitoring jako$ci wod powierzchniowych realizowany przez Urzad m.st. Warszawy (BOS oraz
Miejskie Laboratorium Chemiczne) w ostatnich latach skupiat si¢ glownie na wodach zlewni
Wilanowki i Potoku Stuzewieckiego.

W okresie 2002 — 2003 monitoringiem jakosci obj¢to na terenie m.st. Warszawy 12 zbiornikow wod
powierzchniowych. Przeprowadzone badania wykazywaty pozaklasowa jakos¢ tych wod (Tabela
6.3.1.2), ze wzgledu na ponadnormatywna zawarto$¢ azotu amonowego, azotu ogolnego,
ortofosforanéw, fosfor ogélnego, ChZTc,.

Tabela 6.3.1.2.: Monitoring zbiornikéw wod powierzchniowych (stan kwiecien 2003)

Przewodnos¢ Azot . Ortofosfo- Fosfor
g Azot ogllny 2 ChZTc,
Lp. Nazwa wlasciwa amonowy [mgN/1| rany 0g6lny [mgO,/1]
[uS/cm] | [mgNH,/I] g [mgP/] [mgP/] 892
1 | J. Powsinkowskie woda II klasa woda woda III klasa II klasa
pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa
J. Wilanowskie woda woda woda woda
2 (P-1) pozaklasowa 1l Klasa pozaklasowa 1l Klasa pozaklasowa | pozaklasowa
J. Wilanowskie woda woda woda
3 (P-2) pozaklasowa 1T klasa pozaklasowa 1T klasa [T klasa pozaklasowa
4 | J. Imielinskie woda 111 klasa woda woda 11 klasa woda
pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa pozaklasowa
5 Staw Krosno woda II klasa woda woda woda IIT klasa
pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa | pozaklasowa
6 J. Czerniakowskie woda 11 klasa woda woda 1T Klasa 111 klasa
(P-1) pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa
7 J. Czerniakowskie woda 11 klasa woda woda 1T Klasa 111 klasa
(P-2) pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa
8 J. Czerniakowskie woda 11 klasa woda woda woda 111 Klasa
(P-3) pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa | pozaklasowa
Staw woda woda woda
? Morskie Oko pozaklasowa [l klasa pozaklasowa 1T klasa pozaklasowa 1T klasa
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Przewodnosé Azot . Ortofosfo- Fosfor
g Azot ogllny 2 ChZTc,
Lp. Nazwa wlasciwa amonowy [mgN/1| rany 0g6lny [mgO,/1]
[nS/em] | [mgNH/I] g [mgP/1] [mgP/1] he
J. Szczesliwickie woda woda woda
10 (ul. Wlodarzewska) | pozaklasowa I klasa pozaklasowa | pozaklasowa [T klasa [T klasa
J. Szczesliwickie woda woda woda
1 (ul. Drawska) pozaklasowa Il klasa pozaklasowa | pozaklasowa Il klasa I klasa
12 Staw chzydlo woda II klasa woda III klasa 1T klasa III klasa
Duzy pozaklasowa pozaklasowa
13 Staw’Mocz.ydlo woda II klasa woda woda 1T klasa II klasa
Sredni pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa
14 Staw Moczydlo - IT klasa woda woda IIT klasa IT klasa
Maly pozaklasowa | pozaklasowa
Staw Brustmana woda woda woda
15 (Kwadrat) pozaklasowa Il klasa pozaklasowa | pozaklasowa Il klasa I klasa
16 Kepa POtOdfa woda IT klasa woda woda IT klasa II klasa
(petla autobusdéw) | pozaklasowa pozaklasowa | pozaklasowa
Kepa Potocka woda woda woda
17 (Trasa Torunska) | pozaklasowa Il klasa pozaklasowa | pozaklasowa Il klasa [T klasa
18 J. Goclawskie woda II klasa woda IIT klasa woda II klasa
pozaklasowa pozaklasowa pozaklasowa
J. Kamionkowskie woda woda woda
19 (BAR) pozaklasowa Il klasa pozaklasowa [T klasa pozaklasowa Il klasa
J. Kamionkowskie woda woda woda
20 (Al Zieleniecka) | pozaklasowa I klasa pozaklasowa [T klasa pozaklasowa Il klasa

Zrodlo: Monitoring zbiornikow wod powierzchniowych na terenie miasta stotecznego Warszawy

Prowadzone w ostatnich latach przez Miejskie Laboratorium Chemiczne badania jako$ci zbiornikow
wod powierzchniowych na terenie Warszawy dotycza Jeziora pod Morgami, Stawu Potudniowego
(w Parku Wilanowskim), Jeziora Wilanowskiego, Jeziora Powsinkowskiego oraz Stawu na terenie
wyscigéw Konnych (Tabela 6.3.1.3).

Tabela 6.3.1.3.: Zestawienie Srednich rocznych wynikéw badan wybranych wskaznikow jakosci wéd
powierzchniowych w zbiornikach z terenu Warszawy, za rok 2008

Nazwa obiektu
Staw Staw
Lp.| Nazwa parametru Jezioro Poludniowy Jezioro Jezioro na terenie
Pod Morgami (w Parku Wilanowskie | Powsinkowskie | wyscigow
Wilanowskim) Konnych
1 | Barwa (mg Pt/l) 33,75 22,5 22 26 25
Odczyn 8,04 8,16 7,46 8,22 7,91
3 | Przewodnosc elektr. 618,5 687 690,5 669,25 680,3
wlasciwa (uS/cm)
Ogolny Wegiel
4 | Organiczny OWO 12,36 14,95 8,55 8,01 9,94
(mg/)
5 | ChZT¢, (mgO,/1)
Azot amonowy
6 (meNH,/) 0,62 0,36 0,38
Azot azotynowy
7 (meNO/I) 0,024 0,030 0,068 0,012 0,104
Azot azotanow
8 (maNOy/l) y 0,83 0,34 0,50 0,37 1,18
9 [ Chlorki (mgCl/) 82,5 109 | 552,67 | 68 102.67
10 | Siarczany (mgSO,/1) 61,75 76,33 73,33 95,75 44,67
11 | Fosfor ogélny (mgP/l) 0,13 0,09 0,32 0,09 0,12
12 | Miedz (mg/l) 0,001 0,003 0,003 <0,001 0,005
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Nazwa obiektu
Staw Staw
Lp.| Nazwa parametru Jezioro Poludniowy Jezioro Jezioro na terenie
Pod Morgami (w Parku Wilanowskie | Powsinkowskie | wysScigow
Wilanowskim) Konnych
13 | Olow (mg/l) <0,003 0,003 0,003 <0,003 <0,003
14 | Cynk (mg/1) <0,008 0,011 0,018 <0,008 0,021
15 | Nikiel (mg/1) <0,003 <0,003 <0,003 <0,003 <0,003
16 | Kadm (mg/l) <0,0003 <0,0003 <0,0003 <0,0003 <0,0003
17 | Séd (mg/1) 40,38 62,6 386,9 32,03 57,13
18 | Rteé (mg/1) <0,0005 0,0003 <0,0005 <0,0005 <0,0005

(dla czesci wynikéw badar zaznaczona klasa jakoSci wéd powierzchniowych wg rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu
prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz.U. nr 32, poz. 2840)

stan chemiczny wody dobry

Zrodio: BOS oraz Miejskie Laboratorium Chemiczne

Wyniki monitoringu zbiornikow wdd powierzchniowych wykonywanych na terenie m.st. Warszawy
wskazuja na ponadnormatywne przekroczenia czg$ci analizowanych parametrow, klasyfikujace
badane wody jako nie osiagajace dobrego stanu chemicznego. Dotyczy to zawartosci ChZTc,, azotu
amonowego oraz chlorkow.

Przyczyny zanieczyszczenia wéd powierzchniowych na terenie Warszawy

Na stan zanieczyszczen wod Wisty w rejonie Warszawy najwigkszy wplyw maja Scieki przemystowe
i komunalne pochodzace z osrodkéw zlokalizowanych na terenie Warszawy, a takze doptywy
z obszardéw rolniczych oraz zanieczyszczenia docierajace z terenu potudniowej Polski.

Wedhlug danych GUS za 2007 r. Warszawa znajduje si¢ w czotowce miast o duzej skali zagrozenia
$ciekami. Sposréd 115,321 hm® §ciekéw przemystowych i komunalnych wymagajacych oczyszczenia,
a odprowadzonych do wod lub do ziemi, az 23 % (26,600 hm’) zostato zrzucone bez oczyszczenia.
Scieki z warszawskiej kanalizacji miejskiej stanowity tu praktycznie 100 % ilosci (tylko 0,007 hm’
to $cieki przemystowe).

Analizujac jednak szczegétowe dane dotyczace zrzutu nie oczyszczonych Sciekow do Wisty
udostegpnione przez MPWiK (Tabela 6.3.1.4) mozna stwierdzi¢, ze na przestrzeni kilku ostatnich lat
stan si¢ znaczaco zmienil. W 2003 r. zrzut nie oczyszczonych Sciekow do Wisty wynosit 347 405
m’/d. Dane z 2008 r. méwia o zrzucie nie oczyszczonych $ciekéw na poziomie 143 731 m’/d,
co stanowi jedynie 41 % ilosci odprowadzonej w 2003 r. Przytoczona ilo$¢ nie oczyszczonych
i zrzuconych $ciekow jest tez o 3 390 m*/d nizsza niz ilo$é $ciekéw odprowadzonych w 2007 r.

Waznym elementem wplywajacym na jako$¢ wszystkich wod powierzchniowych na terenie
Warszawy jest jej zurbanizowany charakter. Nieprzepuszczalne powierzchnie betonowe, asfaltowe,
brukowe oraz dachy budowli praktycznie uniemozliwiaja infiltracj¢ wod opadowych i roztopowych.
Odptyw wody (czgsto zanieczyszczonej zwiazkami organicznymi) nastgpuje przede wszystkim
za pomoca kanalizacji deszczowej, czyli na znacznej glgbokosci 1 z duzym spadkiem. Sprzyja temu
szybkie odprowadzanie wody do recypientow, jakimi sa cieki i zbiorniki powierzchniowe.

Urbanizacja powoduje takze zmniejszenie powierzchni infiltracyjnej, opoznienie infiltracji w czasie,
ale tez niekiedy dodatkowe (wskutek nieszczelno$ci sieci kanalizacyjnej), trudne do oszacowania
i zidentyfikowania w czasie zasilanie wod przypowierzchniowych, wptywajace na szybkie zmiany
standw 1 pogorszenie jakos$ci wod.

Priorytetowymi przedsigwzigciami w zakresie poprawy jakosci wod powierzchniowych w Warszawie
jest uporzadkowanie gospodarki $ciekowej, modernizacja i rozbudowa oczyszczalni $ciekow, dalsze
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ograniczenia ‘tadunku odprowadzanych S$ciekow przemystowych oraz ochrona uje¢ wod
1 minimalizacja zagrozen powodziowych.

Ochrona jakosci wod, glownie roznej wielkosci zbiornikow powierzchniowych i ciekoéw na terenie
Warszawy, wymaga takze przebudowy lub modernizacji systemu odprowadzania wod deszczowych.
Szczegblnej ochronie powinny podlegaé: Jezioro Czerniakowskie (rezerwat przyrody) oraz Jezioro
Wilanowskie, do ktorego doptywaja zanieczyszczone wody ze zlewni Potoku Stuzewieckiego.
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Srédladowe wody podziemne
Monitoring wod podziemnych na terenie Warszawy

Celem monitoringu jakosci wod podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie chemicznym wod
podziemnych, $ledzenie jego zmian oraz sygnalizacja zagrozen, na potrzeby zarzadzania zasobami wod
podziemnych i oceny skutecznosci podejmowanych dziatan ochronnych.

W mysl Ramowej Dyrektywy Wodnej przedmiotem monitoringu sa jednolite cz¢sci wod podziemnych
(JCWPA), z uwzglednieniem obszarow narazonych na zanieczyszczenia antropogeniczne, znajdujacych
si¢ na terenie niektorych jednolitych czesci wod podziemnych.

Wyniki badan i ocen wykonywanych w ramach monitoringu jakosci wod podziemnych shuza
do optymalizacji dziatan zwiazanych z ochrong i gospodarowaniem zasobami wod podziemnych.

W ostatnich latach badania jakos$ci wod podziemnych w Polsce prowadzone byly w zweryfikowanej sieci
monitoringu, obejmujacej punkty monitoringu diagnostycznego i1 operacyjnego oraz monitoringu
operacyjnego celowego w zakresie jakosci wod uzytkowych (badania wplywu rolnictwa na wody, czyli
zanieczyszczenia zwigzkami azotu, wody przeznaczone do bytowania ryb, wody podlegajacych ochronie
ze wzgledu na ich wykorzystanie jako Zzrodta wody pitnej).

Na terenie Warszawy znajduje si¢ osiem punktow sieci obserwacyjno - badawczej wod podziemnych
(Tabela 5.3.1.6.). Pig¢ z tych punktow monitoruje wody podziemne pigtra trzeciorzedowego, natomiast
pozostate trzy wody pigtra czwartorzgdowego.

Jako$¢ wod podziemnych
Czwartorzedowe pigtro wodonosne

Prace prowadzone przez Panstwowy Instytut Geologiczny w ostatnich latach pozwolily na wypracowanie
oceny stanu jakosci wod podziemnych czwartorzedowego pigtra wodonosnego na terenie Warszawy.
Zaréwno opracowania zbiorcze (Wody podziemne miast wojewddzkich) jak 1 mapy tematyczne (Mapa
Hydrogeologiczna Polski w skali 1: 50 000) oraz wykonane na ich potrzeby analizy jakosci wod
podziemnych daja obraz aktualnego ich stanu.

W obrebie pigtra czwartorzedowego wystepuja glownie wody Sredniej i ztej jakosci (wg Rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska w  sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd powierzchniowych
i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu
tych wod). Miejska zabudowa z réznorodnymi obiektami zagrazajacymi jakosci wod podziemnych, przy
niewielkiej miazszo$ci warstwy izolujacej lub przy jej braku, spowodowaly znaczna degradacje tego
pigtra. Wody te na terenie catego miasta charakteryzuja si¢ rowniez podwyzszonymi st¢zeniami zelaza i
manganu, wielokrotnie przekraczajacymi obowiazujace normy dla wod pitnych.

Wody wyraznie zmienione antropogenicznie, o zlej jakosci 1 wymagajace skomplikowanego uzdatniania
wystepuja na znacznym obszarze zurbanizowanej prawobrzeznej cze$ci Warszawy — Bialoteki, Pragi
Potnoc, Pragi Potudnie i Targéwka. Woda w tych dzielnicach charakteryzuje si¢ wysoka sucha
pozostatoscia 450-800 mg/drn3, duzymi zawarto$ciami amoniaku, azotynow, siarczanow, a lokalnie
sktadnikow specyficznych. Na lewym brzegu Wisty wody ztej jako$ci udokumentowane zostaly w rejonie
Siekierek, Augustowki, Gotabek, lotniska Okecie i Srodmiescia.

Najbardziej zanieczyszczone wody stwierdzono w obszarze od centralnej czgsci Pragi i Srédmiescia
oraz od Zerania po Marcelin, gdzie odnotowano m.in. przekroczenia dopuszczalnych ilo$ci amoniaku,
azotynow i siarczanow.



Na terenie prawobrzeznej Warszawy dobra jakos¢ wod, ktora jednakze moze nie by¢ trwata z uwagi
na brak izolacji czwartorzedowego pigtra wodono$nego, odnotowano w strefie od Kawegczyna po Zbytki
oraz w okolicach Radosci, a na obszarze lewobrzeznej Warszawy — na Ochocie, we wschodnich
Wtochach oraz w rejonie poludniowego Srodmiescia i Mokotowa, w pasie od Dworca Centralnego
po Stuzewiec. Na tych terenach wody czwartorzedowe nie wymagaja uzdatniania.

W bezposrednim sasiedztwie sktadowisk odpaddéw paleniskowych cieptowni Kawgczyn, w wodach
przypowierzchniowych w latach 80. i 90. odnotowano okresowe podwyzszenie wskaznikow
promieniowania jonizujacego.

Na terenie Warszawy badania chemizmu wod czwartorzgdowego pigtra wodonosnego realizowane
sa w 2 punktach obserwacyjnych sieci Monitoringu Jako$ci Zwyklych Wéd Podziemnych (nalezacej
do systemu monitoringu o zasiggu krajowym prowadzonego przez PIG).

Ponizej przedstawiono zmienno$¢ wybranych parametréw badanych dla oceny jakosci wod podziemnych
czwartorzgdowego poziomu wodonos$nego dla punktu monitoringowego Warszawa 11/40/4 w latach
2003, 2005, 2006 i 2007. W celu przesledzenia zmian jako$ci wod z omawianego punktu
monitoringowego w czasie do analizy wybrano nast¢pujace parametry: pH, EPW (elektryczna
przewodno$¢ whasciwa), SSR (suma substancji rozpuszczonych), HCO; *, Na®, CI', SO,*, Ca*", Mg™", K,
Fe,g, Mn,, oraz NH,".

Wody oceniane byly w odniesieniu do wymagan w zakresie jako$ci wod przeznaczonych do spozycia
przez ludzi oraz jako$ci wod podziemnych dla potrzeb monitoringu srodowiska. Od 2004 r. jakos¢ wod
oceniano w odniesieniu do przepisdw Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska w sprawie klasyfikacji dla
prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz
sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod.

W zakresie wspomnianych przepisow, wody z punktu badawczego Warszawa 11/40/4 na przestrzeni lat
posiadaty II klase jakosci (2003 r.) oraz III klase jakosci. Glownymi elementami decydujacymi o klasie
jakosci wod byta przede wszystkim zawarto$¢ Feo,. Takze w odniesieniu do wymagan dla wod pitnych
decydujacym elementem przekraczajacym dopuszczalne zawartosci badanych parametrow byly Fe,,
1 Mn,, (Rys. 6.3.1.5., Rys. 6.3.1.6.)
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Rysunek 6.3.1.5: Zawartosci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w wodach z punktu
monitoringowego wod podziemnych Warszawa 11/40/4 (wody pietra czwartorzedowego) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zrédlo: Roczniki hydrogeologiczne wydawane przez PSH
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Rysunek 6.3.1.6: Zawartosci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w wodach z punktu
monitoringowego woéd podziemnych Warszawa 11/40/4 (wody pietra czwartorzedowego) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zrédlo: Roczniki hydrogeologiczne wydawane przez PSH

Analizujac trendy zmian wybranych parametréw jakosci wod pigtra czwartorzgdowego w omawianym
punkcie Warszawa 11/40/4 w ostatnich latach, mozna zaobserwowa¢ znaczace spadki czesci z nich.
Dotyczy to przede wszystkim EPW (elektrycznej przewodno$ci wilasciwej), SSR (sumy substancji
rozpuszczonych) oraz stezen jonéow CI,, SO,”, Ca’", Mg”". Zmiany te mozna ocenié¢ jako pozytywne
i $wiadczace o sukcesywnej poprawie jakosci omawianych wod w monitorowanym rejonie Warszawy.

Trzeciorzedowe pigtro wodonosne

Na terenie Warszawy wody poziomu miocenskiego nie sa powszechnie uzytkowane, a ich jako$¢ nie jest
monitorowana.

Cecha charakterystyczna naturalnego tta hydrochemicznego wod oligocenskiego poziomu wodonosnego
w Warszawie jest podwyzszona zawarto$¢ zelaza oraz manganu i niekiedy chlorkéw. Niekorzystnym
zjawiskiem, wywotujacym zanieczyszczenia wod o charakterze geogenicznym jest brunatna barwa wody
w miejscach wystepowania bezposredniej wigzi hydraulicznej z miocenskim poziomem wodonosnym.

Wody oligocenskiego poziomu wodonosnego wykazuja duza stabilno$¢ sktadu chemicznego, sa dobrze
chronione przed antropogenicznym wplywem z powierzchni terenu przez nadlegly kompleks stabo
przepuszczalnych osadow pliocenskich. Wody te sa dobrej jakosci, wymagaja tylko prostego uzdatniania
w zakresie redukcji zelaza, rzadziej manganu.

Archiwalna ocena jakosci wod podziemnych oligocenskiego poziomu wodonosnego w Warszawie
przeprowadzona na podstawie wynikow: z okresu 1997 - 1998 dla potrzeb ,,Dokumentacji
hydrogeologicznej regionu mazowieckiego centralnej czg$ci niecki mazowieckiej zawierajacej
weryfikacj¢ zasobow dyspozycyjnych trzeciorzgdowego poziomu wodonosnego” (1998), danych ze Stacji
Sanitarno - Epidemiologicznej (oprobowanie z okresu 1986-1991) oraz danych zawartych w Centralnej
Bazie Danych Hydrogeologicznych wskazuje, ze Srednia zawarto$¢ niektorych jondow w wodzie wynosi:

e jonu chlorkowego od 50 do ponad 100 mg/dm’ w potudniowo-zachodniej czesci miasta (Rakowiec) i
centralnej czgsci Warszawy (Powisle),

e jonu azotu amonowego do 0,5 mg/dm’,

e jonu wapnia od 40 do 50 mg/dm’,
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e jonu manganowego — przewaza zawarto$é¢ 0,5 mg/dm’ (wigksze zawartoéci w centralnej i ponocnej
czeSci miasta),

e jonu sodu 100-150 mg/dm’; nizsza warto$é stwierdzono tylko we wschodniej czesci miasta,

e sucha pozostato$¢ od 400 do 600 mg/dm’,

e twardo$¢ od 3,0 do 6,0 mval/dm’ (najwyzsze wartosci w rejonie Cytadeli i Kola)

Powyzsza szczegOlowa analiza jakosci wod poziomu oligocenskiego wykazata, Zze na podstawie
przeanalizowanych parametrow wody te nalezy zaklasyfikowaé do III klasy jakosci (m. in. ze wzgledu
na wysoka zawartos$¢ zelaza, rzadziej manganu, jonu amonowego lub barwy).

Badania chemizmu oligocenskich wod trzeciorzedowego pigtra wodonosnego w Warszawie prowadzone
sa w 3 punktach obserwacyjnych sieci obserwacyjno - badawczej. Dla oceny jakosci wod podziemnych
oligocenskich, trzeciorzgdowego poziomu wodono$nego ponizej przedstawiono zmienno$¢ wybranych
parametrow dla punktu monitoringowego Warszawa 11/40/2. Dane te dotycza lat 2003, 2005, 2006 i
2007 (Rys. 6.3.1.7., Rys. 6.3.1.8.).
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Rysunek 6.3.1.7: ZawartoSci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w wodach z punktu
monitoringowego wod podziemnych Warszawa 11/40/2 (wody poziomu oligocenskigo) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zrédlo: Roczniki hydrogeologiczne wydawane przez PSH
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Rysunek 6.3.1.8: Zawartosci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w wodach z punktu
monitoringowego woéd podziemnych Warszawa 11/40/2 (wody poziomu oligocenskigo) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zrédlo: Roczniki hydrogeologiczne wydawane przez PSH
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W celu przesledzenia zmian jakosci wod oligocenskich do analizy wybrano nastgpujace parametry:
pH, EPW (elektryczna przewodno$¢ whasciwa), SSR (suma substancji rozpuszczonych), HCO;*, Na", CI,
SO,”, Ca®™", Mg, K', Fe,g, Mn,, oraz NH,".

Analiza wybranych parametrow wskazuje na do$¢ stabilny charakter ich jakosci. Najbardziej znaczace
wahania przypadaja na 2005 r. W tym czasie wyniki wskazuja jednak zarowno na spadek zawarto$ci
cze$ci badanych parametrow (EPW, SSR, HCO5', Na', CI', SO,%, K") jak tez wzrost innych (Ca%, Mg2+).
Charakter ich zmian w 2005 r. oraz powr6t do pewne;j stabilizacji w latach pozniejszych mozna ttumaczy¢
zmianami geogenicznymi, wynikajacymi z charakteru ujmowanej warstwy wodonosne;.

Powyzsza szczegotowa analiza jakosci wod w punkcie Warszawa 11/40/2 wykazala, Zze na podstawie
przeanalizowanych parametrow wody te nalezy zaklasyfikowaé do III klasy jakosci (m. in. ze wzgledu na
wysoka zawarto$¢ zelaza, rzadziej manganu, jonu amonowego lub barwy) (wg Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd powierzchniowych i podziemnych,
sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod).

W 2008 r. stan chemiczny wod podziemnych z omawianego punktu ustalono na IV klasg (staby) (wg
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu
wod podziemnych). Powodem tego faktu byto pojawienie si¢ wysokiej zawartosci TOC (ogdélny wegiel
organiczny) najprawdopodobniej pochodzenia geogenicznego.

Zagrozenie jakosci wod podziemnych
ZagroZenie jakosci wod czwartorzedowego poziomu wodonosnego
Ze wzgledu na staba naturalna izolacje przed zanieczyszczeniami z powierzchni, stopien zagrozenia wod

pigtra czwartorzedowego na terenie Warszawy w poszczeg6lnych dzielnicach zostat oceniony na bardzo
wysoki badz, miejscami, sredni (Tabela 6.3.1.5.).

Tabela 6.3.1.5.: Stopien zagrozenia jako$ci wod czwartorzedowego pietra wodonosnego na terenie Warszawy

wiek uzytkowego pietra migZszo$¢ nadkladu wg
dzielnice 2 MhP stopien zagrozenia
wodonosnego [m]
Biatolgka Q <15 bardzo wysoki
Qﬁ) Praga Pid. Q <15 bardzo wysoki
o] Targdwek Q <15 bardzo wysoki
% Prag Pin. Tr >50 bardzo niski
2| Rembertow Q <15 bardzo wysoki
= Wesota Q <15 (50%), >50 (50%) bardzo niski / $redni
Wawer Q <15 bardzo wysoki
Biclany Q/Tr <15 (50%), >50 (50%) bag:rz(;’zzvlylf;fi‘ /
Zoliborz Tr >5(0 bardzo niski
® Bemowo Q <15 bardzo wysoki
g Wola Tr >50 bardzo niski
8| Srédmiescie Tr >50 bardzo niski
S Ochota Q 15-50 $redni
E, Ursus Q <15 bardzo wysoki
Wiochy Q 15-50/<15 $redni / bardzo wysoki
Mokotow Q/Tr <15, 15-50, <50 zréznicowany
Wilanow Q <15 bardzo wysoki
Ursynow Q 15-50 $redni

Zrédlo: Nowicki i inni, 2007
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Biorac takze pod uwage typowo miejski sposob zagospodarowania — bardzo ggsta zabudowg wraz
z szeregiem obiektow zagrazajacych jakosci wod podziemnych oraz infiltracyjny charakter zasilania
czwartorzedowego pigtra wodono$nego — obszar miasta charakteryzuje si¢ bardzo wysokim stopniem
zagrozenia 1 wodami przewaznie S$redniej, badz ztej jakosci, wymagajacymi skomplikowanego
uzdatniania.

Zgodnie z Mapa Hydrogeologiczna Polski (MhP w skali 1: 50 000) w obrebie pigtra czwartorzedowego
$redni stopien zagrozenia wod podziemnych wydzielono jedynie na Ochocie i na Ursynowie.

ZagroZenie jakosci wod trzeciorzedowego pietra wodonosnego

Problem oceny jakos$ci wod podziemnych trzeciorzedowego pigtra wodonosnego wraz ze zwigkszajacym
si¢ poborem w rejonie Warszawy byt przedmiotem wielu badan. Wody z oligocenskiego poziomu
wodonos$nego sa cksploatowane w rejonie Warszawy od ponad 100 lat. Stale zwigkszajace sig
zapotrzebowanie na wodg dobrej jakosci wiazato si¢ z budowa licznych studzien, a pobor wody
doprowadzit do wytworzenia regionalnego leja depres;ji.

Do najwazniejszych zagrozen jakosci wod oligocenskiego poziomu wod podziemnych naleza (Sikorska-
Maykowska i in., 1992; Krogulec, 2002):

e mozliwos¢ ascenzji woéd gorszej jakosci wystgpujacych w utworach kredy (przewaznie wod
zasolonych) gtéwnie wskutek wzmozonej eksploatacji. Jednym ze szczegolnie zagrozonych obszarow
jest dolina Wisty, gdzie wody pigtra trzeciorzedowego sa w sposdb naturalny drenowane przez pigtro
czwartorzedowe. Catly obszar miasta jest potozony w granicach potencjalnego zagrozenia doplywem
wod zasolonych (wyznaczony zaréwno na podstawie badan archiwalnych jak i wynikow badan
przeprowadzonych dla ,,Dokumentacji hydrogeologicznej regionu mazowieckiego centralnej czesci
niecki mazowieckiej zawierajacej weryfikacje zasobow dyspozycyjnych trzeciorzedowego poziomu
wodonosnego, 1998”). Obecnie zwigkszone st¢zenia chlorkow notuje si¢ w zachodniej czgsci Niecki
Warszawskiej

e doplyw wéd zabarwionych z miocenskiego poziomu wodono$nego (obecnie lokalnie podwyzszona
barwa w wodach poziomu oligocenskiego),

e doplyw zanieczyszczonych wod z czwartorzedowego pigtra wodonosnego, gtdwnie w strefach okien
hydrogeologicznych,

e bezposredni doplyw zanieczyszczen z niezabezpieczonych lub Zle zabezpieczonych otwordéw
wiertniczych, glgbokich wykopow, itp.

Generalnie, stopien  zagrozenia trzeciorzegdowego, oligocenskiego poziomu wodonosnego
zanieczyszczeniami z powierzchni jest bardzo niski ze wzgledu na dobra izolacj¢ naturalna. Tworzy
japonad 100-metrowej miazszosci pakiet ito6w pliocenskich. Zapewnia to trwato$§¢ chemizmu wod
iich dobra jakos¢. Wiek wod czerpanych obecnie z tego poziomu w rejonie Warszawy oceniany jest
na dziesiatki tysigcy lat.

6.3.2 Program dziatan

Analiza aktualnego stanu §rodowiska Warszawy wykazata, ze jednym z priorytetowych zadan w zakresie
ochrony $rodowiska bedzie poprawa jakosci wod powierzchniowych. Zanieczyszczenie wod rzeki Wisty
ma w duzej mierze charakter allochtoniczny, dlatego dla osiagnigcia tego celu konieczne bedzie przede
wszystkim podjgcie szerokiej wspolpracy regionalnej z jednostkami potozonymi na obszarze zlewni tej
rzeki.

Istotnym elementem w zakresie ochrony srodowiska w stolicy bedzie takze utrzymywanie i stopniowa
poprawa jako$ci wod podziemnych, gtownie czwartorzedowego pigtra wodonosnego.
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Podstawowym instrumentem sterowania przez miasto gospodarka wodno-$cickowa, a takze ochrony
jakos$ci wod podziemnych beda wydawane pozwolenia wodno - prawne.

Wody powierzchniowe

W zakresie wod powierzchniowych zadaniem priorytetowym jest przywrdcenie ich jakosci do
wymaganych standardow ekologicznych oraz zaopatrzenia w wodg do picia i innych celow komunalnych
oraz ochrona przed powodzia.

Najwazniejszym zadaniem bedzie poprawa jakosci wod powierzchniowych stanowiacych zrddio
zaopatrzenia w wode¢ do picia mieszkancow Warszawy. Dotyczy to przede wszystkim Wisty w obrebie
Warszawy jak i catego Jeziora Zegrzynskiego. W dziataniach dlugoterminowych miasto powinno
doprowadzi¢ do oczyszczania wszystkich sciekoéw z obszaru Warszawy, w takim stopniu, by po
odprowadzeniu do Wisty nie pogarszaty jakosci wody. W ramach dziatalnosci ponadlokalnej, uzgodnienie
warunkow ochrony Wisty i Jeziora Zegrzynskiego oraz odcinku Bugu i Narwi. Po roku 2015 wszystkie
scieki odprowadzane do rzek powinny by¢ oczyszczone.

W ramach wywiazania si¢ ze zobowiazania, okre§lonego w Krajowym Programie Oczyszczania Sciekéw
Komunalnych, dotyczacego spelnienia przez aglomeracje wymagan w zakresie oczyszczania $ciekow,
m.st. Warszawa realizuje rozbudowe oczyszczalni Sciekow Czajka w Dzielnicy Biatolgka. Modernizacja i
rozbudowa oczyszczalni $cieckow Czajka”, realizowana jest w ramach Projektu ,,Zaopatrzenie w wodg i
oczyszczanie $cickow w Warszawie — Faza III”. W zakres niniejszej Fazy wchodza nastepujace projekty
zadaniowe:

Zadanie 1: Modernizacja i rozbudowa Oczyszczalni Sciekow ,,Czajka” (cze$¢ Sciekowa i przygotowanie
osadow do utylizacji) — rozbudowa oczyszczalni 1 hermetyzacja nowych i istniejacych obiektow,

Zadanie 2: Modernizacja i rozbudowa Oczyszczalni Sciekéw ,,Czajka”(termiczne przeksztatcanie osadow
$ciekowych), Stacja Termicznej Utylizacji Osadow Sciekowych (STUOS).

Poza istniejacym doprowadzeniem $ciekéw rurociggami tlocznymi z terenu Warszawy prawobrzeznej,
pasma legionowskiego oraz $ciekow technologicznych z proceséw uzdatniania wody z poétnocnego ujecia
wody dla Warszawy, do rozbudowywanej oczyszczalni doprowadzone bgda odrgbnym kolektorem
grawitacyjnym $cieki z Warszawy lewobrzeznej z obszaru zlewni ogélnosptawnych. Scieki z Warszawy
lewobrzeznej odptywaé beda istniejacym kanatem Burakowskim do projektowanego syfonu pod dnem
Wisly i dalej kolektorem do oczyszczalni,,Czajka”.

Cele dlugookresowe do roku 2016:

1. Osiggniecie poprawy jakosci wod powierzchniowych poprzez wyeliminowanie zrzutu
Sciekéw nieoczyszczonych

2. Zapewnienie mieszkancom miasta wody do picia o jak najlepszej jakoSci

3. Zapewnienie alternatywnych zrodel dostawy wody w sytuacjach awarii i katastrof
ekologicznych.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

o
.

Dazenie do osiagniecia wlasciwych standardéw jakos$ci wéd powierzchniowych.

Zapewnienie mieszkancom dostepu do wody o odpowiedniej ilosci i jakoSci.

3. Oczyszczanie wod opadowych i roztopowych, szczegolnie z drég, terenéw przemystowych,
skladajacych si¢ z osadnikow zawiesin i separatorow substancji ropopochodnych.

4. Monitoring wod powierzchniowych.

B

Metodami realizacji ochrony jako$ci wod powierzchniowych na terenie Warszawy beda:
e monitoring wéd powierzchniowych — jako system pomiaréw i obserwacji cech i wtasciwosci wody w
celu dostarczenia informacji o aktualnym stanie w zakresie ilo$ci i jakos$ci oraz tendencji zmian pod
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wplywem funkcjonowania miasta i podejmowanych dzialan ochronnych, (realizator zadania: m.st.
Warszawa, WIOS, Jjednostki naukowo - badawcze)

budowa i aktualizacja baz danych o stanach i jako$ci wod powierzchniowych i podziemnych na
terenie miasta ze szczegdlnym uwzglednieniem interdyscyplinarnosci i dostgpnosci danych,
wspolpraca z jednostkami naukowymi w tym zakresie; biezaca interpretacja danych w celu okreslenia
zakresu zmiennos$ci 1 tendencji zmian standw, a przede wszystkim jakosci wod, (realizator zadania:
m.st. Warszawa, WIOS, Jjednostki naukowo - badawcze)

wspolpraca ponadlokalna w celu ochrony zasobéw wod powierzchniowych uwzgledniajaca nie tylko
zaopatrzenie w wod¢ do picia, lecz rowniez ochrong ciekow i zbiornikéw wodnych petniacych wazne
funkcje ekologiczne dla srodowiska, poprzez budowe oczyszczalni $ciekow, porzadkowanie terenow
sptywu powierzchniowego i podpowierzchniowego wod do ciekdéw i zbiornikéw wodnych, (realizator
zadania: m.st. Warszawa),

podejmowanie prac badawczo — wdrozeniowych na rzecz rozpoznania stanu wod oraz oceny
wplywu na wody zmian $rodowiska zaleznego bezposrednio i posrednio od stanu ciekow i zbiornikow
wodnych, realizowanie prac badawczych w celu przygotowania bilansu wod powierzchniowych w
uktadzie zlewniowym, umozliwiajacego odpowiednie gospodarowanie zasobami wod, (realizator
zadania: m.st. Warszawa, jednostki naukowo - badawcze)

budowa kanalizacji w systemie rozdzielczym (kanalizacja deszczowa i sanitarna), (realizator
zadania: m.st. Warszawa, MPWiK)

Wedtug zatacznika Nr 2 do Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (AKPOSK
2005), dotyczacego Aglomeracji o RLM>=100 000, w ktorych oczyszczalnie sciekow osiqgnq efekt
ekologiczny zgodny z wymaganiami prawa na lata 2006-2010, w latach 2005-2015:
= wybudowanych ma by¢ 187,2 km sieci kanalizacyjnej (LpA 19 kolumna BS zatacznika). Do
chwili obecnej wybudowano 151,46 km sieci (uwzgledniajac Ursus i Przesyt Potudnie), co stanowi
80,9 % zaktadanej wartosci,
= zmodernizowanych ma by¢ 141 km sieci kanalizacyjnej (LpA 19 kolumna MS zalacznika). Do
chwili obecnej zmodernizowano 60,7 km sieci, co stanowi 43% zaktadanej wartosci;

W chwili obecnej poziom skanalizowania terendéw Warszawy (rozumiany jako procent liczby
mieszkancow obslugiwanych przez system kanlizacyjny w stosunku do liczby mieszkancow ogdtem)
wynosi 94,15 % i jest 0 0,15% wigkszy od zaktadanego w roku 2015.
nadzor merytoryczny nad prawidlowym wykonaniem decyzji administracyjnych w zakresie
gospodarowania woda, decyzji planistycznych i budowlanych itp., (realizator zadania: m.st.
Warszawa)
inwestycje o zakresie gospodarki wodno - S$ciekowej oraz proekologiczne porzadkujace
uzytkowanie wody, dostgp do zasobow wodnych oraz zwiazane z ochrona wody i ekosystemow od
wod zaleznych (realizator zadania: m.st. Warszawa, MPWiK)

Wody podziemne

W zakresie wod podziemnych zadaniem priorytetowym jest ochrona ich zasobow i jako$ci wraz z
racjonalizacja wykorzystania.

W celu ochrony jako$ci uyymowanych na terenie Warszawy wod podziemnych nalezy:

w dalszym ciagu kontrolowa¢ jakos$¢ oraz stany wod podziemnych zarowno czwartorzgdowego jak
i trzeciorzgdowego pigtra wodonosnego, zgodnie z zasadami monitoringu regionalnego i lokalnego.
Nalezy zorganizowaé sie¢ monitoringowa wod obu pigter wodonosnych; (realizator zadania: m.st.
Warszawa, wiasciciele prywatni, podmioty prawne, Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna)
prowadzi¢ prace badawcze nad rozpoznaniem chemizmu i zmian jakosci wod oligocenskiego
poziomu wodonosnego, szczegdlnie w zakresie stezen skladnikow zagrazajacych jakosci wod; ;
(realizator zadania: m.st. Warszawa, jednostki naukowo — badawcze)
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e kontrolowaé¢ i podejmowaé wszelkie dzialania przewidziane przepisami prawa stuzace do
zapobiegania negatywnemu oddziatywaniu na $rodowisko podmiotow korzystajacych ze srodowiska
(w tym egzekwowania utrzymywania studni i jej otoczenia w nalezytym stanie technicznym i
sanitarnym); (realizator zadania: m.st. Warszawa, WIOS, SANEPID)

e kontrolowa¢ i wnikliwie obserwowaé realizacje nowych inwestycji, miedzy innymi budowy
glgbokich studni, wykopow, celem uniknigcia np. taczenia pozioméw wodonosnych oraz
bezposredniego zanieczyszczania uzytkowych poziomow wodonos$nych; (realizator zadania: m.st.
Warszawa, PINB)

e prowadzi¢ okresowe oceny wykorzystania zasobéw dyspozycyjnych wod oligocenskiego poziomu
wodonosnego na terenie Warszawy w kontekscie aktualnego poboru wod; (realizator zadania:
RZGW, jednostki naukowo — badawcze)

e kontrolowaé¢ wykorzystanie wod oligocenskiego poziomu wodono$nego wraz z pomiarem
potozenia zwierciadta wod podziemnych, aby nadmierne zdepresjonowanie nie spowodowato, oprocz
rozszerzenia i poglebienia istniejacego leja depresji, takze zdrenowania do warstwy oligocenskiej wod
stabej jako$ci z miocenskiego poziomu wodonos$nego oraz podciagniecia wod zasolonych pigtra
mezozoicznego; (realizator zadania: RZGW, jednostki naukowo — badawcze)

Cele dlugookresowe do roku 2016:

1. Niepogarszanie jakosci wod podziemnych.

2. Dazenie do dobrej jakosci wod podziemnych, szczegdlnie pigtra czwartorzedowego.

3. Poprawa gospodarki wodnosciekowej miasta, zgodnie z opracowanymi koncepcjami
i programami.

4. Sukcesywne zwig¢kszanie obszaru objetego siecia wodociagowa i kanalizacyjna,

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Dazenie do poprawy i osiagnigecia wlasciwych standardéw czystosci wod podziemnych,
szczegoOlnie pietra czwartorzedowego, przy wykorzystaniu, wynikéw monitoringu jakesci,
rezultatow prac badawczych.

Ograniczanie ognisk zanieczyszczen.

3. Zapewnienie mieszkanicom miasta dostepu do wody, odpowiadajacej wymaganiom jakoSci

wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

Wspolpraca ponadlokalna w celu ochrony wéd podziemnych.

Rozwoj i modernizacja infrastruktury ochrony Srodowiska.

Poprawa gospodarki wodnoSciekowej, ze szczegélnym naciskiem na uporzadkowanie

systemu odprowadzania wod opadowych i roztopowych z terenéw zurbanizowanych

i przemystowych oraz likwidacje nielegalnych wylotow Sciekow i modernizacje istniejacych

odcinkéw kanalizacji (kolektoréw gtownych i sieci rozdzielczych).

7. Zwigkszenie skutecznosci ochrony wod podziemnych przed przenikaniem zanieczyszczen
z powierzchni poprzez ochrone miejsc szczegolnie wrazliwych, likwidacja nieczynnych ujec
wody (szczegdlnie nie eksploatowanych studni kopanych), ograniczenie zanieczyszczen
obszarowych z teren6w przemystowych, zurbanizowanych i rolniczych.
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6.4 Oddzialywanie pol elektromagnetycznych

6.4.1 Stan wyjsciowy

Promieniowaniem elektromagnetycznym nazywamy emisj¢ zaburzenia energetycznego wywolanego
przez tadunki elektryczne zmieniajace swoje przyspieszenie. Zjawisko elektromagnetyczne opisujemy
podajac nat¢zenie sktadowej elektrycznej lub magnetycznej oraz czestotliwo$¢é drgan. Promieniowanie
elektromagnetyczne niejonizujace obejmuje pola w zakresie od 0 do 300 GHz. Powyzej 300 GHz
nastgpuje jonizacja  atomow oraz czasteczek (np. promieniowanie X oraz gamma) 1 pola
elektromagnetyczne z tego zakresu nazywamy promieniowaniem jonizujacym. Ustawa z dnia 27 kwietnia
2001 r. prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.) dla
potrzeb ochrony s$rodowiska w art. 3 rozumie pole elektromagnetyczne jako ,,...pole elektryczne,
magnetyczne oraz elektromagnetyczne o czgstotliwosciach od 0 Hz do 300 GHz;”. Zrédtem
promieniowania z tego zakresu jest kazda instalacja, w ktorej nastgpuje przepltyw pradu elektrycznego np.
sieci energetyczne, stacje radiowe i telewizyjne, stacje bazowe i telefony telefonii komorkowej, sieci
radiowe, radiotelefony, CB- radio, urzadzenia radiowo-nawigacyjne oraz urzadzenia elektryczne
wykorzystywane w gospodarstwic domowym. Z poszczegolnych zrodel pola elektromagnetyczne
emitowane sa w roznych pasmach czgstotliwosci.

Tabela 6.4.1.1.: Widmo fal elektromagnetycznych oraz przykladowe zZrédla

Nazwa fal oraz Pasn_lo - Dlugosé fali Przykladowe zrodia
oznaczenie Czestotliwosci
Towarzysza przesylaniu energii elektrycznej (50
Bardzo diugic (SELF, Powyzej 100 Hz), wykorzystywane sa w telekomunikacji

0 Hz-30000 Hz

ELF, VF, VLF) km dalekosigznej, radionawigacji, w zastosowaniach

medycznych, monitorach ekranowych i
ogrzewaniu indukcyjnym

Fale radiowe dlugie wykorzystywane przez

Fale kilometrowe (LF) | 30 kHz — 300 kHz 10 km— 1 km L . .
rozgtosnie radiowe

Fale hektometrowe 300 kHz — 3 MHz 1 km — 100m Fale $rednie uzywane do transmisji radiowych
(MF) oraz w medycynie

Fale dekametrowe 3 MHz — 30 MHz 100 m— 10 m F alre krotkie v&{ykorzystywane przez
(HF) krétkofalowcow oraz w medycynie

Fale ultrakrétkie wykorzystywane do transmisji
Fale metrowe (VHF) | 30 MHz — 300 MHz I0m—-1m radiowych (UKF) oraz telewizyjnych, kontroli
ruchu powietrznego

Fale decymetrowe Fale wykorzystywane przez stacje telewizyjne,

300 MHz - 3 GHz Im—-10cm

(UHF) telefoni¢ ruchoma, radary, kuchenki mikrofalowe
Fale ceégtérl?)etrowe 3 GHz - 30 GHz 10cm—1cm Fale wykorzystywane przez radary,
Falo milimet telekomunikacj¢ satelitarna, linie radiowe,
ale H(léll{n;:; rowe 30 GHz — 300 GHz 1 cm— 1lmm mikrofalowe czujki przeciwwlamaniowe

Wptyw pola elektromagnetycznego na zdrowie cztowieka jest caly czas badany i analizowany. Obecnie
nie stwierdzono, aby stacje nadawcze radiowe, czy tez telewizyjne oraz stacje bazowe telefonii
komoérkowej powodowaly negatywne skutki zdrowotne. Jedynie dla pol wolnozmiennych niektore
badania wykazuja staby zwiazek z niektorymi nowotworami (biataczki). Ze wzgledu na stosunkowo
krotki okres badan (gwaltowne zwigkszenie emisji nastapito w ostatnich 5 dekadach) nie mozna jeszcze
oceni¢ potencjalnych tzw. skutkéw dalekich. Stad wynika konieczno$¢ prowadzenia dalszych badan,
migdzy innymi prowadzenia pomiardw monitoringowych i kontrolnych w celu oszacowania poziomow
pol na jakie narazeni sa mieszkancy.
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Wartosci dopuszczalne sa podane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r.
(Dz. U. 192, poz. 1883) w sprawie dopuszczalnych poziomow poél elektromagnetycznych w srodowisku

oraz sposobow kontroli dotrzymania tych poziomoéw. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem:

e dla terendw przeznaczonych pod zabudowg¢ mieszkaniowa, dla czgstotliwosci 50 Hz, wartos$¢ pola

elektrycznego nie moze przekracza¢ 1000 V/m, a warto$¢ pola magnetycznego — 60 A/m;

e dla miejsc dostepnych dla Iudno$ci pola elektryczne nie moga przekracza¢ wartosci wskazanych

w tabeli 6.4.1.2.

Tabela 6.4.1.2.: WartoSci dopuszczalne pozioméw pol elektromagnetycznych w miejscach dostepnych dla

ludnosci
skladowa skladowa ,x
parametr fizyczny elektryczna magnetyczna gesto§¢ mocy
1| OHz 10 kV/m 2 500 A/m -
2 | od 0 Hz do 0,5 Hz - 2500 A/m -
3| 0d0,5Hzdo 50 Hz 10 kV/m 60 A/m -
4| 0d 0,05 kHz do 1 kHz - 3/f A/m -
5| 0d0,001 MHz do 3 MHz 20 V/m 3 A/m -
6 | od 3 MHz do 300 MHz 7 V/m - -
7 | od 300 MHz do 300 GHz 7 V/m - 0,1 W/m’

Mozna oczekiwaé, ze znaczace oddzialywanie pol elektromagnetycznych na Srodowisko bedzie
wystepowato:

e w pasmie od 30MHz do 40000MHz od urzadzen radiokomunikacyjnych, radiolokacyjnych
i radionawigacyjnych. Najwigkszy udzial w emisji maja stacje bazowe telefonii komorkowej
ze swoimi antenami sektorowymi i antenami radiolinii (antena sektorowa stuzy do komunikacji
z telefonem komorkowym, natomiast antena radiolinii sluzy do komunikacji migdzy stacjami
bazowymi) oraz stacje radiowo-telewizyjne;

e w pasmie ponizej 30 MHz dominuje czestotliwosé 50 Hz od urzadzen i sieci energetycznych.

Urzadzenia radiokomunikacyjne, radiolokacyjne i radionawigacyjne
Stacje radiowe i telewizyjne maja powazny udzial w emisji promieniowania elektromagnetycznego. W

tabeli 6.4.1.3. przedstawiono rejestr miejsc na terenie Warszawy i okolic, z ktérych nastepuje emisja pol
elektromagnetycznych na obszar Warszawy.

Tabela 6.4.1.3: Rejestr stacji radiowych i telewizyjnych na terenie Warszawy

Nazwa 1 lokalizacj a il}sta.lacji Wz g Czestotliwos¢ ]1?:/[1;);
radiowo-telewizyjnej [MHZz] (kW]
Radiowo Telewizyjne Centrum Nadaweze | Radio Maryja 89 1
gil;s_zi_a;vsal r—n nripb.lrli})/nku przy pl. Defilad Radio WAWA 89.3 0.5
52013254 N Polskie Radio Euro 92 0,2
21°00° 22" E Polskie Radio Program 1 92,4 0,1
Radio VOX FM Warszawa 933 1
Antyradio 94 FM 94 1
Radio RMF Maxxx Mazowsze 95,8 0,5
Radio Plus Jozef 96,5 10
Akademickie Radio Kampus 97,1 0,1
Radio TOK FM 97,7 0,15
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Moc

Nazwa i lokalizacja instalacji Czestotliwos¢
. .. Nazwa programu ERP
radiowo-telewizyjnej [MHZz]
(kW]

Radio RMF Classic 98,3 0,1
Polskie Radio Trojka 99,1 0,1
Radio Ztote Przeboje 100,1 1
RDC — Radio Dla Ciebie 101 10
Radio Planeta FM 101,5 0,2
Radio PiN 102 0,5
Radio Kolor 103 1
Radio 103,7 Roxy FM 103,7 0,2
Radio Eska Rock 104,4 0,5
Polskie Radio Program 2 104,9 2,5
Radio Eska Warszawa 105,6 32
Radio Wrszawa 106,2 1
Radio ChilliZET 106,8 0,2
Radio Zet 107,5 10
TVP INFP / TVP Warszawa 471,25 3
TVP 2 511,25 3
Czworka 551,25 3
TVN 575,25 3
Polsat 663,25 3
DVB-T (Warszawa) 690 2,5

Warszawa — B. Rondo1 — maszt na

budynku przy rondzie ONZ

(101 + 194m n.p.m.) Radio RMF FM 90,6 0,05

52°13° 58 N

20°59° 59" E

Warszawa — na kominie EC Pruszkow 11

(85 +256mn.p.m.) .

52010° 31" N Radio RMF FM 91 120

20°44° 35" E

Warszawa — K. Sw. Anny —na dzwonnicy

kosciota Sw. Anny przy ulicy Krakowskie

Przedmiescie . .

(147 + 70m n.p.m.) Radio Wolnosé 94,9 0,01

52°14° 47 N

21°00° 50" E
Polskie Radio Tréjka 98,8 120
Polskie Radio Program 1 102,4 120
Polskie Radio dla Zagranicy / Radio 198 kHz 200
Parlament

Radiowo Telewizyjne Centrum Nadawcze TVP1 215,25 250

Warszawa — Raszyn TVP 2 519,25 800

(Maszt 116 + 335 m npm) Czworka 567,25 20

520422 N

20°52° 59 E TVN 583,25 100
TV Puls 631,25 20
Polsat 655,25 316
DVB-T (Warszawa) 690 70
TVP INFO / TVP Warszawa 711,25 100
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Moc

Nazwa i lokalizacja instalacji Nazwa programu Czestotliwosé ERP
radiowo-telewizyjnej prog [MHZz] (kW]
Warszawa - na budynku przy Dereniowe;j
(117 +40m n.p.m.) .
52008° 41 N Radio Jutrzenka 99,5 0,1
21°02° 41" E

Zrédto: Emitel 2009, http://emi.emitel.pl/

W najblizszej przysztosci przewiduje sig, ze z powodu obowiazkowego przejscia z telewizji analogowej
na platformg cyfrowa emisja pol elektromagnetycznych do srodowiska w tym zakresie znaczaco spadnie.

Stacje bazowe telefonii komoérkowej najbardziej oddzialywaja na Srodowisko. Na rys. 6.4.1.1.
przedstawiono rozktad stacji bazowych na terenie wojewodztwa mazowieckiego. Z przedstawionej mapki
jednoznacznie wynika, ze gesto$¢ zrodel pol elektromagnetycznych na terenie miasta jest wielokrotnie
wigksza, niz na pozostatym obszarze. W Warszawie znajduje si¢ okoto 6600 anten. Liczba Zrodet ciagle
wzrasta. Na podstawie informacji z Urzedu Komunikacji Elektronicznej mozna oszacowac, ze w ciagu
2008 roku wzrost liczby wydanych zezwolen (zroédet) wynosit 14,6%.

Rozmieszczenie stacji bazowych w wojewdédztwie mazowieckim

Rysunek 6.4.1.1: Rozklad stacji bazowych na terenie wojewodztwa mazowieckiego

Zrédio: WIOS, Warszawa

Urzadzenia WI-Fi i inne umozliwiajace radiowy dostgp do sieci internetowej sa nowym zrodiem
emitujacym pola elektromagnetyczne do §rodowiska. Ze wzgledu na bardzo szybki wzrost ilosci tych
urzadzen udziat ich w emisji pol elektromagnetycznych do srodowiska moze znaczaco wzrosnaé. Obecnie
oszacowanie emisji pol jest utrudnione, poniewaz systemy radiowego dostepu do sieci internetowej sa

praktycznie bez nadzoru (kazdy moze je kupi¢ i uzytkowac).

215




Urzadzenia i sieci energetyczne

W tym pasmie cze¢stotliwosci najwigksze oddziatywanie wystepuje od sieci energetycznych, (przebieg
napowietrznych linii energetycznych wysokiego napigcia przez miasto przedstawia rys. 6.4.1.2).
Ponizej przedstawiono dynamike udzialu procentowego linii napowietrznych i kablowych (tabela

6.4.1.4.). W latach 2004-2008 udziat linii napowietrznych malat co roku $rednio o 0,9%

Tabela 6.4.1.4: Udzial procentowy linii napowietrznych i kablowych w sieci energetycznej.

Rok Linie napowietrzne | Linie kablowe
2004 93,4% 6,6%
2005 92,8% 7,2%
2006 91,9% 8,1%
2007 90,3% 9,7%
2008 89,6% 10,4%

Zrédlo: Urzqd m.st. Warszawy

Z powyzszego wynika, ze udzial linii napowietrznych na obszarze Warszawy jest stosunkowo duzy,
chociaz emisja pdl elektromagnetycznych od kabli (linii podziemnych) w poréwnaniu do linii

napowietrznych jest najmniejsza.
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Rysunek 6.4.1.2: Przebieg napowietrznych linii energetycznych wysokiego napigcia w Warszawie

Zrédto: Urzqd m.st. Warszawy
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Podkreslenia wymaga fakt, ze przekroczenia poziomow dopuszczalnych nie wystepuja od stacji i linii
elektroenergetycznych majacych napigcie znamionowe nizsze niz 110 kilowoltow i przepisy prawa nie
przewiduja wykonywania pomiardow w ich otoczeniu. Zasigg wystgpowania przekroczen poziomow
dopuszczalnych od linii napowietrznych (1 kV/m dla obszaréw przeznaczonych pod zabudowe i 10 kV/m
dla obszaréw dostgpnych dla Iudnos$ci) przedstawiono w tabeli 6.4.1.5.

Tabela 6.4.1.5: Odleglo$ci wskazane w Zarzadzeniu Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 28 stycznia 1985
r. w sprawie szczegélnych wytycznych projektowania i eksploatacji urzadzen elektromagnetycznych
(M.P. nr 3, poz. 24721985 r.)

Najmniejsza odleglos¢ w metrach miedzy najblizszym przewodem linii (lub inna
Napiecie znamionowe | cze$cia pod napigeciem) a krawedzia balkonu lub tarasu oraz dachem, tarasem lub
linii: plaszczyzna pozioma, przy ktorej natezenie pola elektrycznego nie przekroczy
wartosci:
-1- -2- -3-
1 kV/m 10 kV/m

110 14,5 4,0

220 26,0 5,5

400 33 8,5

750 65 15

Uwagi:

1) W odniesieniu do linii elektroenergetycznych o napieciach znamionowych 400 kV i 750 kV wartosci podane w
kolumnie 2 oznaczajq najmniejszq odleglos¢ poziomq przewodu od krawedzi balkonu lub tarasu;

2) Zachowanie podanych w kolumnie 3 odleglosci miedzy przewodem a ziemiq zapewnia ograniczenie natezenia
pola elektrycznego na wysokosci 1,8 m nad ziemiq do wysokosci 10 kV/m. Wartosci podane w kolumnie 3 stuzq do
ustalenia najmniejszych odlegtosci od czesci budynkow mieszkalnych przeznaczonych na pobyt ludzi przez czas nie
przekraczajqcy 8 godz. na dobe (dachy, sciany itp.) przy zatozeniu, ze budynki te sq lokalizowane na obszarach, na
ktorych natezenie pola elektrycznego na wysokosci 1,8 m nad ziemiq nie przekracza 1 kV/m. Odleglosci podane w
kolumnie 3 powinny by¢ utrzymane rowniez miedzy przewodami linii a czesciami budynkow niemieszkalnych.

Linie napowietrzne w nastgpnych latach beda zastgpowane liniami podziemnymi.
Ocena oddzialywania pol elektromagnetycznych na Srodowisko

Oceng oddzialywania pol elektromagnetycznych przeprowadzono na podstawie:

e pomiaré6w monitoringowych wykonanych w latach 2004 — 2008 przez Wojewodzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska. Wyniki pomiaréw przedstawiono w tabeli 6.4.1.5.;

e pomiaréw wykonanych w latach 2005 — 2008 w ramach kontroli przez WIOS, wyniki pomiarow
przedstawiono w zataczniku 6.4.1.1;

e bazy danych Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony  Srodowiska o  zrodtach — pol
elektromagnetycznych;

e pomiard6w wykonanych z mocy prawa przez zarzadzajacych instalacja w momencie uruchamiania
instalacji emitujacej pola elektromagnetyczne.
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Tabela 6.4.1.6: Zestawienie wynikéw pomiaréw pozioméw pél elektromagnetycznych w [V/m] wykonanych w
latach 2004 — 2008

Rok 2004 Rok 2005 Rok 2006 Rok 2007 Rok 2008

N N N N N N N N N N

Punkt pomiarowy E E ; ; ; E ; E E ;
Miejscowosé g g § § § g § g g §

Lokalizacja 3I = 3. = 3. = 3. = 3I =

- ¥ — v — ¥ — ¥ — v

S| © | £ = | | = e |z | € | =

= = = = = = = = = =

Warszawa-Ogrod Saski 0,51 | <0,8 0,54 <0,8 - - - - - -

Warszawa,
Marszatkowska/Swietokrzyska 10} <08 1,00 | <08 | 1,2 | <08 1,0 1.4 118 | 1,44
Warszawa, Marszatkowska/Al.

Jerozolimskie 1,4 1,24 | 2,04 2,04 | 2,1 2,1 1,5 1,6 1,82 | 1,78

Marszatkowska/Al. Jerozolimskie

Warszawa, Al. Jerozolimskie/Jana
Pawla II 1,1 0,84 1,30 1,54 1,4 1,6 1,0 1,2 1,18 | 1,58
Al. Jerozolimskie/Jana Pawta 11

Warszawa, Swietokrzyska/Jana
) Pawta I1 0,42 | <0,8 | 0,51 <0,8 - - - - - -
Swigtokrzyska/Jana Pawta I1

Warszawa, Waszyngtona/Saska 0.19 | <08 | 031 <08 | 06 0.8 02 |<08| 02 |<08
Waszyngtona/Saska

Warszawa, Putawska / Odolanska | 0,26 | <0,8 0,27 <0,8 | 0,3 <0,8 0,3 <0,8 | 0,32 |<0,8

Warszawa, Ursynow (parking przy

Szpitalu) 0,3 | <0,8 | 0,38 1,25 | 0,7 1,2 0,3 |<0,8| 0,58 | 1,02
Onkologicznym)
Warszawa, Konwaliowa 12 - - - - 0,2 | <0,8 - - - -
Warszawa, Gorczewska w
sasiedztwie trasy - - - - 0,2 | <0,8 - - - -
kolejowe;j
Pruszkow, Kraszewskiego 32 - - - - - - 0,1 <0,8 | 0,09 |<0,8
20 V/m w pasmie od 0,001 do 3 MHz; 7 V/m w pasmie od 3 do 300 000

Wartosci dopuszczalne MHz

Zrodlo: WIOS, Warszawa

Punkty monitoringowe okreslono w miejscach dostgpnych dla ludnosci, na ktérych ze wzgledu na
wystepujaca wokot duza liczbeg zrodet mogly wystapi¢ przekroczenia pozioméw dopuszczalnych. Przez
miejsca dostgpne dla ludnosci rozumie si¢ wszelkie miejsca, z wyjatkiem miejsc, do ktérych dostgp
ludnosci jest zabroniony lub niemozliwy bez uzycia sprzgtu technicznego.

Przeprowadzone w latach 2004-2008 pomiary nie wykazaly w miejscach dostepnych dla ludnosci
przekroczen pozioméw dopuszczalnych. Pomiary monitoringowe wykazaly na skrzyzowaniu ulicy
Marszatkowskiej z Alejami Jerozolimskimi warto$¢ maksymalng rowna 2,04 V/m. Pomiary wykonane
przez zarzadzajacych wykazaly w nielicznych przypadkach maksymalng warto§¢ réwna 6,8 V/m.
Natomiast z pomiarow wykonanych w ramach kontroli stwierdza si¢ wartosci przekraczajace wartosé
7 V/m tylko w miejscach niedostepnych dla ludnosci. Rozktad pozioméw poél elektromagnetycznych
w poszczegolnych latach w istotny sposob nie rézni si¢. Trzeba przy tym podkreslic, ze pomiary
wykonywano miernikami szerokopasmowymi i w tej sytuacji brakuje waznych informacji o emisji p6l
elektromagnetycznych w poszczegdlnych pasmach czestotliwosci. Wobec powyzszego pilna potrzeba jest
zakupienie aparatury (dla potrzeb kontroli i monitoringu), ktora umozliwitaby pomiary w poszczegdlnych
pasmach. Nastgpnie powinno si¢ wdrozy¢ dzialania umozliwiajace prowadzenie monitoringu
na podstawie wiedzy o zrodtach, wykorzystujac w tym celu wlasciwe modele matematyczno-fizyczne
opisujace zjawisko emisji i pochtaniania fal elektromagnetycznych.
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6.4.2 Program dziatan

Ustalajac cele oraz kierunki dziatan dlugo- i1 krotkookresowych uwzgledniono uwarunkowania
zewngtrzne w zakresie pol elektromagnetycznych dla Programu.

Cel strategiczny:

Ochrona Srodowiska i mieszkancow przed negatywnym oddzialywaniem promieniowania
elektromagnetycznego.

Cele dlugookresowe do roku 2016:

1. Utrzymanie poziomow poél elektromagnetycznych tak, aby nie przekraczaly poziomow
dopuszczalnych lub utrzymac¢ je co najmniej na tych poziomach.

2. Minimalizacja oddzialywania promieniowania elektromagnetycznego niejonizujacego na
Srodowisko i ludzi z uwzglednieniem aspektow socjologiczno-psychologicznych (pola nie
tylko oddzialuja fizycznie na czlowieka, ale takze Swiadomo$¢ wystepowania ich w
srodowisku wywoluje stres, mogacy mie¢ wplyw na zdrowie).

3. Kontynuacja dzialan zwigzanych z pozyskiwaniem dokladniejszych informacji o zrédtach i
wystepujacych polach w srodowisku (pomiary).

4. Prowadzenie monitoringu pol na podstawie zbieranych informacji o zrédlach emitujacych
pola elektromagnetyczne z wykorzystaniem wlasciwych modeli matematyczno-fizycznych.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Niedopuszczenie do wystapienia przekroczen pozioméw dopuszczalnych.

2. Udoskonalanie (rozszerzenie) monitoringu pél elektromagnetycznych prowadzonego na
podstawie pomiarow.

3. Wdrazanie monitoringu opartego na informacji o wystepujacych instalacjach emitujacych
pola elektromagnetyczne.

4. Podnoszenie Swiadomosci mieszkancéow zwigzanej z wystepowaniem zrodel PEM i ich
oddzialywania.

Kierunki dzialan dlugookresowych i krotkookresowych

Realizacja celow dlugookresowych powinna nastapi¢ poprzez:

wypracowanie zasad niskokonfliktowych lokalizacji zrodet pol, ktéore minimalizowatyby mozliwos¢
wystapienia protestow mieszkancow (realizatorzy zadan: wlasciwe organy w zakresie ustalania
lokalizacji instalacji emitujacych pola elektromagnetyczne),

opracowanie 1 stosowanie zasad uwzgledniania wynikoOw badan i1 analiz oddzialywania pol
elektromagnetycznych w planach zagospodarowania przestrzennego i decyzjach lokalizacyjnych
obicktow (realizatorzy zadan: m.st. Warszawa, Samorzad Wojewodztwa Mazowieckiego, RDOS),
obnizenie udzialu napowietrznych linii wysokiego napigcia (realizator zadan: zarzadzajacy instalacja),
doskonalenie sposobu gromadzenia informacji o zrodtach pol elektromagnetycznych oraz wynikoéw
badah w zintegrowanym systemie informacji geograficznej - GIS (realizatorzy zadan: WIOS, przy
wspotpracy z Samorzadem Wojewodztwa Mazowieckiego i m.st. Warszawa),

rozwijanie baz danych sieci 1 urzadzen elektroenergetycznych w zintegrowanym systemie informacji
geograficznej GIS (realizatorzy: WIOS, Samorzad Wojewodztwa Mazowieckiego);

opracowanie procedur oraz okreslenie warunkow potrzebnych do wyznaczania pozioméw pol
elektromagnetycznych wystepujacych na obszarze Warszawy na podstawie zbieranych informacji
o zrodtach (realizator zadan: WIOS).
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Realizacja celow krotkookresowych powinna nastapi¢ poprzez:

o kontrole¢ przestrzegania przepiséw (realizatorzy zadan: wedlug swojej wihasciwosci Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska, Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego i m.st. Warszawa),

e cgzekwowanie zapisoOw zawartych w raportach oddziatywania zrodet pol elektromagnetycznych na
srodowisko dotyczacych przestrzegania obszaréw ograniczonego uzytkowania ( realizatorzy zadan:
wedlug swojej whasciwosci WIOS, Samorzad Wojewodztwa Mazowieckiego i m.st. Warszawa),

e zakaz lokalizowania stacji telefonii komdérkowej na obszarach objetych ochrong na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220) (realizatorzy
zadan: wlasciwe organy w zakresie ustalania lokalizacji instalacji emitujacych pola
elektromagnetyczne),

e ciagle udoskonalanie monitoringu i pomiarow kontrolnych, miedzy innymi wykorzystujac najnowsze
technologie umozliwiajace przeprowadzenie analizy widmowej oraz najnowsza wiedz¢ w zakresie
pozyskiwania informacji o zrédtach i wystepujacych polach w srodowisku (realizator zadan: WIOS),

e prowadzenie bazy danych o zrodtach i emitowanych do $rodowiska polach elektromagnetycznych
(realizator zadan: WIOS),

e informowanie mieszkancow Warszawy o oddziatywaniu pol elektromagnetycznych na Srodowisko
(realizatorzy zadan: WIOS, PWIS i m.st. Warszawa).
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7 Zrownowazone wykorzystanie surowcow, materialow i energii

7.1 Zmniejszenie zuzycia energii

Cel dlugookresowy do 2016 roku:

Dazenie do ograniczenia zuzycia energii

Cel ten wynika bezposrednio z zatozen Polityki Ekologicznej Panstwa. Osiagnigcie go uwarunkowane jest
dalszym urealnieniem cen energii, m.in. poprzez wliczenie w jej cen¢ jednostkowa kosztow
srodowiskowych (optaty produktowe od paliw, zréznicowane w zalezno$ci od uciazliwosci danego paliwa
dla $rodowiska). Ograniczenie ogdlnego zuzycia energii (takze zmniejszenie produkcji energii) przyniesie
efekty w postaci zmniejszenia zuzycia surowcOw energetycznych, a takze zmniejszenia emisji
zanieczyszczen do Srodowiska.

Zmniegjszenie zuzycia energii powinno by¢ rozpatrywane jednostkowo, gdyz przy zakladanym wzroscie
gospodarczym i rozwoju gminy nieunikniony jest bezwzgledny wzrost zuzycia energii. W miescie liczba
odbiorcow energii elektrycznej wzrasta rokrocznie nieznacznie i jest to zwiazane glownie ze
zwigkszeniem si¢ iloSci mieszkan i zaktadow pracy. Zmniejszenie zuzycia energii, zwlaszcza w sektorze
komunalnym, zwiazane bedzie z nieuniknionym wzrostem cen tej energii.

Podstawowe znaczenie w zmniejszaniu zuzycia energii beda mie¢ dziatania w zakresie restrukturyzacji
i modernizacji gospodarki (wprowadzanie energooszczednych technologii) oraz wzrost $wiadomosci
spoteczenstwa. Odnotowa¢ nalezy dzialalno$¢ wiladz miejskich w zakresie wprowadzania
energooszczgdnego oswietlania ulic.

Wymienione dziatania beda realizowane gtownie przez podmioty gospodarcze, a takze wytworcoOw
energii. Wiladze samorzadowe maja wplyw na realizacje =zatozonych celow poprzez wybor
energooszczednego oswietlenia ulic. Istotne jest takze prowadzanie dziatan edukacyjnych i informowanie
o dostepnych mozliwosciach w zakresie ograniczania zuzycia energii.

Cele krotkookresowe i kierunki dzialan:

1. Dazenie do zmniejszenia strat energii, zwlaszcza cieplnej, w systemach przesytowych oraz obiektach
mieszkalnych, uslugowych i przemystowych poprzez remonty i termomodernizacjg (realizatorzy
zadania: SPEC, Vattenfall Heat Poland SA, podmioty gospodarcze, wlasciciele 1 uzytkownicy
obiektow)

2. Dazenie do poprawy parametrow energetycznych budynkow poprzez termomodernizacjg (realizatorzy
zadania: deweloperzy, wlasciciele 1 uzytkownicy obiektow)

3. Racjonalizacja zuzycia i oszczgdzania energii przez spoleczefistwo miasta (realizatorzy zadania:
mieszkancy Warszawy, podmioty gospodarcze)

4. Stymulowanie i wspieranie przedsigwzie¢ w zakresie zmniejszania zuzycia energii (realizatorzy
zadania: m.st. Warszawa, SPEC, media, organizacje pozarzadowe, placowki o$wiatowe, jednostki
badawczo-rozwojowe)

7.2 Wazrost wykorzystania energii ze zrodel odnawialnych

Zainteresowanie nickonwencjonalnymi zrodtami energii oraz rozwo6j technologii ich wytwarzania miato
poczatek po kryzysie energetycznym w 1973 roku. Obecnie udzial energii odnawialnej w wybranych
panstwach UE wynosi okoto: w Szwecji — 29%, Austrii — 28%, Danii — 15 %, Francji — 11%, Niemczech
— 8 %, Holandii — 4,5%. Duza rozbiezno$¢ w wykorzystywaniu energii odnawialnej w poszczeg6lnych
panstwach europejskich wynika przede wszystkim z mozliwo$ci wykorzystania energii wodnej w krajach
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gorzystych, np. w Szwecji i Austrii, gdzie energia produkowana z energii wodnej stanowi okoto 95%
wykorzystania wszystkich Zzrdédet odnawialnych. Aktualnie (2009 rok) w Polsce udzial odnawialnych
zrodet energii elektrycznej (bez wspotspalania) w produkcji ogétem wynosi ponizej 4%, przy czym
dominuje zuzycie biomasy (98%) oraz energii wodnej (1,8%). Pozostate zrodta maja charakter
marginalny (http://www.ieo.pl/, Kalotek, 2008). Narodowy Plan Rozwoju zaktadatl, ze do 2012 r. cala
elektroenergetyka powinna dazy¢ do 9-procentowego udziatu energii odnawialnej w energii sprzedanej
odbiorcom. Dziataniem stymulujacym rozwoj energetyki odnawialnej jest wprowadzenie obowiazku
zakupu przez przedsigbiorstwa energetyczne energii ze zrodet odnawialnych.

Najwazniejszym 1 najbardziej aktualnym dokumentem dla energetyki, przyjetym 11 grudnia 2008 r. jest
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie promowania stosowania energii ze zrodet
odnawialnych, ktéra naktada na Polsk¢ obowiazek uzyskania 15% udziatu energii z OZE w bilansie
zuzycia energii finalnej w 2020 r.

Na terenie Warszawy istnieja mozliwosci szerszego wykorzystania energii odnawialnej. Mozliwe jest
stosowanie energii biomasy (np. biogaz =z fermentacji osadow S$ciekowych wytwarzanych w
oczyszczalniach $ciekow) w uzyskiwanej energii uzytecznej, gltownie cieplnej. Coraz wigksza
popularno$¢ zyskuje energia geotermalna, przy stosowaniu gruntowych wymiennikow ciepta w domach
jednorodzinnych oraz energia stoneczna — kolektory.

Cel dlugookresowy do roku 2016:

Zwigkszenie udzialu zrédel odnawialnych

Cele krotkookresowe do roku 2012 i kierunki dzialan:

1. Zwigkszenie zuzycia energii ze zroédel odnawialnych w bilansie energetycznym Warszawy do 9%
wroku 2012—- przede wszystkim energii stonecznej, energii biomasy i biogazu oraz energii
geotermalnej, w tym pomp ciepta (realizatorzy zadania: przedsigbiorstwa cieplownicze, podmioty
gospodarcze, gospodarstwa domowe)

2. Zwicgkszenie zaangazowania $rodkow publicznych (budzetowych i pozabudzetowych) i prywatnych
na rozwoj energetyki ze zrodet odnawialnych z réwnoczesna poprawa efektywnosci ich
wykorzystania (realizatorzy zadania: Urzad m.st. Warszawy, przedsigbiorstwa -cieptownicze,
podmioty gospodarcze, gospodarstwa domowe).

3. Rozpoznanie mozliwosci szerszego zastosowania oraz wprowadzenia nowych metod wykorzystania
energii odnawialnej na terenie miasta - inwentaryzacja potencjatu technicznego i ekonomicznego
(realizator zadania: Urzad m.st. Warszawy) wraz z opracowaniem Programu rozwoju energii
odnawialnej dla Miasta Warszawy (realizator zadania: Urzad m.st. Warszawy).

4. Drziatalnos¢ edukacyjno — informacyjna z zakresie wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych
1 energii niekonwencjonalnej, w tym rozwiazan technologicznych, administracyjnych i finansowych
(realizatorzy zadania: Urzad m.st. Warszawy, przedsigbiorstwa cieplownicze, instytuty naukowo-
badawcze, organizacje pozarzadowe)

5. Kojarzenie zrodet energii poprzez taczenie rdznych zrodet w jeden system energetyczny (realizatorzy
zadania: przedsigbiorstwa cieptownicze).
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7.3  Zmniejszenie materialochlonnosci i odpadowosci produkcji

Cele dlugookresowe do 2016 roku:

Ograniczenie materialochlonnosci produkcji

Ograniczenie odpadowosci produkcji

Poszczegodlne dziatania ujete w niniejszym rozdziale skierowane sa glownie do podmiotow
gospodarczych. Rola jednostek samorzadowych jest popularyzacja metod ograniczania presji na
srodowisko oraz wptyw na polityke srodowiskowa zaktadow poprzez wydawanie odpowiednich decyzji
i zezwolen.

Cele krotkookresowe do roku 2012 i kierunki dzialan:

1. Oszczgdna gospodarka materiatami i surowcami w zaktadach produkcyjnych (realizatorzy zadania:
podmioty gospodarcze)

2. Zwickszenie recyklingu i odzysku materialowego i energetycznego w zakladach produkcyjnych
(realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

3. Zapobieganic 1 minimalizacja zanieczyszczeniom, uciazliwo$ciom 1 zagrozeniom u zrddta
(realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)




8 Kierunki dzialan systemowych

8.1 Uwzglednienie zasad ochrony Srodowiska w strategiach sektorowych

Stan Srodowiska Warszawy jest §cisle zwiazany z jego rozwojem spoteczno-gospodarczym. Analiza
poszczegblnych dziedzin gospodarki, tendencji i kierunkéw zmian z punktu widzenia presji wywieranej
na Srodowisko pozwala oceni¢, jaki wplyw ma rozwdj regionu na zachowanie naturalnych cech
srodowiska.

Ponizej przedstawiono perspektywiczny rozwoj wiodacych dziedzin gospodarki na terenie miasta
w kontekscie ochrony srodowiska. Dziedzinami tymi sa:

System transportowy

Przemyst i energetyka zawodowa
Budownictwo i gospodarka komunalna
Handel

Turystyka i rekreacja

8.1.1 System transportowy

Warszawa jest kluczowym weztem transportowym Polski. Gloéwnym zagrozeniem ze strony systemu
transportowego na terenie miasta jest generowanie hatasu oraz emisja gazow i pylow. Powazne
ucigzliwos$ci akustyczne wynikaja takze z usytuowania w obregbie miasta wezldw kolejowych oraz lotnisk.
Istotne jest rowniez zagrozenie wynikajace z transportu materialow niebezpiecznych. Kolejng istotng
konsekwencja rozwoju infrastruktury drogowej i kolejowej jest degradacja walorow przyrodniczych,
a zwlaszcza zaktocenia w funkcjonowaniu korytarzy ekologicznych i fragmentacja obszarow czynnych
biologicznie (w tym fragmentacja terenéw zieleni). Zanieczyszczone wody opadowe splywajace
z gtownych drog stanowia zagrozenie dla ciekow oraz dla czwartorzgdowego pigtra wodonosnego.

Zagadnienia zwiazane 2z oddzialywaniem transportu na $rodowisko przedstawiono roéwniez
w rozdziale :Jako$¢ powietrza.

W dniu 9 lipca 2009 Rada m.st. Warszawy uchwala nr LVIII/1749/2009 przyjeta "Strategie
Zrownowazonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy do 2015 roku i na lata kolejne, w tym
Zrownowazony Plan Rozwoju Transportu Publicznego Warszawy".

"Strategia Zroéwnowazonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy do 2015 roku i na lata kolejne
(...)" opracowana zostala przez Biuro Drogownictwa i Komunikacji we wspolpracy z ekspertami
zewngtrznymi. Jest to dokument zawierajacy dlugoterminowe zadania i dziatania inwestycyjne dla
aglomeracji warszawskiej, ktore (razem z innymi zadaniami dotyczacymi systemu transportowego)
zostaly uwzglgdnione w niniejszym Programie.

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Rozwdj, integracja i modernizacja systemu transportowego z uwzglednieniem rozwigzan
zmniejszajacych lub eliminujacych negatywny wplyw transportu na srodowisko

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

Celem polityki transportowej miasta jest osiagnigcie zréwnowazonego systemu transportowego,
spetniajacego wymogi gospodarcze, przestrzenne, ekologiczne i1 spoleczne. System ten stuzy¢ bedzie catej
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aglomeracji warszawskiej umozliwiajac jednoczesnie rozwdj powiazan regionalnych, krajowych
1 mi¢gdzynarodowych.

Realizacja tego celu wymaga intensyfikacji dziatan zwiazanych z rozwojem komunikacji publiczne;j,
m.in. z wykorzystaniem komunikacji kolejowej, a takze dla ruchu niezmotoryzowanego. Niezbgdne jest
takze wprowadzanie ograniczen dla ruchu samochodowego, szczegbdlnie w strefach konfliktowych.

Do zmniejszenia $rodowiskowych uciazliwos$ci ze strony systemu transportowego przyczyni si¢ takze
integracja systemu wewngtrznego z zewngtrznym systemem drogowym i kolejowym.

Poprawa systemu transportowego wymagac bedzie nastgpujacych dziatan:

e stymulowanie koncentracji miejsc zamieszkania, pracy i ustug w obszarach dobrze obstuzonych
transportem publicznym (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Transportu Miejskiego)

e stymulowanie przemieszania funkcji (mieszkaniowych, pracy, ustug, rekreacji), w celu ograniczenia
potrzeb podrézowania na wigksze odlegtosci (realizator zadania: m.st. Warszawa)

e podnoszenie atrakcyjnosci transportu publicznego przez jego rozwoj oraz poprzez stosowanie
priorytetdw w ruchu ulicznym, podnoszenie jakos$ci i niezawodno$ci wykonywanych ustug, rozwdj
systemOw transportu Sszynowego, usprawnienie powiazan pomi¢dzy podsystemami transportu
publicznego, tworzenie parkingéw typu Parkuj i Jedz itp. (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa,
Zarzad Transportu Miejskiego, Miejskie Zaktady Autobusowe, Tramwaje Warszawskie Sp. z 0.0,
Koleje Mazowieckie — KM Sp. z 0.0.)

e rozwdj ukladu drogowego, gldéwnie na kierunkach obwodowych w stosunku do centrum miasta
(realizatorzy zadania: m.st. Warszawa. Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych)

e uwzglednienie potrzeb w zakresie ruchu pieszego, w tym zapewnienie dogodnych i bezpiecznych
dojs¢ do przystankow, usprawnienie wegztow przesiadkowych itp. (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych, Zarzad Drog Miejskich)

e uwzglednienie potrzeb w zakresie ruchu rowerowego, w tym zapewnienie systemu droég rowerowych
1 parkingow, itp. (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych,
Zarzad Drog Miejskich)

e stosowanie $rodkow fiskalnych w celu modyfikacji zachowan komunikacyjnych, etapowo w postaci
optat za parkowanie, w dalszej perspektywie w postaci optat za wjazd do centrum. System oplat
powinien zawiera¢ mechanizmy pozwalajace na stosowanie ulg dla wlascicieli pojazdow
ekologicznych, czyli spetniajacych najwyzsze wymogi emisji spalin EURO 6, EURO VI, pojazdy
z napedem elektrycznym oraz CNG (realizator zadania: m.st. Warszawa)

e wspomaganie polityki parkingowej poprzez wprowadzenie 1 egzekwowanie normatywu
parkingowego przy wydawaniu pozwolen na budowe (realizator zadania: m.st. Warszawa)

e planowanie i koordynowanie rozwoju gospodarczego oraz przestrzennego z rozwojem systemu
transportowego w skali aglomeracji (realizator zadania: m.st. Warszawa)

e modernizacjg¢ drog (w tym remonty biezace i kapitalne) w celu poprawy ich standardéow technicznych
(realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych, Zarzad Drog
Miejskich)

e projektowaniec nowych drog z uwzglednieniem mozliwie matych pochylen podtuznych, mato
szorstkich nawierzchni oraz elementdw drogi redukujacych hatas (np. prowadzenie drogi w glgbokim
wykopie, w newralgicznych punktach trasy) (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich
Inwestycji Drogowych)

o zwigkszenie przepustowosci drog, likwidacja tzw. waskich gardet uktadu komunikacyjnego
(realizatorzy zadania: m.st. Warszawa Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych)

e modernizacja skrzyzowan, dazaca do poprawy ruchu, zmniejszenia ilosci kolizji i koordynacji
skrzyzowan (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych)

e uzyskanie przez wszystkie eksploatowane S$rodki transportu parametrow w zakresie waloréw
uzytkowych oraz w zakresie oddzialywania na $rodowisko, obecnie 1 perspektywicznie,
obowiazujacych w ustawodawstwie Wspdlnot Europejskich, wdrazajacych innowacyjne rozwiazania
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oparte na paliwach gazowych oraz innych poza naftowych (Miejskie Zaktady Autobusowe Sp. z o.0.,
wlasciciele 1 uzytkownicy pojazdoéw)

e dzialania techniczne zabezpieczajace mieszkancow przed nadmiernym halasem komunikacyjnym
(zielen izolacyjna, ekrany akustyczne, informacja o mozliwo$ci ograniczenia przenikania hatasu,
np. wymiana okien) (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych,
Zarzad Drog Miejskich)

e kontynuacja budowy zatok w miejscach zatrzymywania si¢ autobusow (realizatorzy zadania: m.st.
Warszawa, Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych)

e zintegrowanie transportu publicznego: kolej — komunikacja autobusowa oraz kolej — transport
indywidualny (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Transportu Miejskiego, Tramwaje
Warszawskie Sp. z 0.0, Koleje Mazowieckie — KM Sp. z 0.0.)

e spelnienie wszystkich wymaganych w prawie polskim 1 migdzynarodowym warunkow
bezpieczenstwa przy przewozach tadunkdéw  niebezpiecznych  (przewoznicy tadunkow
niebezpiecznych)

e intensyfikacja okresowego obowiazkowego czyszczenia ulic (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa,
Zarzad Oczyszczania Miasta)

e wprowadzanie ograniczen pr¢dkosci na drogach o pylacej nawierzchni (realizatorzy zadania: m.st.
Warszawa, Zarzad Drog Miejskich)

e przeciwdziatanie zanieczyszczaniu pytem ulic przez pojazdy opuszczajace place budow,

e stosowanie przy modernizacji drog i parkingéw materiatow i technologii gwarantujacych brak pylenia
podczas eksploatacji (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Drog Miejskich)

e budowa systemOéw podczyszczania wod deszczowych z drog i placow (rowow 1 separatorow na
substancje ropopochodne) (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, Zarzad Drog Miejskich)

e promowanie proekologicznych zachowan wlascicieli samochoddéw (np. Dzien bez samochodu,
korzystanie ze $rodkow transportu publicznego, korzystanie kilku osdb z jednego pojazdu)
(realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, media, organizacje pozarzadowe, placowki o$wiatowo-
kulturalne)

8.1.2 Przemyst

Warszawa jest miastem, w ktorym przemyst odgrywa bardzo duza rolg w rozwoju. Przemyst, rzemiosto
iustugi oddziatuja negatywnie na wszystkie elementy S$rodowiska, a w szczegolnosci na wody
powierzchniowe ($cieki, pobor wdd) 1 powietrze (emisja zanieczyszczen). Sa takze zrodlem hatasu,
potencjalnych powaznych awarii.

Nalezy podkresli¢, ze coraz wigcej zaktadow przemystowych, podejmuje liczne dzialania majace na celu
ograniczenie ich negatywnego wpltywu na srodowisko. Zmiany zachodzace w ostatnich latach zwiazane
ze wzrostem konkurencyjnosci i zaostrzeniem wymogow ekologicznych powoduja konieczno$¢
restrukturyzacji, zarowno w sferze technologicznej, jak i organizacyjne;j.

Cel dlugoterminowy do 2016 roku

Minimalizacja negatywnego oddzialywania przemyshu i energetyki na srodowisko

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

Zgodnie z zasada ,zanieczyszczajacy placi”, zaklady przemyslowe powinny ponosi¢ calkowita
odpowiedzialno$¢ za podejmowane dzialania mogace pogorszy¢ stan srodowiska przyrodniczego. Istotne
jest, aby sprawcy zanieczyszczen i przeksztatlcen nie ograniczali si¢ do naprawy zaistniatych szkod
i spelnienia wymogow okreslonych w pozwoleniach na korzystanie ze srodowiska, ale zmierzali do
zapobiegania i minimalizacji negatywnych oddziatywan.

Respektowanie zasady zrownowazonego rozwoju w przemysle jest jednym z warunkéw skutecznej
realizacji polityki ekologicznej. Jednym z koniecznych dziatan bedzie dostosowanie si¢ zaktadow do
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wymogow natozonych w pozwoleniach zintegrowanych pozwolen, zgodnie z Dyrektywa IPPC / ang.
Integrated Pollution Prevention and Control. Zawarte w pozwoleniach ograniczenia emisji uwzgledniaja
wymogi BAT (najlepszych dostepnych technik). Zaktady posiadajace instalacje typu IPPC, ktore obecnie
nie spetniaja wymagan BAT bgda musialy realizowaé programy dostosowawcze, gdzie zostanie okreslony
harmonogram wdrozenia poszczegdlnych przedsigwziec proekologicznych.

Jedna z metod minimalizacji wplywu dziatalnosci produkcyjnej jest wprowadzenie w zaktadach zasad
tzw. Czystszej Produkcji, ktora jest prewencyjna strategia ochrony srodowiska polegajaca na
zapobieganiu u zrddla powstawaniu odpadow stalych, Sciekow, gazow i pytow oraz oszczednos$ci energii,
wody, paliw iinnych zasoboéw naturalnych w procesach produkcyjnych, ustugach oraz w kazdej innej
dziatalnosci. Glownymi aspektami Czystszej Produkcji sa: zmniejszenie uciazliwosci dla srodowiska oraz
dodatkowy efekt ekonomiczny.

Istotne bedzie podejmowanie przez przedsigbiorstwa dobrowolnych dziatan na rzecz §rodowiska, jak np.
wprowadzanie systemow zarzadzania srodowiskowego. Oznacza to wiaczenie srodowiska ijego ochrony
do celow strategicznych firmy 1 przypisanie tych zagadnien do kompetencji zarzadu firmy.
Sformalizowany systemem zarzadzania Srodowiskowego wprowadza si¢ wedtug norm ISO serii 14000,
ktore sa przydatne dla przedsigbiorstw o dowolnym charakterze i wielkosci. Normy te okreslaja
wymagania, ktore umozliwiaja sformutowanie polityki i celow dziatalnosci organizacji, jej wyrobow
i ustug, ktoére moga oddziatywaé na $§rodowisko i ktore organizacja moze kontrolowac.

Nowe zaktady produkcyjne powinny by¢ lokalizowane w wyznaczonych strefach rozwoju tego typu
dziatalnosci. Na terenach przeznaczonych do prowadzenia w ramach produkcji przemystowej, ushug
i handlu, w celu zapewnienia zrownowazonego rozwoju tych terendw, proponuje si¢ wprowadzenie
nastegpujacych zasad:

e zasada zapobiegania powstawaniu zanieczyszczen

e zasada utrzymania i ochrony istniejacych zasobow §rodowiska przyrodniczego

e zasada racjonalnego zagospodarowania terenu przy zachowaniu mozliwie wysokiego udziatu terenéw
zieleni

e zasada stosowania najlepszej dostgpnej techniki (BAT), w tym technologii energooszczgdnych
z maksymalnym wykorzystaniem energii odpadowej oraz energii odnawialnej

e zasada ograniczania ryzyka wystapienia powaznej awarii oraz jej negatywnych skutkoéw dla ludzi
i srodowiska

Zadania

e Osiagnigcie w zakladach przemystowych wskaznikow energochtonnosci, materiatochtonnosci
1 wodochtonnos$ci nie odbiegajacych od tych, jakie w tym samym czasie beda uzyskiwane w innych
krajach Unii Europejskiej i OECD (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Spehienie przez wszystkie zaktady wymagan w zakresie korzystania ze $rodowiska okreslonych
przepisami prawa krajowego i zapisami decyzji administracyjnych (realizatorzy zadania: podmioty
gospodarcze)

e Wdrazanie zasad Czystszej Produkcji i systemOw zarzadzania Srodowiskowego w zakladach,
modernizacja instalacji przemystowych (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Wprowadzanie technologii BAT (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Sukcesywne wyposazanie zaktadow w infrastrukture techniczna ochrony Srodowiska (oczyszczalnie
sciekdw, systemy oczyszczania spalin, itp.) (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Wdrozenie systemOw zapobiegania i przeciwdziatania zdarzeniom mogacym powodowaé powaznag
awari¢ oraz ograniczanie jej skutkow dla ludzi i srodowiska w zaktadach stwarzajacych tego typu
zagrozenie (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Wdrozenie dobrowolnych lub obowiazkowych (w zaleznoSci od stopnia ryzyka) ubezpieczen od
odpowiedzialno$ci cywilnej za ewentualne spowodowane szkody ekologiczne (realizatorzy zadania:
podmioty gospodarcze, firmy ubezpieczeniowe)
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e Systematyczna kontrola zakladow przemystowych zgodnie z ustalonym harmonogramem lub w trybie
interwencyjnym (realizator zadania: WIOS)

e Promocja osiagnie¢ naukowych, potencjalu badawczego i innowacyjnego w zakresie ochrony
srodowiska (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa. podmioty gospodarcze, instytuty badawczo-
rozwojowe, fundacje, media)

e zwigkszenie roli warszawskich placowek badawczych i naukowych we wdrazaniu ekoinnowacji
w przemysle oraz w produkcji wyrobow przyjaznych dla srodowiska (realizatorzy zadania: placowki
badawczo-naukowe)

Zadania sektora energetycznego obejmuja: wytwarzanie, dystrybucje¢ oraz uzytkowanie energii. W celu
stworzenia zrbwnowazonego systemu produkcji i konsumpcji energii zaleca si¢ nastepujace dziatania:

e Zmniejszenie energochtonnos$ci gospodarki (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Zastgpowanie wegla jako paliwa paliwami gazowymi i pltynnymi, a takze, w miar¢ lokalnych
mozliwosci, no$nikami energii odnawialnej 1 z odpadow (realizatorzy zadania: podmioty
gospodarcze)

e Eliminowanie urzadzen o niskiej sprawnosci energetycznej (realizatorzy zadania: podmioty
gospodarcze)

e Prowadzenie inwestycji termoizolacyjnych (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, podmioty
gospodarcze, wlasciciele i uzytkownicy budynkow)

e Modernizacja urzadzen energetycznych i technik spalania zwigkszajaca sprawno$¢ przemian energii
1 zmniejszajaca emisj¢ zanieczyszczen (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze)

e Informowanie spoteczenstwa o energochtonnosci maszyn, urzadzen i wyrobow (realizatorzy zadania:
podmioty gospodarcze, producenci maszyn, urzadzen i wyrobow)

e Zapewnienie dostgpu do informacji o uciazliwosci sektora energetycznego dla srodowiska, a takze
podejmowanych przez sektor w tym zakresie dzialaniach, szerokim kregom spoteczenstwa,
z zachowaniem zasad ochrony tajemnicy przemystowej i handlowej (realizatorzy zadania: podmioty
gospodarcze, media)

8.1.3 Budownictwo i gospodarka komunalna

Konsekwencja rozwoju sieci osadniczej jest ograniczenie powierzchni biologicznie czynnych i naruszenie
ciaglosci systemOéw przyrodniczych. Rozwdj infrastruktury techniczno — inzynieryjnej towarzyszacej
osadnictwu prowadzi takze do naruszenia naturalnych profili glebowych i zmiany stosunkéw gruntowo-
wodnych. Uzytkowaniu terendw mieszkaniowych towarzyszy emitowanie zanieczyszczen zwigzanych
z odprowadzaniem S$ciekdw sanitarnych, wod —deszczowych, wykonywaniem prac  ziemnych,
funkcjonowaniem systemow transportowych itd.

Cel dlugoterminowy do 2016 roku

Podniesienie jakoS$ci zycia mieszkancow miasta i zachowanie ladu przestrzennego

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

W zakresie rozwoju mieszkalnictwa gltdownym kierunkiem bedzie rozwdj infrastruktury miejskie;j.
Dziatania te musza spelnia¢ wymagania ochrony srodowiska w zakresie jakosci poszczegdlnych jego
elementow. Szczegoélnie istotne bgdzie ograniczanie niskiej emisji substancji gazowych i pylowych do
powietrza szczegdlnie w dzielnicach o gestej zabudowie oraz rozbudowa kanalizacji. Nie bez znaczenia
jest modernizacja drog i zwigkszanie ich przepustowosci, co znacznie obniza uciazliwosci zwiazane ze
stresem miejskim, cho¢ jednoczenie ogranicza rozwdj terendw zielonych, szczegélnie w zabudowie
osiedlowe;j.
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Zadania

Modernizacja systemoOw ogrzewania (wprowadzenie eckologicznych nosnikow energii, w tym
nickonwencjonalnych, podlaczenie do sieci c.0) (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze,
m.st. Warszawa, SPEC, Vattenfall Heat Poland SA, wlasciciele i uzytkownicy obiektow);
Przylaczenie do sieci kanalizacyjnej terendow charakteryzujacych si¢ intensywna zabudowa
(realizatorzy zadania: MPWiK SA, m.st. Warszawa, wlasciciele i uzytkownicy obiektow);
Doskonalenie systemu gospodarki odpadami komunalnymi (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa,
podmioty gospodarcze, wytworcy odpadoéw komunalnych — mieszkancy miasta);

Ochrona i1 rozwdj terenow zieleni miejskiej (realizator zadania: m.st. Warszawy, spéldzielnie
mieszkaniowe, wspodlnoty mieszkaniowe, wlasciciele 1 uzytkownicy obiektow);

Edukacja ekologiczna mieszkancow (realizator zadania: m.st. Warszawa, organizacje pozarzadowe,
media, placowki o§wiatowo-kulturalne);

Spehlnienie wszystkich wymagan wynikajacych z przepisow prawa krajowego i regulacji Unii
Europejskiej, a takze okre$lonych regutami dobrej praktyki gospodarowania, dotyczacych stanu
infrastruktury technicznej gospodarki komunalnej w zakresie: uzdatniania wody, odprowadzania
i oczyszczania $ciekow, zagospodarowania odpadéw, ograniczania emisji substancji gazowych
i pylowych zwiazanych z energetycznym spalaniem paliw w lokalnych kotlowniach, opomiarowania
zuzycia wody i ciepta oraz zmniejszenia strat przesylowych wody i ciepta (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, spotki miejskie, podmioty gospodarcze, wtasciciele i uzytkownicy obiektow);
Utrzymanie tadu przestrzennego w mie$cie majacego na celu stworzenie optymalnych warunkow
zamieszkania, pracy i wypoczynku (realizator zadania: m.st. Warszawa);

Wdrazanie dobrych praktyk w zakresie realizacji prac budowlanych (organizacja zaplecza i placu
budowy, stosowanie praktyk, metod i technologii charakteryzujacych si¢ niska uciazliwoscia dla
srodowiska, skuteczne wspierane nadzorem inwestorskim 1 administracyjnym w pelni
wykorzystujacym zalecenia zawarte w wykonanych ocenach oddziatywania projektowanych
inwestycji na Srodowisko (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze);

Promowanie budownictwa energooszczednego, w tym pasywnego (realizator zadania:
m.st. Warszawa, podmioty gospodarcze, media).

8.1.4 Handel

Handel, ze wzgledu na swa posrednia rol¢ pomigdzy strefa konsumpcji i produkcji, moze petni¢ kluczowa
role we wptywaniu na rodzaj i jako$¢ wyrobow oraz mozliwo$¢ ksztattowania proekologicznych postaw
konsumentow.

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Ksztaltowanie proekologicznych postaw konsumpcyjnych

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

Pozadana cecha zroéwnowazonego rozwoju handlu bedzie zapewnienie i udostgpnienie konsumentom
informacji o cechach produktow pod katem ich uciazliwosci dla $rodowiska, jak tez waloréw
ekologicznych. Przykladem moze by¢ informacja o biodegradowalnos$ci opakowania produktu lub
pokazanie sposobu post¢powania z opakowaniem.

Zadania

Oznakowanie opakowan produktéw przyjaznych dla $rodowiska (realizatorzy zadania: podmioty
gospodarcze — producenci wyrobow)

Promocja produktéow ekologicznych oraz wytwarzanych z wykorzystaniem metod przyjaznych
srodowisku (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze — producenci wyrobow, media, organizacje
pozarzadowe)
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e Promowanie produktow w opakowaniach latwo poddajacych si¢ odzyskowi oraz opakowaniach
wielokrotnego uzytku (realizatorzy zadania: podmioty gospodarcze — producenci wyrobow, media,
organizacje pozarzadowe)

8.1.5 Rekreacja i wypoczynek

Cel dlugoterminowy do 2016 roku

Optymalne wykorzystanie przestrzeni przyrodniczej jako miejsca rekreacji i wypoczynku
w zakresie zgodnym z pojemnoscia Srodowiska

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

Istniejace walory historyczne i kulturowe miasta Warszawy sprzyjaja rozwojowi turystyki. Rozwoj ten
niesie za soba konieczno$¢ inwestowania m.in. w baze turystyczna.

Zadania

e Przestrzeganic wymagan ochrony s$rodowiska w odniesieniu do nowo powstajacych obiektow
turystycznych i rekreacyjnych (realizator zadania: inwestorzy, WIOS);

e Rozwoj Sciezek rowerowych, szlakow pieszych i konnych (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa,
zarzadcy drog);

e [Edukacja ekologiczna mieszkancow (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, media, placowki
wychowawczo-o$wiatowe, organizacje pozarzadowe, instytuty badawczo-naukowe);

e Rozwoj réznorodnych form rekreacji zorganizowanej promujacej zdrowy tryb zycia mieszkancow
(realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, organizacje pozarzadowe, placowki wychowawczo-
oswiatowe, organizacje turystyczne);

e Zagospodarowanie Wisty i terenow zieleni nadwislanskiej w dostosowaniu do warunkéow $srodowiska
przyrodniczego poprzez:

o zagospodarowanie nadbrzezy Wisly w sposob umozliwiajacy dostep publiczny do rzeki, poprzez
utworzenie przystani rzecznych, plaz o zagospodarowaniu rekreacyjno-wypoczynkowym,
bulwarow nadwislanskich o charakterze ciagéw spacerowo-rowerowych (Aleja Nad Wista)
1 innych miejsc ogdlnodostepnych;

o wyznaczenie trasy tramwaju wodnego oraz miejsc przystani rzecznych uwzgledniajacych system
zbiorowego transportu miejskiego, szlaki turystyczne i miejsca koncentracji funkcji publicznych;
(realizator: Zarzad mienia m.st. Warszawy)

e Zagospodarowanie sportowe i rekreacyjne kanatu Zeranskiego, z uwzglednieniem jego powiazania

z Zalewem Zegrzynskim,;

e Zagospodarowanie rekreacyjno-wypoczynkowe terenéw zwiazanych z ukladem hydrograficznym
cieckow, jezior i stawow przy jednoczesnej ochronie wartosci przyrodniczych i elementéw
eksponowanych w krajobrazie miasta.

8.2  Zarzadzanie Srodowiskowe

Systemy zarzadzania $rodowiskowego (SZS) sa dobrowolnym zobowiazaniem przyjmowanym przez
przedsigbiorstwa i instytucje do podejmowania konkretnych dziatan technicznych i organizacyjnych
w celu zmniejszenia ich oddziatywania na srodowisko.

System Ekozarzadzania i Audytu EMAS (ang. Eco Management and Audit Scheme) jest unijnym
instrumentem wprowadzonym w zycie Rozporzadzeniem nr 761/2001 Parlamentu i Rady z dnia 19 marca
2001 r., ktore z dniem 1 maja 2004 r. weszlo w catos$ci w zycie rdwniez na terenie naszego kraju. System
ma na celu zachgcenie roznych organizacji do ciaglej poprawy swojej dziatalnosci na rzecz srodowiska
poprzez poszukiwanie mozliwos$ci minimalizacji oddzialywania tej dziatalnosci na srodowisko. EMAS
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jest otwarty dla wszystkich przedsigbiorstw i instytucji sektora publicznego, jak iprywatnego (duze
przedsigbiorstwa, mate i $rednie firmy, firmy ustugowe, instytucje publiczne, uczelnie, organizacje,
krajowe i regionalne instytucje rzadowe oraz firmy mig¢dzynarodowe itp.). Funkcjonowanie systemu
EMAS w Polsce regulowane jest ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o krajowym systemie ekozarzadzania
i audytu (Dz.U. z 2004 r. Nr 70 poz. 631) wraz z aktami wykonawczymi. Strukture organizacyjna systemu
EMAS w Polsce tworza:

Minister Srodowiska

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
Regionalni Dyrektorzy Ochrony Srodowiska
Polskie Centrum Akredytacji

Krajowa Rada Ekozarzadzania

EMAS umozliwia dobrowolna rejestracje wszystkich przedsigbiorstw i instytucji, ktore zobowiaza si¢ do
systematycznej identyfikacji i ograniczania wlasnego oddzialywania na srodowisko. System EMAS jest
zgodny mig¢dzynarodowa norma zarzadzania S$rodowiskowego ISO 14001, ale stawia dodatkowe
wymagania w zakresie przestrzegania przepisow prawa, zaangazowania pracownikow oraz przejrzystosci
dziatalnosci. Organizacja zarejestrowana w EMAS zobowigzana jest do corocznego opracowania
i upublicznienia deklaracji rodowiskowej, w ktorej zawarte sg informacje o oddzialywaniu organizacji na
srodowisko, cele i zadania Srodowiskowe oraz efekty skutecznos$ci dotychczas podjetych dziatan.
Jednoczesnie, posiada ona prawo do uzywania ogélnoeuropejskiego logo EMAS, ktére moze by¢
wykorzystywane do celow promocyjnych. System zarzadzania w przedsigbiorstwie i deklaracja
srodowiskowa co roku podlega weryfikacji przez niezaleznego weryfikatora akredytowanego przez
Polskie Centrum Akredytacji lub odpowiednie jednostki w innych krajach Unii Europejskiej.

Najczgséciej] wymieniane przez organizacje korzysci wynikajace z wdrozenia systemu EMAS obejmuja
(http://www.emas.mos.gov.pl/emas3.html):

Ograniczenie zuzycia surowcow, wody 1 energii

Minimalizacjg kosztow

Recykling oraz zmniejszanie ilosci odpadow, $ciekow i emisji gazow

Redukcjg optat za gospodarcze korzystanie ze srodowiska

Minimalizacjg¢ wystapienia awarii sSrodowiskowych

Redukcje kosztow usuwania potencjalnych zanieczyszczen

Przystosowanie i utrzymanie zgodno$ci z coraz bardziej rygorystycznymi wymaganiami prawa
Zwigkszenie pozycji konkurencyjnej na rynku

Zwigkszenie warto$ci rynkowej organizacji

Obnizenie wysokosci stawek ubezpieczeniowych

Poprawe bezpieczenstwa pracy

Wzrost $wiadomosci ekologicznej pracownikow

Poprawe wizerunku organizacji z uwagi na kompleksowe podejscie do zagadnien srodowiskowych
$wiadczace o dobrym zarzadzaniu

o Nawiazanie otwartego dialogu z lokalna spoleczno$cia, organami administracji publicznej i innymi
zainteresowanymi stronami

Zarzadzanie Srodowiskowe odbywa si¢ takze w ramach Programéw Czystszej Produkcji, programu
,»Odpowiedzialno$¢ i Troska” dla przedsigbiorstw branzy chemicznej, oraz norm serii ISO 14000.
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Cel dlugookresowy do 2016 roku

Jak najszersze przystepowanie do systemu EMAS i stosowanie innych metod zarzadzania
Srodowiskowego

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

Glownym kierunkiem dziatan bedzie rozpowszechnianie wiedzy wsrdod spoteczenstwa o systemach
zarzadzania Srodowiskowego. Rozwazone zostanie wdrozenie przez Urzad Miasta Stotecznego Warszawy
oraz spotki miejskie Systemu Zarzadzania Srodowiskowego, co podniostoby prestiz instytucji publiczne;.

8.3  Udzial spoleczenstwa w dzialaniach na rzecz ochrony srodowiska

Prawo do informacji o srodowisku i jego ochronie jest prawem konstytucyjnym dowolnej osoby fizycznej
lub prawnej, niezaleznie od narodowosci, miejsca zamieszkania lub siedziby.

Instrumenty spoleczne, w tym udziat spoleczny w dziataniach na rzecz ochrony $rodowiska okres$lone
zostaly najdoktadniej w Konwencji o dostgpie do informacji, udziale spoleczenstwa w podejmowaniu
decyzji oraz o dostgpie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych §rodowiska, podpisanej w 1999 r. w
Aarhus (konwencja zostata ratyfikowana przez Polske, a jej tekst zostat ogloszony w Dz.U. z 2003 r. Nr
78). Konwencja z Aarhus obowiazuje w Polsce bezposrednio z pierwszenstwem przed prawem krajowym.

W Polsce sprawy udziatu spoteczenstwa regulowata do 15 listopada 2008 r. ustawa z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony s$rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr25, poz. 150
z pozn. zm.)w art. 19 - 24a i art. 30, a obecnie - ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. 2008, Nr 199, poz. 1227 z pdzn. zm.) oraz ustawa z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z pdzn.
zm.)

Zgodnie z art. 4. kazdy ma prawo do informacji o Srodowisku i jego ochronie na warunkach okreslonych
ww. ustawa. Organy administracji sa obowigzane do udostgpniania kazdemu informacji o $rodowisku
i jego ochronie znajdujacych si¢ w ich posiadaniu lub ktore sa dla nich przeznaczone. Chodzi tu o organy
administracji rzadowej i samorzadowej wszystkich szczebli, a takze inne podmioty, gdy sa one powotane
z mocy prawa lub na podstawie porozumien do wykonywania zadan publicznych dotyczacych srodowiska
1jego ochrony.

Informacje te dotycza m.in.:

e stanu elementdéw Srodowiska oraz wzajemnego oddziatywania miedzy tymi elementami,

e emisji i zanieczyszczen oddziatujacych lub mogacych oddziatywaé na $srodowisko,

o S$rodkow i dziatan (w tym analiz gospodarczych i zatozen), ktore maja faktycznie lub potencjalnie
wplyw na poszczegdlne elementy Srodowiska Iub ich ochrong oraz raportow w tym zakresie,

e stanu zdrowia, bezpieczenstwa i warunkéw zycia ludzi w zakresie oddzialywania na nie stanu
srodowiska i emisji,

e stanu obiektow kultury oraz budowlanych w zakresie oddziatywania na nie stanu $srodowiska i emisji,

e nowej struktury przepisow o udziale spoleczenstwa polegajacej na ujgciu w osobne rozdzialy
przepisow dotyczacych,

e udziatu spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji,

e udziatlu w opracowywaniu dokumentow,

e regulacji uprawnien organizacji ekologicznych.
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Informacje udostgpnia si¢ w formie ustnej, pisemnej, wizualnej, dzwigkowej, elektronicznej lub innej

formie. Od podmiotu zadajacego informacji o $rodowisku i jego ochronie nie wymaga si¢ wykazania

interesu prawnego lub faktycznego. Organ administracji udost¢pnia informacj¢ o Srodowisku i jego

ochronie bez zbg¢dnej zwloki, nie pdzniej niz w ciagu miesiaca od dnia otrzymania wniosku (moze zostaé

przedtuzony do 2 miesigcy). Bez pisemnego wniosku udostepnia sig:

¢ informacj¢ niewymagajaca wyszukiwania;

o w przypadku wystapienia klgski zywiolowej, innej katastrofy naturalnej lub awarii technicznej, lub
innego bezposredniego zagrozenia dla zdrowia ludzi lub $rodowiska, spowodowanego dziatalno$cia
cztowieka lub przyczynami naturalnymi.

Ustawa wprowadzila tez procedur¢ udzialu spoteczenstwa, zarowno w przypadku udziatu
w podejmowaniu decyzji, jak i opracowywaniu dokumentow. Zgodnie z art. 5. - kazdy ma prawo
uczestniczenia, na warunkach okreSlonych wustawa, w postgpowaniu wymagajacym udziatu
spoteczenstwa. Okreslono nastgpujace elementy udzialu spoteczenstwa:

e powiadomienie (podanie do publicznej wiadomosci) informacji o Wwszczgeiu postgpowania,
mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy oraz mozliwosci sktadania uwag i wnioskow,

e zlozenie uwag i wnioskow,

e rozpatrzenie przez organ uwag i wnioskow (nieckoniecznie uwzglednienie),

e powiadomienie (podanie do publicznej wiadomos$ci) informacji o podjeciu rozstrzygnigcia
1 mozliwo$ci zapoznania si¢ z nim wraz z towarzyszaca mu informacja o zgloszonych uwagach
1 wnioskach oraz sposobie ich wykorzystania.

Ponadto fakultatywnie mozliwe jest:

e przeprowadzenie publicznej rozprawy administracyjnej (stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatu II
rozdzialu 5 Kpa)

Obowiazkowo tacznie nalezy przeprowadzi¢:

Warszawa od lat podejmuje liczne akcje zmierzajace do wiaczenia jak najszerszej liczby mieszkancow
w dzialania na rzecz ochrony s$rodowiska. Szczegoélna role pelnia tu pozarzadowe organizacje
ekologiczne, ktore grupuja najbardziej aktywnych, §wiadomych czlonkow spoteczenstwa, a tym samym
sq partnerem w dzialaniach organdow administracji oraz przedsigbiorstw w zakresie widzenia ochrony
srodowiska.

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Podnoszenie Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa,
zgodnie z zasadg ,,mysl globalnie, dzialaj lokalnie”

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

e Edukacja ekologiczna, omoéwiona w osobnym rozdziale niniejszego Programu (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, media, placowki wychowawczo-o$wiatowe, organizacje pozarzadowe, instytuty
badawczo-naukowe)

e Informowanie spoleczenstwa o mozliwosci oraz zachgcanie do uczestniczenia w procedurach
prawnych i kontrolnych dotyczacych ochrony srodowiska (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa,
media, placowki wychowawczo-o$wiatowe, organizacje pozarzadowe, instytuty badawczo-naukowe)

e Doskonalenie metod udostepnienia informacji o Srodowisku i jego ochronie (realizatorzy zadania:
m.st. Warszawa, media, placowki wychowawczo-o$wiatowe, organizacje pozarzadowe, instytuty
badawczo-naukowe)

233




e Zapewnienie udzialu pozarzadowych organizacji ekologicznych w dziataniach z zakresu ochrony
srodowiska oraz postgpowaniach administracyjnych prowadzonych przez Prezydenta m.st. Warszawy
(realizator zadania: m.st. Warszawa,)

e szkolenia dla pracownikdéw instytucji publicznych w zakresie przepiséw o dostepie spoteczenstwa do
informacji o srodowisku (realizatorzy zadania: m.st. Warszawa, firmy szkoleniowe)

8.4  Odpowiedzialnos¢ za szkody w Srodowisku

W prawie polskim zapisane zostaly dwa rodzaje odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone w $rodowisku:
odpowiedzialno$¢ administracyjna oraz odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna. System odpowiedzialnosci za
szkody w srodowisku zostat zmodyfikowany i rozszerzony w 2007 r. przez wejscie w zycie ustawy z dnia
13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w §rodowisku i ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493,
Z pdzn. zm.).

Dziatania w zakresie kontroli podmiotow gospodarczych oraz informowanie organdw administracji
panstwowej lub samorzadowej o wszelkich naruszeniach prawa leza w kompetencji Panstwowej Inspekcji
Ochrony Srodowiska. Ponadto organ, ktory wydaje zezwolenie na eksploatacje instalacji jest
zobowiazany, w zaleznosci od sytuacji, do wydania nakazu przywrocenia S$rodowiska do stanu
poprzedniego, wstrzymania eksploatacji, cofnigcia pozwolenia na eksploatacj¢ instalacji czy zaptaty
okreslonej kwoty pienieznej w przypadku niewykonalno$ci obowiazku restytucji naturalne;j.

Za powstanie szkody w srodowisku sprawca ponosi takze odpowiedzialnos¢ cywilno-prawna. Sprawy te
reguluje co do zasady Kodeks cywilny, chyba, ze ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony

srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.)zawiera regulacje szczegotowe.

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Stosowanie zasady ,,zanieczyszczajacy placi” w przypadku szkéd Srodowiskowych

Kierunki dzialan krétkookresowych i dlugookresowych

e Rozwo0j systemu prewencyjnego, majacego na celu zapobieganie szkodom w Srodowisku
1 sygnalizujacego mozliwo$¢ wystapienia szkody (realizatorzy zadania: m.st. Warszawy, Centrum
Zarzadzania Kryzysowego, Stuzba Dyzurna Miasta, straz pozarna, straz miejska, policja, WIOS,
WZMiUW, RZGW)

Zagadnienie to zostalo omowione w rozdziale 6.1 — Srodowisko a zdrowie.

234



9 Edukacja ekologiczna

Edukacja ekologiczna ma na celu wyksztatcenie u mieszkancow Warszawy postaw proekologicznych. Jej
celem jest ksztalcenie 1 wychowywanie spoleczenistwa w duchu poszanowania $rodowiska
przyrodniczego zgodnie z zasadq ,,mys$le¢ globalnie, dziata¢ lokalnie".

Edukacja ekologiczna znalazta stosowna rangg zarowno w Konstytucji RP (art. 5 i 74), jak i sektorowych
uregulowaniach prawnych. Zapisy dotyczace zasady uspoleczniania polityki ekologicznej poprzez
stworzenie warunkéw do udzialu obywateli, grup spotecznych i organizacji w procesie ksztaltowania
modelu zrownowazonego rozwoju znalazly si¢ w Polityce Ekologicznej Panstwa. W wyniku realizacji
ustalen Agendy 21 powstal dokument pn. Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej. Zostaly w nim
okreslone konkretne cele, m.in.: upowszechnianie idei ekorozwoju we wszystkich sferach Zzycia oraz
wdrozenie edukacji ekologicznej jako edukacji interdyscyplinarnej. Na podstawie postanowien tego
dokumentu powinna by¢ realizowana edukacja ekologiczna na obszarach jednostek samorzadowych.
Programem wykonawczym Strategii jest Narodowy Program Edukacji Ekologicznej. Okresla on
podstawowe zadania edukacyjne, podmioty odpowiedzialne za ich realizacje, mozliwosci 1 zrodia
finansowania, a takze harmonogram ich wdrazania.

Na terenie miasta st. Warszawa edukacja ekologiczna prowadzona jest od wielu lat, w bardzo réznorodny
sposob, przez wiele podmiotdéw i instytucji.

W latach 2005 - 2008 w zakresie edukacji ekologicznej i informacji o $rodowisku podejmowane byly
dziatania takie jak m.in.:

realizacja programu wspierania edukacji ekologicznej w placowkach o§wiatowych,

prowadzenie edukacji dla dzieci i mtodziezy w ramach zaj¢¢ dydaktycznych,

organizacja pozaszkolnych zaje¢ zwiazanych z edukacja ekologiczna,

realizacja programéw edukacyjnych zwigzanych z ochrona srodowiska,

organizacja szkolen, konferencji, konkursow, warsztatow z zakresu ochrony srodowiska, wycieczek
publikacje o stanie srodowiska,

organizacja imprez zwigzanych z ochrong srodowiska,

wspolpraca z mediami i innymi instytucjami propagujacymi dziatania zwigzane z ochrona
srodowiska.

Miasto Stoteczne Warszawa realizuje ,,Ogolnomiejski program edukacji ekologicznej (OPEE) dla miasta
stolecznego Warszawy” oraz ,,Program edukacji ekologicznej miasta stolecznego Warszawy dla dzieci w
wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym”. Od 2003 roku realizowany jest program pn. "Wspieranie
edukacji ekologicznej w placowkach o$wiatowych m.st. Warszawy". Edukacja ekologiczna jest takze
czg$cig Polityki Edukacyjnej Miasta Stotecznego Warszawy w latach 2008 — 2012.

OPEE ma na celu wspomozenie dzialan prowadzonych przez samorzad, instytucje i organizacje na rzecz
podnoszenia §wiadomosci ekologicznej w Warszawie. Program ten wyraza cele 1 kierunki polityki miasta
w zakresie edukacji ekologiczne;j.

W OPEE wyrdzniono trzy glowne sfery ksztalcenia ekologicznego:

edukacj¢ formalng — ktora jest zorganizowanym systemem ksztalcenia, zgodnym =z okre§lonymi

zasadami sformulowanymi w odpowiednich aktach prawnych (ustawy i rozporzadzenia). Polski system
edukacji formalnej obejmuje system o$wiaty i szkolnictwa wyzszego;
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edukacje¢ pozostajaca poza formalnym, zinstytucjonalizowanym systemem ksztalcenia traktowana
jako zestaw roznorodnych dziatan wptywajacych na ekologiczng swiadomosé spoteczng (stan wiedzy,
pogladow i wyobrazen ludzi o Ssrodowisku przyrodniczym, jego antropogennym obcigzeniu, stopniu
wyeksploatowania, zagrozeniach i ochronie, w tym takze wiedz¢ o sposobach i instrumentach sterowania,
uzytkowania i ochrony $rodowiska). Swiadomos¢ ekologiczna ksztaltowana jest przede wszystkim przez
organizacje panstwowe, spoteczne (Pozarzadowe Organizacje Spoteczne — POS) oraz media;

szkolenia, czyli zinstytucjonalizowane formy przekazywania wiedzy i umiejgtnosci dla okreslonej grupy
zawodowej lub spolecznej, stuzace podnoszeniu kwalifikacji niezbgdnych zarowno w zyciu zawodowym,
dziatalnosci spotecznej jak i dla potrzeb indywidualnych. Szkolenia mozna takze uznac za dziat edukacji
nieformalnej, gdyz najczesciej odbywaja si¢ na zasadach ofertowych.

Zgodnie z zalozeniami zawartymi w OPEE powstal i jest wdrazany ,, Program edukacji ekologicznej
miasta stolecznego Warszawy dla dzieci w wieku przedszkolnym i wezesnoszkolnym”.

Program ma zwroci¢ uwagg, jak duze znaczenie dla ksztattowania wtasciwych zachowan ekologicznych i
aktywnych dziatan na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego ma edukacja ekologiczna dzieci
najmiodszych. Adresatami Programu sa dzieci w wieku przedszkolnym i szkolty podstawowe;,
uczgszezajace do placowek edukacyjnych, dla ktérych miasto stoteczne Warszawa jest organem
prowadzacym — przedszkoli, szkét podstawowych, klubow osiedlowych 1 domow kultury.

Program ma na celu:

o ksztaltowanie $wiadomosci ekologicznej dzieci w wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym poprzez
stosowanie form edukacji atrakcyjnych dla nich;

e zintegrowanie dzialan dzielnic warszawskich w zakresie edukacji ekologicznej w placéwkach
edukacyjnych (szkoty, przedszkola, kluby osiedlowe i domy kultury);

e uswiadomienie przedstawicielom organdéw dzielnic istotnego znaczenia edukacji ekologicznej dzieci
dla realizacji Agendy 21 i dziatan wdrazajacych zasady zrownowazonego rozwoju.

Swoimi dziataniami Program obejmuje nastepujace bloki tematyczne:

e ochrona powictrza,

e ochrona przed hatasem,

e ochrona wod z naciskiem na racjonalne gospodarowanie woda w przedszkolu, szkole
1 w gospodarstwie domowym,

e segregacja odpadow,

e ochrona gleby i ksztaltowanie terenu

e zdrowy styl zycia.

Kazdy z wyzej wymienionych obszaréw zagadnien zawiera pakiet informacyjno — edukacyjny, ktory
pozwala na samodzielna realizacje programu przez poszczegdlnych nauczycieli lub cate placowki.
W sktad pakietu wchodza:

opis celow Programu,

opis spodziewanych efektow,

tematyka zaje¢ wraz z propozycjami czasu realizacji,

proponowane scenariusze zajgc,

informacje merytoryczne dotyczace realizowanych zagadnien,

karty pracy dla uczniow, zawierajace: instrukcje do wykonywania modeli, opisy do§wiadczen, itp.

W  Programie wyznaczono nastepujace cele w odniesieniu do placowek uczestniczacych
w przedsigwzigciu oraz w odniesieniu do dzieci:

Cele
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w odniesieniu do placowek:

w odniesieniu do dzieci:

objecie edukacja ekologiczna wszystkich dzieci
jako spelnienie podstawowych wymogow
Konstytucji RP, Konwencji o Prawach Dziecka,
standardow UE i zgodnie z przestaniem ,, Nie
odziedziczyli$my $wiata po naszych przodkach,
pozyczyliSmy go od naszych dzieci”;

poznawanie otaczajacej rzeczywistosci i rozumienie
zalezno$ci wszystkich jej elementow;

umozliwienie nauczycielom przedszkola i
nauczania zintegrowanego prowadzenia aktywnej,
tworczej edukacji opartej na zasadzie
podmiotowosci dziecka i nauczyciela;

stwarzanie mozliwo$ci poznawania poprzez
odkrywanie, eksperymentowanie, przezywanie i
poszukiwanie;

doskonalenie procesu wychowawczo-
dydaktycznego w kierunku tworczej aktywnosci
wlasnej dziecka i nauczyciela;

stwarzanie mozliwosci identyfikacji ze
srodowiskiem i znalezienia w nim swojego miejsca;

zaktywizowanie nauczycieli i rodzicow do dziatan
na rzecz ochrony $rodowiska;

uswiadomienie, ze kazde nasze dziatanie wywiera
wplyw na otoczenie;

stworzenie mozliwosci oddzialywania poprzez
edukacjg dzieci na ich najblizszych;

ksztattowanie umiejetnosci dostrzegania
pozytywnych i negatywnych skutkow tych
oddziatywan.

promowanie zdrowego stylu zycia w zdrowym
srodowisku. Stworzenie standardow
przedszkola/szkoty, dotyczacych ochrony zmystow
i zasad przebywania w zdrowym $rodowisku;

ksztaltowanie aktywnej, tworczej, w tym rowniez
krytycznej postawy wobec niekorzystnych zjawisk
srodowiskowych (spotecznych, przyrodniczych),
np. nadmierna konsumpcja, brak wspotpracy,
degradacja $rodowiska.

wspoltpraca z innymi placowkami edukacyjnymi,
organami samorzadu i innymi instytucjami w
zakresie promowania edukacji ekologiczne;j
(dostarczenie przyktadéw konkretnych dziatan na
terenie placowki i mozliwo$ci wspotpracy z innymi
przedszkolami, szkotami, instytucjami).

wyrabianie pozytywnych nawykow w codziennym
dziataniu na rzecz srodowiska i spolecznosci.

rozbudzanie $wiadomosci i wiary we wlasne
mozliwosci skutecznego dzialania.

nabywanie wiedzy i umiejgtnosci dbania o wlasne
zdrowie,

respektowanie prawa wszystkich do zycia w
zdrowych i przyjaznych warunkach.

W kazdej dzielnicy znajduje si¢ koordynator Programu, ktory promuje dzialania ekologiczne na terenie
swojej dzielnicy. Nadzor nad realizacja Programu sprawuje Biuro Edukacji m.st. Warszawy oraz Biuro

Ochrony Srodowiska m.st. Warszawy.

W 2005 r. powstal program o charakterze kampanii edukacyjno-informacyjnej pn. ,,Warszawa Stolica
Czystosci”, kontynuowany do chwili obecnej. Jednostka obslugujaca i prowadzaca wszystkie dziatania
wchodzace w sktad projektu jest Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy. Ogélnym celem
projektu jest,,zmniejszenie negatywnego oddziatywania spotecznosci lokalnych na stan $rodowiska
(biotycznego i abiotycznego)”, natomiast celem bezposrednim jest ,,podniesienie poziomu wiedzy na
temat ochrony $rodowiska, a zwlaszcza selektywnej zbidrki odpadow”.

Do osiagnigcia przedstawionych celow doprowadza zaplanowane w ramach projektu dziatania:

e organizacja szkolen, konferencji i seminariow z zakresu selektywnej zbiorki odpadéw i gospodarki
odpadami dla mieszkancow miasta, przedsigbiorcow, nauczycieli 1 uczniow,
e kampania informacyjna — emisja billboardow, spotow TV i radiowych, dystrybucja gadzetow

reklamowych,

e uczestnictwo w targach ekologicznych,

e szkolny program edukacji ekologicznej,
1 mieszkancow stolicy,

organizacja konkursow dla ucznidéw,

nauczycieli
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e promocja projektu zaktadajaca dystrybucj¢ wktadki prasowej w lokalnej prasie, druk plakatow, ulotek
i kalendarzy, a takze zamieszczanie biezacej informacji z przebiegu realizacji projektu na stronie
internetowej www.stolicaczystosci.pl .

W ramach projektu odbywa si¢ m.in. cykliczne akcje:

Warszawskie Dni Recyklingu,

Smie¢ przyktadem, segreguj odpady,

Psie sprawy Warszawy,

Dzien Ziemi,

Warszawski Dzien z Ekotorba,
Europejski Dzien bez Samochodu,
Ekowarsztaty w przedszkolach i szkotach.

Zorganizowano liczne konkursy skierowane gtownie do dzieci i mtodziezy:

e Igrzyska ekologiczne dla najmtodszych

e Fotokonkurs nt. ,,Najpickniejsze miejsca w mojej okolicy”,

e Opracowanie ksigzeczki ekologicznej ,,Ekologiczne od dzisiaj czytamy zasady i ze skrzatami
sprzatamy wszelkie odpady”,

e Konkurs plastyczny ,,Warszawska przyroda w czterech porach roku”

Od wrzeénia 2007 roku Biuro Ochrony Srodowiska wydaje co dwa tygodnie strone informacyjna
poswigcona ekologii w bezptatnej gazecie ,,METRO”. Wydawana jest takze broszura pt. ,,Regulamin —
Czyste Zasady” majaca na celu popularyzacj¢ zapisow ,,Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie m.st. Warszawy”. W ramach edukacji ekologicznej opracowano interaktywna mapg¢ i wydano
ptyte CD p.n. ,,Aktualne dziedzictwo przyrodnicze Warszawy” oraz udost¢pniono te materiaty na stronie
internetowej Urzedu Miasta stolecznego Warszawy.
(http://www.um.warszawa.pl/dziedzictwoprzyrodnicze/index.html).

Edukacje ekologiczna prowadzi takze powolany w lipcu 2008 roku Zespdt ds. ochrony klimatu, ktorego
zadaniem jest:

e gromadzenie i1 przetwarzanie informacji o dzialaniach podejmowanych w m. st. Warszawie w celu

ograniczenia emisji dwutlenku wegla do atmosfery 1 zmniejszenia zuzycia energii,

analiza 1 ocena emisji dwutlenku wegla 1 innych gazow cieplarnianych oraz wskazanie zrodet emisji,

analiza 1 ocena emisji dwutlenku wegla 1 innych gazow cieplarnianych oraz wskazanie zrodet emisji,

przygotowanie planu dziatan dla m. st. Warszawy w zakresie ochrony klimatu,

nadzor nad realizacja planu ww. dzialan w zakresie kompetencji m.st. Warszawy,

koordynacja dziatan informacyjnych i promocyjnych na rzecz redukcji gazow cieplarnianych do

atmosfery,

e wspolpraca z instytucjami naukowymi oraz instytucjami zajmujacymi si¢ problematyka ochrony
klimatu w celu wymiany informacji oraz upowszechniania wiedzy i dziatan niezbednych dla
zwalczania globalnego ocieplenia.

Do prac Zespotu ds. ochrony klimatu zostaly zaproszone organizacje pozarzadowe, z ktorymi realizowane
sa dziatania podnoszace §wiadomos$¢ ekologiczna, np.:

e (Godzina dla Ziemi - migdzynarodowa akcja, dwukrotnie zorganizowana w Warszawie (w marcu 2008
12009 r.) wspolnie z WWF Polska,

e Sadzenie drzew — inauguracja Dnia Ziemi,

e Piknik z klimatem

e Swieto Drzewa
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Dziatania z zakresu edukacji ekologicznej prowadza tez podmioty gospodarcze w porozumieniu
z Urzedem m.st. Warszawy. I tak np. Stoteczne Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej z Vattenfall Heat
Poland oraz Urzedem m.st. Warszawy stworzyl program informacyjno-edukacyjny, pn. Warszawskie
Ciepto. Projekt ma na celu poszerzenie wiedzy o réoznych sposobach dostarczania ciepta do mieszkan,
domow, zakladow pracy. Projekt informuje, ktore zrodla ciepta sg ekologiczne, bezpieczne, a ktore
niezawodne, przedstawia proces produkcji i dystrybucji ciepla, przekazuje wiedze na temat zasad
rozliczania rachunkéw za ogrzewanie, przekazuje praktyczne sposoby oszczedzania ciepta.

Wazna role¢ w upowszechnianiu tresci ekologicznych maja takze organizacje pozarzadowe (fundacje,
stowarzyszenia, kluby, centra ekologiczne itp.), ktore inicjuja i realizuja liczne akcje i programy z zakresu
ochrony srodowiska. Organizacje te prowadza seminaria, warsztaty, szkolenia i konferencje poswigcone
tej tematyce. Organizuja akcje, konkursy, festyny, pokazy, kampanie popularyzujace np. oszczedzanie
wody, energii, wzrost wykorzystania energii ze zrdédel odnawialnych, selektywna zbiorke odpadow,
$ciezki rowerowe 1 inne.

W 2005 r. powstala Fundacja RWE, ktora realizuje programy spoteczne na rzecz mieszkancow stolicy.
Fundacja prowadzi akcje edukacyjne pod nazwa ,,Bezpieczna Energia RWE”. Zatozeniem programu jest
uczenie najmtodszych, poprzez zabawg skad bierze si¢ energia elektryczna, czym jest i do czego nam jest
potrzebna oraz jak bezpiecznie z niej korzystac. RWE udziela nauczycielom wsparcia dydaktycznego w
postaci scenariuszy zaje¢ lekcyjnych, kart pracy. Program funkcjonuje jako cykl szesciu zaje¢ do
samodzielnego realizowania przez nauczycieli. Natomiast w styczniu 2009 r. RWE rozpoczeta dziatania
promujace program ,,Swiadoma Energia RWE” w warszawskich urzedach dzielnic. Akcja ma na celu
przyblizenie mieszkancom Warszawy idei racjonalnego korzystania z energii elektryczne;j.

Wymienione powyzej dzialania stanowia najwazniejszy, ale nie jedyny dorobek miasta w dziedzinie
edukacji ekologicznej.

Cel strategiczny:

Podniesienie poziomu $wiadomosci ekologicznej spoleczenstwa m.st. Warszawy
poprzez ksztaltowanie postaw proekologicznych
oraz wyksztalcenie poczucia odpowiedzialnosci za stan Srodowiska

Cele dlugookresowe do roku 2016 i krotkookresowe do roku 2012:

1. Kontynuacja i rozszerzanie dzialan edukacyjnych 2z zakresu ochrony Srodowiska

w przedszkolach, szkolnictwie wszystkich szczebli oraz dla ogétu mieszkancéw m.st. Warszawy

Wspieranie merytoryczne dzialan z zakresu edukacji ekologicznej

3. Zapewnienie spoleczenstwu niezbednych informacji na temat stanu Srodowiska i dzialan na
rzecz jego ochrony

4. UsSwiadomienie mieszkancom Warszawy mozliwosci poprawy stanu Srodowiska poprzez wlasne
dzialania

0

Kierunki dziatan diugo- i krotkookresowych

Glownym adresatem programu edukacji ekologicznej jest spoleczenstwo Warszawy. Kluczowa grupe
stanowi mtodziez szkolna i dzieci, gdyz wykazuja najwigksza percepcj¢ na edukacje ekologiczna,
a ponadto stanowig wazng grupg konsumencka. Glownymi partnerami dziatan begda szkoty i placowki

oSwiatowe.

Dla potrzeb dziatan informacyjnych i edukacyjnych okreslono nastgpujace grupy docelowe:
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e dzieci i mtodziez szkolna,

e dorosli mieszkancy m.st. Warszawy,

e radni poszczegélnych dzielnic miasta Warszawy bedacy kluczowym ogniwem decyzyjnym
planowanych dziatan inwestycyjnych,

e media, dziennikarze mediéw lokalnych =zajmujacy si¢ problematyka ochrony $rodowiska,
inwestycjami lokalnymi, problemami miasta,

e pozarzadowe organizacje ekologiczne i spoteczne.

Pierwszym krokiem jest aktualizacja i kontynuacja Ogolnomiejskiego program edukacji ekologicznej dla
miasta stotecznego Warszawy. Proponuje si¢ rozszerzenie zakresu merytorycznego programu
o inwestycje prockologiczne oraz harmonogram realizacji wyznaczonych dziatan i zadan.

W ramach edukacji formalnej proponuje si¢ kontynuacje¢ lub wprowadzenie nastepujacych dziatan:

e Realizacja zaj¢¢ zawierajacych elementy edukacji ekologicznej w szkotach i przedszkolach.

e Uczestnictwo uczniow w olimpiadach, konkursach i r6znych programach ekologicznych
o charakterze regionalnym i krajowym (wraz z naglo$nieniem ich wynikow, otrzymanych nagrod
1 wyrdznien).

e Ponadprogramowa edukacja z zakresu ochrony s$rodowiska z eclementami ochrony srodowiska
1 gospodarki odpadami.

e Zaangazowanie szkot 1 uczniow w akcje zbierania surowcow wtornych, a takze innych
przedsigwzigciach proekologicznych.

e Zaangazowanie w organizacje Dnia Ziemi czy Swiatowego Dnia Ochrony Srodowiska, Warszawskich
Dni Recyklingu.

e Kontynuacja programu Warszawa stolica czysto$ci.

e Prowadzenie programéw autorskich czy innowacji pedagogicznych w szkotach.

e Udzial pracownikéw samorzadowych w zajeciach terenowych klas badz kot przyrodniczych,
w charakterze specjalistow, w zakresie okreslonym tematem zaje¢ terenowych.

e Prenumerata czasopism przyrodniczych i ekologicznych.

e Wzbogacanie bibliotek szkolnych w materialy dydaktyczne przydatne w realizacji zagadnien
zwiazanych z ochrong srodowiska.

e Wspieranie programéw i ekologicznych przedsigwzig¢ szkét w niezbedne pomoce naukowe
wykorzystywane podczas realizacji tych dziatan.

Wazna grupa odbiorcéw programu edukacji ekologicznej, sktadajaca si¢ rownocze$nie z tworcow
i realizatorow tego programu, jest grupa przedstawicieli administracji samorzadowej. Do nich w duzej
mierze nalezy podejmowanie dzialan z zakresu planowania, programowania i rozwoju. Elementami
edukacji ekologicznej wsrod tej grupy powinny by¢ organizowane dla nich spotkania ze specjalistami,
udzial w konferencjach i szkoleniach, konsultacje z praktykami, ktorzy realizuja podobne zadania
z zakresu zrownowazonego rozwoju i ochrony s$rodowiska. Akcja edukacyjna prowadzona wsrdd
decydentow powinna by¢ prowadzona w sposob cykliczny (uwzgledniajaca pozostate obowiazki
wynikajace z pelnionych przez te osoby funkcji) i zapewnia¢ ciagle doskonalenie si¢ i doksztatcanie tej

grupy osob.

Druga grupa oso6b ktore powinny zostaé¢ objete akcja edukacyjna w pierwszej kolejnosci sa osoby, ktore
z racji wykonywanego zawodu maja czgsty kontaktu z szersza grupa mieszkancow. Do grupy tych osob
nalezy zaliczy¢ migdzy innymi nauczycieli, a takze pracownikow firm i stuzb komunalnych. Prowadzenie
wsrod tej grupy osob edukacji powinno koncentrowac si¢ na zorganizowaniu im glownie cyklu spotkan
i szkolen, a takze zapewnienia dostepu do jak najszerszych zasobow materialow literatury fachowej
(czasopisma, periodyki, ksiazki, wydawnictwa multimedialne). Uzupelnieniem moglyby by¢ takze
wyjazdy terenowe.

Kolejna grupa osob, ktore bedzie mozna wykorzysta¢ do przekazywania tresci zwiazanych z ochronag
srodowiska sa tzw. celebryci, osoby znane i posiadajace autorytet wsrod spoteczenstwa. Istotne jest, aby
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osoby te, posiadajace duze zaufanie spoleczne, w sposob rzetelny przedstawiaty wszystkie aspekty
planowanych do wprowadzenia inwestycji czy zmian w zakresie zagadnien ochrony §rodowiska. Musza
by¢ przygotowani do spotkania z ludzmi o réznym poziomie $wiadomosci ekologicznej 1 umieé
odpowiednio dostosowac¢ formeg przekazywanych informacji.

Istotne jest, aby osoby, szczegdlnie z tej grupy, jako grupy duzego zaufania spolecznego, w sposob
rzetelny przedstawialy wszystkie aspekty planowanych do wprowadzenia inwestycji czy zmian w zakresie
zagadnien ochrony Srodowiska. Musza by¢ przygotowani do spotkania z IudZzmi o ré6znym poziomie
swiadomosci ekologicznej i umie¢ odpowiednio dostosowaé forme przekazywanych informacji.

Dla pozostalych mieszkancéw prowadzona bedzie ciagla akcja edukacyjno — informacyjna. Istotnym
sposobem podniesienia $wiadomosci ekologicznej dorostych jest zaangazowanie mieszkancow w procesy
decyzyjne. Wymaga to szerokiego informowania spoleczenstwa o stanie $rodowiska, mozliwosciach
prawnych uczestniczenia w podejmowaniu decyzji majacych wplyw na obecny i przyszly stan.

Proponowane dziatania w ramach edukacji dla dorostej czgsci mieszkancow miasta obejmujq takze:

e Organizacje szkolen, wyktadow i seminariow dla zainteresowanych osob.

e Opracowanie 1 wdrozenie programow doradczych z zakresu ochrony sSrodowiska i gospodarki
odpadami, w tym takze mozliwos$ci wdrazania technik odzysku odpadow.

e  Wspolpraca z klubami ekologicznymi oraz osrodkami doradczymi.

e Doradztwo indywidualne.

Na ksztattowanie §wiadomosci ekologicznej duzy wptyw wywieraja media (prasa lokalna, rozglosnie
radiowe, telewizja), dlatego tez wspolpraca znimi nie tylko poszerza znacznie krag edukowanych,
ale takze przekazuje tresci ekologiczne wraz z informacjami o konkretnych dziataniach.

Tresci te nalezy przekazywac kilkakrotnie stosujac odmienne, interesujace formy przekazu.

Edukacja ekologiczna dorostych powinna by¢ polaczona rowniez z rozrywka spotecznosci lokalnych, w
czasie ktorej moga by¢ rowniez propagowane tresci ekologiczne. Imprezy takie jak festyny, wystawy,
konkursy, wycieczki, koncerty itp. zazwyczaj przeznaczone sa dla calych rodzin.

Proponowane formy przekazu tre$ci ekologicznych beda mie¢ charakter cykliczny.

Internet pelni coraz wazniejsza role jako zrodlo informacji i sposéb przekazywania danych. Ta droga
istnieje duza szansa dotarcia do mtodziezy, wsrdd ktorej Internet jest coraz bardziej popularnym srodkiem
komunikacji. Informacje dotyczace wdrazanego Programu ochrony $rodowiska bgda zamieszczone na
stronie internetowej Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy (www.um.warszawa.pl). Na stronie
internetowej mozna rowniez zamieszcza¢ (W porozumieniu z lokalnymi gazetami) artykuty dotyczace np.
ochrony s$rodowiska wczesniej publikowane na ich tamach. Na stronie www mozna uruchomié
subskrypcje materiatdéw dotyczacych s$rodowiska, ktora bedzie rozsytana do zglaszajacych sig
mieszkancow poczta elektroniczna. Mieszkancy moga ta sama droga sktada¢ zapytania dotyczace stanu
srodowiska i gospodarki odpadami.

Glowne zadania Urzedu m.st. Warszawy w zakresie edukacji ekologicznej:

inspiracja dziatan,

pomoc w organizacji zaplanowanych akcji,

koordynacja programu promocji i edukacji w zakresie ochrony srodowiska,
nadzor nad przebiegiem akcji,

inicjowanie, przygotowanie konkursow ekologicznych,

organizacja szkolen,
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projekty prac plastycznych (plakaty, ulotki, naklejki, itp.),

organizacja ogo6lnomiejskich imprez: wystawy, spektakle, koncerty, akcje uliczne,

inserty prasowe,

dostarczanie informacji o stanie §rodowiska w miescie,

informacja o skali ustug w zakresie ochrony srodowiska,

wspotfinansowanie akcji,

bilboardy, plakaty, spoty

wspieranie proekologicznych zachowan konsumenckich,

promowanie etykiet znakujacych aspekt srodowiskowy produktow w celu utatwienia konsumentom
zachowan proekologicznych.

Ponadto, dziatajace w Polsce organizacje odzysku maja do zaoferowania wiele programoéw ekologicznych
poruszajacych przede wszystkim tematyke ochrony $rodowiska i gospodarki odpadami, ktore moga by¢
pomocne w prowadzeniu omawianych dziatan przez miasto.

W celu monitoringu dziatan edukacyjnych prowadzona bgdzie ich ewaluacja. W ramach tzw. barometru
warszawskiego badania opinii publicznej w zakresie realizowanych kampanii informacyjnych stawiane
beda pytania dotyczace przede wszystkim tego, czy respondenci znaja organizowane przez miasto
dzialania zwiazane z ochrona Srodowiska (gléwnie selekcja odpadow oraz utrzymywaniem czystosci
i porzadku). Badanie takie prowadzone sa od pewnego czasu, stad istnieje mozliwo$¢ poroéwnania
wynikoéw przysztych badan oraz badan archiwalnych, dzigki czemu mozliwe bedzie okreslenie wptywu
bodzca w postaci informacji na postawy mieszkancow Warszawy. Dodatkowo, poprzez analize
sprawozdan skladanych corocznie przez firmy zajmujace si¢ odbiorem odpadéow komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci, mozliwe bedzie okre§lenie dynamiki zmian ilosci odpaddéw komunalnych
zbieranych selektywnie. Wskaznikiem realizacji programu edukacyjnego bedzie takze:

e liczba placowek edukacyjnych,
e liczba ucznidow objetych programem
e liczba nauczycieli realizujacych program edukacji ekologiczne;j

Dane powyzsze sa i beda w dalszym ciagu zbierane przez Biuro Ochrony Srodowiska oraz Biuro
Edukacji Urzedu m.st. Warszawy.

W ramach ewaluacji prowadzona bedzie inwentaryzacja kadr, mozliwos$ci, instytucji 1 materiatow
z zakresu edukacji ekologicznej. Obecnie, imienna liste nauczycieli realizujacych program edukacji
ekologicznej w klasach 1-3 szkét podstawowych gromadzone sa przez Biuro Ochrony Srodowiska oraz
Biuro Edukacji Urzedu m.st. Warszawy.
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10  Zrédla finansowania Programu

Warunkiem wdrozenia zapisdéw Programu jest pozyskanie s$rodkow finansowych na realizacje
poszczegblnych zadan. Koszty planowanych przedsiewzi¢¢ sa duzo wigksze niz mozliwosci finansowe
Warszawy, dlatego realizacja zamierzen Programu jest mozliwa przy wspomaganiu ich wykonywania ze
zrodet zewngtrznych.

Zrédta finansowania, ktore moga by zaangazowane w realizacje przedsiewzie¢ okreslonych w Programie
stanowia:

srodki wlasne miasta (budzet),

srodki wlasne podmiotow gospodarczych,

srodki budzetu panstwa,

budzet wojewodztwa mazowieckiego,

srodki pochodzace z funduszy celowych NFOSiGW oraz WEOSiGW,

fundusze unijne, a w szczegodlnosci Fundusz Spojnosci oraz fundusze strukturalne,

kredyty i pozyczki udzielane w bankach komercyjnych,

kredyty 1 pozyczki o oprocentowaniu preferencyjnym udzielane przez instytucje wspierajace rozwoj
gmin i powiatow.

Duze znaczenie w finansowaniu dziatan zwiazanych z ochrona $rodowiska beda miaty Srodki finansowe
Unii Europejskiej (fundusze strukturalne, Fundusz Spojnosci, Europejski Fundusz Spoteczny, inicjatywy
wspolnotowe, instrument finansowy LIFE+, mechanizmy bilateralne i multilateralne, inicjatywy Banku
Swiatowego) opisane w zataczniku nr 10.1

Ustawa z dnia 20 listopada 2009r. o zmianie ustawy Prawo ochrony srodowiska i niektorych innych ustaw
( Dz.U. z 2009r. Nr 215,poz. 1664), wprowadzita zmiany dotyczace dostosowania obecnego systemu
finansowania ochrony $rodowiska 1 gospodarki wodnej do rozwigzan zawartych w ustawach
reformujacych finanse publiczne. Od 1 stycznia 2010 roku zlikwidowany zostal Gminny i Powiatowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Wptywy z tytulu oplat i kar beda stanowity
przychody Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, funduszy wojewodzkich
oraz dochody budzetéw powiatow i budzetow gmin.

Czg$¢ dziatan finansowana bgdzie poprzez zaciagnigcie kredytow komercyjnych i w migdzynarodowych
instytucjach finansujacych. Dobrym rozwiazaniem jest tez zawiazywanie spotek partnerskich publiczno —
prywatnych z zainteresowanymi inwestorami, co nie pozbawia wtadz samorzadowych wptywu na decyzje
zwiazane z dana inwestycja.



11  Zarzadzanie ochrong Srodowiska i Programem

Zarzadzanie $rodowiskiem odbywa si¢ na kilku szczeblach. W miescie na prawach powiatu zarzadzanie
dotyczy dzialan wlasnych (podejmowanych przez miasto), a takze jednostek organizacyjnych
obejmujacych dziatania podejmowane przez podmioty gospodarcze korzystajace ze Srodowiska. Takze
administracja publiczna szczebla wojewodzkiego realizuje, w ramach swoich obowiazkow i kompetencji,
realizuje zadania zwigzane z zarzadzaniem srodowiskiem miasta.

Dziatania wiadz w tym polega¢ beda na:

e koordynowaniu dziatan z zakresu ochrony srodowiska prowadzonych na terenie Warszawy,

e stanowieniu prawa lokalnego — w formie podejmowania uchwat oraz decyzji administracyjnych
zwiazanych z zawarto$cia Programu,

e wykonywaniu zadan wyznaczonych w Programie oraz wynikajacych z odpowiednich przepiséw
prawnych,

e pehnieniu funkcji kontrolnej dla podejmowanych zadan zwiazanych ze Srodowiskiem,

e kreowanie i wspieranie dziatan ukierunkowanych na poprawe srodowiska miasta, ktore prowadzone
sa z udzialem partneréw — podmiotéw zewngtrznych,

e zawieraniu kontraktéw z innymi jednostkami administracyjnymi ipodmiotami gospodarczymi w
dziataniach zwiazanych ze Srodowiskiem.

Istotna funkcja wladz samorzadowych w tym na szczeblu miasta na prawach powiatu jest funkcja
kontrolna — zgodnie ze swoimi kompetencjami - wobec podmiotow gospodarczych w zakresie
wypeliania zobowigzan wynikajacych zprawa ochrony srodowiska. Pozostale zadania kontrolne
wykonuje WIOS.

Instrumenty realizacji programu ochrony srodowiska wynikajace z zapisOw ustawowych mozna podzielié
na: prawne, finansowe, spoteczne i strukturalne. Ponizej oméwiono najwazniejsze z nich.

Instrumenty prawno-administracyjne

Ochrona $rodowiska realizowana jest na podstawie kilkuset ustaw, rozporzadzen i obwieszczen, wsrod
ktorych najwazniejsze to:

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz. 150 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2005 r. nr 239, poz. 2019 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2003,
Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220),

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (t.j. Dz. U. 2007, Nr 39 poz. 251 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947
z pdzn. zm.),

e ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U z 2006 r. nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. 2008,
Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o krajowym systemie ekozarzadzania i audytu (Dz.U. z 2004 r. Nr 70
poz. 631).



Do instrumentéw prawno-organizacyjnych w ochronie srodowiska naleza migedzy innymi:

e pozwolenia na wprowadzanie do srodowiska substancji lub energii,
e decyzje administracyjne, ustalajace warunki realizacji przedsiewzi¢é, ktore umozliwiaja uzyskanie
najlepszych efektow w zakresie ochrony $§rodowiska.

Wsréd instrumentow prawnych szczegolne miejsce maja plany zagospodarowania przestrzennego (prawo
miejscowe), ktore zapewniaja kompleksowe rozwiazanie zabudowy miasta, ze szczegolnym
uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzania S$ciekoéw, gospodarki odpadami, zaopatrzenia
w ciepto i energig, systemow transportowych i komunikacji publicznej oraz urzadzania i ksztalttowania
terenow zieleni.

Do instrumentdw prawno-administracyjnych naleza tez kompetencje kontrolne, ktore posiada
w najwigkszym stopniu wojewoda, co wynika z podporzadkowania mu wojewoddzkiego inspektora
ochrony $rodowiska, wykonujacego w jego imieniu zadania Inspekcji Ochrony Srodowiska. Kontrolg
przestrzegania i stosowania przepisow ochrony srodowiska sprawuja réwniez marszatek wojewddztwa
oraz Prezydent Miasta w zakresie objgtym wlasciwos$cia tych organow.

Instrumenty ekonomiczne

Instrumenty ekonomiczne to narzedzia finansowe, ktorych zadaniem jest glownie inspirowanie
podmiotow gospodarczych do oszczednego gospodarowania surowcami, materiatami i energia oraz
gromadzenie §rodkow finansowych na przedsigwzigcia zwigzane z ochrong srodowiska.

Do elementow systemu finansowania ochrony srodowiska naleza przede wszystkim:

1. Optaty — ponoszone przez podmioty oddziatujace na $rodowisko w wykorzystujace jego zasoby
w mysl zasady "zanieczyszczajacy ptaci". Oplaty stosowane sa za dzialania zgodne z prawem.
Obowiazek ten dotyczy rowniez osob fizycznych, jesli osoby te korzystaja ze Srodowiska w zakresie
wymagajacym pozwolenia. Wyr6zniono oplaty:

e oplaty za emisj¢ (np. zanieczyszczen do powietrza, sktadowanie odpadow, odprowadzanie Sciekéw do
wod lub do ziemi) — ekwiwalent warto$ci strat ponoszonych wskutek zanieczyszczenia srodowiska,

e optlaty za korzystanie ze srodowiska (np. pobor wody powierzchniowej lub podziemnej, usunigcie
drzew i krzewow, itp.),

e optaty produktowe i depozytowe, bedace Swiadczeniami za wprowadzanie do obrotu lub korzystanie z
produktow, ktoére powoduja zanieczyszczenie S$rodowiska w fazie produkcji, konsumpcji lub
utylizacji,

e optlaty administracyjne, bedace ptatnosciami za czynnosci urzedowe (np. za przygotowanie i wydanie
decyzji, licencii, itp.),

e optlaty ustugowe, bgdace platnosciami za zbiorowe lub publiczne unieszkodliwianie zanieczyszczen,

e optaty podwyzszone sa sankcja za prowadzenie dziatalnosci bez wymaganego pozwolenia,

2. Administracyjne kary pienigzne - sa sankcja za korzystanie ze §rodowiska z naruszeniem wymagan
(np. za przekroczenie ilosci lub rodzaju gazow i pylow wprowadzanych do powietrza, za
przekroczenie ilosci wody pobranej, za przekroczenie iloSci, stanu lub sktadu $ciekow, za naruszenie
warunkow eksploatacji skladowiska lub magazynowania odpadow, za przekroczenie poziomow
hatasu, za usuwanie drzew lub krzewow bez zezwolenia),

3. Fundusze celowe — Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Wojewodzki
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych,

4. Subwencje — pomoc finansowa przyznawana podmiotom prawnym podejmujacym dzialania
proochronne:

e dotacje — bezzwrotna, jednorazowa pomoc podmiotom realizujacym okreslone przedsigwzigcia,

e preferencyjne kredyty i pozyczki — o oprocentowaniu nizszym od rynkowej stopy procentowe;j,

e ulgi podatkowe — np. w postaci pozwolen na przyspieszona amortyzacje lub zwolnienia i rabaty
podatkowe,
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e subwencje stale — wspomaganie finansowe okre$lonej dziatalnosci w zakresie ochrony $rodowiska,
np. finansowanie czasopism o profilu ekologicznym,
5. Handel pozwoleniami emisji (np. SO2).

W oparciu o powyzsze ustalenia, dokonano klasyfikacji optat ekologicznych, biorac jako kryterium
dyferencjacji spetniane przez nie funkcje:

e redystrybucyjng - realizowana przez tworzenie z oplat funduszy i przemieszczanie za jej pomoca
srodkoéw finansowych pomigdzy réznymi podmiotami na cele zwiazane z ochrong $rodowiska. Sa to
koszty monitorowania, zapobiegania czy tez usuwania niekorzystnych zmian w $rodowisku.
Wysokos¢ takich optat powinna by¢ uzalezniona od kosztow realizacji celdow, jakim ma stuzy¢.

e prewencyjno-motywujaca - ksztaltujaca wzorce legalnego zachowania. Zachgca si¢ za ich
posrednictwem do postgpowania zgodnie z tymi normami. Jak si¢ trafnie podkre$la, optaty
motywacyjne w ujeciu teoretycznym, idealnym powinny wykluczy¢ swoj aspekt finansujacy. Skoro
bowiem spelnilyby swoja role - wszyscy korzystajacy ze S$rodowiska postepowaliby zgodnie z
przyjetymi wzorcami zachowan nie powodujacymi niepozadanych zmian w $rodowisku, wpltyw z
nich bytby rowny lub niemal réwny zeru. Dlatego tez oplaty motywujace (w ujgciu idealnym) mozna
okresli¢ optatami gasnacymi.

e fiskalne - maja na celu jedynie gromadzenie Srodkow budzetowych.

Instrumenty spoleczne
Instrumenty spoteczne mozna podzieli¢ na kategorie:

e dostgp do informacji o §rodowisku,

e komunikacja spoteczna: systemy konsultacji i debat publicznych oraz wprowadzanie mechanizmow
tzw. budowania swiadomosci (kampanie edukacyjne),

e wspolpraca 1 budowanie partnerstwa pomi¢dzy samorzadem a spoleczenstwem (wlaczenie do
realizacji Programu jak najszerszej liczby o0sob, system szkolen i doksztatcania),

e udziat spoteczenstwa w sprawach zwiazanych z ochrona srodowiska.

Dziatania zwigzane z dostgpem do informacji, edukacja ekologiczna oraz komunikacja spoteczna
omowiono w rozdziale 8.4.

Instrumenty strukturalne
Instrumenty strukturalne to gldwnie opracowania o charakterze strategicznym i planistycznym, oméwione
szczegdtowo w rozdziale 4.1. Dokumenty te okreslaja gldwne cele i kierunki dziatan w ramach rozwoju

gospodarczego, spotecznego i ochrony srodowiska. Program ochrony $rodowiska jest zgodny z zapisami
powyzszych dokumentow.
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12  Sposob kontroli oraz dokumentowania realizacji programu

Kontrola realizacji Programu wymaga oceny stopnia realizacji przyjetych wnim celéw 1 dziatan,
przewidzianych do wykonania w okreslonym terminie.

System monitoringu realizacji Programu ochrony srodowiska sktada si¢ z podstawowych elementow:

e monitoring $Srodowiska (poprzez analize¢ wskaznikow charakteryzujacych stan srodowiska),

e monitoring wdrazania zapisow programu ochrony $rodowiska, a takze jego przygotowania, oceny
i aktualizacji (poprzez analize¢ tempa i stopnia osiagania celow),

e monitoring spoteczny (czyli poznanie opinii mieszkancéw oraz ocena stopnia osiagania celéw
spotecznych, poprzez ankietyzacjg, panele dyskusyjne, skrzynke mailows itp.).

Cyklicznie bedzie oceniany stopien rozbiezno$ci mig¢dzy zatozeniami, a realizacja programu oraz
analizowane bgda przyczyny tych niespojnosci.

Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U.
z2008 r. Nr25, poz. 150 z po6zn. zm.), Prezydent Miasta co 2 lata sporzadza raport z wykonania
programu ochrony $rodowiska i przedstawia go Radzie m.st. Warszawy.

Raport z realizacji programu ochrony srodowiska obejmuje:

oceng stopnia realizacji okreslonych w planie celéw i kierunkow dziatan,
sprawozdanie z wykonanych zadan pozainwestycyjnych i inwestycyjnych,
zgodno$¢ wykonanych zadan z harmonogramem prac,

sprawozdanie z realizacji harmonogramu finansowania zatozonych przedsigwzig¢.

Raport bedzie zawiera¢ takze informacje dotyczace zaistnialych zmian w aktach prawnych, a takze
w uwarunkowaniach zawartych w polityce ekologicznej panstwa oraz w programach i planach wyzszego
rzgdu. Zmiany takie beda powodowac koniecznos¢ weryfikacji Programu i jego aktualizacje.

W celu usprawnienia nadzoru nad realizacja Programu przyjeto wskazniki odzwierciedlajace stan
srodowiska i presj¢ na srodowisko oraz dokumentujace wplyw wykonania zadan wyznaczonych
w Programie na $rodowisko. Analiza przedstawionych w ponizszej tabeli wskaznikéw begdzie podstawa
do korekty i weryfikacji przedsigwzi¢é planowanych w Programie ochrony §rodowiska.
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13 Harmonogram rzeczowo — finansowy realizacji Programu
na lata 2009 - 2012

Ponizej przedstawiono harmonogram rzeczowo-finansowy zadan z zakresu ochrony S$rodowiska
przewidzianych do realizacji w latach 2009-2012. Harmonogram wykonano wstepnie w trzech
wariantach, uwzgledniajacych zakres prac, termin ich wykonania oraz planowane na ich realizacj¢ koszty.
Gléwnym zrodtem informacji przy konstruowaniu harmonogramu byt Wieloletni Plan Inwestycyjny dla
m.st. Warszawy, a takze zamierzenia inwestycyjne 1 pozainwestycyjne spotek miejskich, dzielnic oraz
innych jednostek realizujacych zadania z zakresu ochrony srodowiska.

Sporzadzono trzy warianty harmonogramu rzeczowo-finansowego, a nastgpnie dokonano analizy
wielokryterialnej, ktora pozwolita wybra¢ najbardziej optymalny z punktu widzenia ochrony $rodowiska
oraz ckonomicznych uwarunkowan wariant. Glowne kryteria wyboru wariantu zamieszczonego
w niniejszym dokumencie to:

e wymiar przedsigwzigcia (ponadlokalny i publiczny),

e zaawansowanie przedsigwzigcia w realizacji,

o koniecznos$¢ realizacji przedsigwzigcia ze wzgledow prawnych, a w szczegdlnosci: zgodnos¢ z celami
i priorytetami ekologicznymi okre§lonymi w Polityce ekologicznej panstwa, wymogi wynikajace
z aktow prawnych, zgodno$¢ z migdzynarodowymi zobowiazaniami Polski w zakresie ochrony
srodowiska oraz wynegocjowane przez Polskg okresy przej$ciowe dot. implementacji dyrektyw UE,

e zgodno$¢ z celami ekologicznymi i zasadniczymi kierunkami zadan wynikajacych ze Strategii
Rozwoju i innych dokumentéw planistycznych, w ktorych poruszono kwestie zwiazane z ochrona
srodowiska,

e zabezpieczenie Srodkow na realizacjg¢ lub mozliwo$¢ uzyskania dodatkowych zewngtrznych $rodkow
finansowych (z Unii Europejskiej, z innych zrodet zagranicznych lub krajowych),

o mozliwo$¢ likwidacji lub ograniczenia najpowazniejszych zagrozen dla srodowiska i zdrowia ludzi,

o skala efektywnos$ci ekologicznej przedsigwziecia (efekt planowany, tempo jego osiagnigcia),

o wicloaspektowos¢ efektow ekologicznych przedsigwzigcia (mozliwos¢ jednoczesnego osiagnigcia
poprawy stanu srodowiska w zakresie kilku elementow srodowiska).
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14 Streszczenie

Program ochrony srodowiska dla miasta stolecznego Warszawy na lata 2009 — 2012 z uwzglednieniem
perspektywy do 2016r. jest dokumentem planowania strategicznego, zawierajacym cele i kierunki polityki
ekologicznej prowadzonej przez miasto. W Programie sformutowano cele do osiagnigcia w perspektywie
dtugoterminowej (do roku 2016) i krotkoterminowej (do roku 2012), priorytetowe kierunki dziatan
niezbedne dla osiagnigcia tych celow oraz szczegdtowy wykaz zadan do roku 2012.

Celem nadrzednym przyjetym w Programie jest zasada zrOwnowazonego rozwoju i umozliwienie
lepszego wykorzystania istniejacego potencjatu miasta.

Metodyka opracowania Programu
Na zasadnicza tre$¢ Programu sktadaja sig:

1. charakterystyka miasta stotecznego Warszawy oraz aktualny stan jej Srodowiska przyrodniczego,
cele, do ktorych nalezy dazy¢ oraz dziatania, ktore nalezy wykona¢, aby stan Srodowiska Warszawy
ulegt poprawie,

3. harmonogram niezbgdnych zadan do wykonania wraz ze wskazaniem zrddel finansowania, kosztow
oraz wykonawcow,

4. rozwiazania prawno-instytucjonalne, system zarzadzania srodowiskiem i Programem

5. zasady monitorowania efektow wdrazania Programu.

Informacje pozyskane zostaty z Urzgdow Dzielnic m.st. Warszawy, Biur Urzgdu m.st. Warszawy, a takze:
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego, Mazowieckiego Urzgdu Wojewoddzkiego,
Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie, Wojewddzkiego
Zarzadu Melioracji 1 Urzadzen Wodnych w Warszawie, Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, Komendy Pafistwowej Strazy
Pozarnej, Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji w m.st. Warszawie S.A., Zarzadu
Oczyszczania Miasta, Zarzadu Drog Miejskich, Miejskich Zaktadow Autobusowych Sp. z 0.0., SPEC
S.A., Zarzadu Transportu Miejskiego oraz instytucji finansujacych zadania $srodowiskowe. Ponadto, z
prosba o przekazanie informacji zwrdcono si¢ takze do organizacji ekologicznych, zaktadow duzego
ryzyka, zaktadow zwigkszonego ryzyka oraz przedsigbiorcow z terenu Warszawy.

Znaczacym zrodtem danych byt Gléwny Urzad Statystyczny.
Struktura Programu oparta jest gtdéwnie o zapisy trzech dokumentoéw, ktorymi sa:

o Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 7 poin. zm.)

o Polityka ekologiczna panistwa w latach 2009 — 2012 z perspektywq do roku 2016,

o  Wytyczne do sporzqdzania programow ochrony srodowiska na szczeblu regionalnym
i lokalnym"',

Charakterystyka miasta stolecznego Warszawy
PoloZenie geograficzne i administracyjne

Warszawa polozona jest w sSrodkowo-wschodniej czeSci kraju, na Mazowszu, nad Wisla. Jest
najwigkszym miastem w kraju zaréwno pod wzgledem powierzchni (517,2 km®) jak i liczby ludnosci
(1710,1 tys. — dane z BIP m.st. Warszawy). Od 1596 r. jest stolica Polski. Na terenie Warszawy znajduja
si¢ siedziby parlamentu (Sejmu i Senatu), Prezydenta RP, Rady Ministrow i innych wtadz centralnych
oraz najwazniejsze urzedy panstwowe. Warszawa jest takze stolica wojewodztwa mazowieckiego.



Miasto stoteczne Warszawa stanowi jedna gming, majaca jednocze$nie status miasta na prawach powiatu.
Podzielona jest na 18 dzielnic: Bemowo, Bialotcka, Bielany, Mokotoéw, Ochota, Praga Potudnie, Praga
Potnoc, Rembertow, Srodmiescie, Targowek, Ursus, Ursynow, Wawer, Wesota, Wilanow, Wiochy, Wola,
Zoliborz. Organem wykonawczym miasta jest Prezydent m.st. Warszawy, a organem stanowiacym
i kontrolnym jest Rada Miasta.

Klimat

Warszawa potozona jest w strefie klimatu umiarkowanego zmiennego. Klimat Warszawy rozni si¢ od
klimatu terenéw otaczajacych. Jako obszar zwartej zabudowy cechuje si¢ wyzsza $rednia temperatura
powietrza, mniejszym ustonecznieniem i wilgotno$cia powietrza, nieco wyzszymi opadami, wigkszym
zapyleniem i zanieczyszczeniem powietrza, mniejsza predkoscia wiatru.

Srednia roczna temperatura dla Warszawy w latach 2005-2007 wyniosta 9,1°C. Najzimniejszym
miesiacem w tym okresie byt luty - $rednia temperatura -2,5°C, a najcieplejszym lipiec — 21°C. Srednia
roczna suma opadéow w Warszawie wynosi okolo 520 mm. Najintensywniejsze opady wystepuja
zazwyczaj w okresie letnim.

Uksztattowanie powierzchni i geomorfologia

Glowne jednostki morfologiczne na terenie Warszawy to wysoczyzna morenowa (tzw. Wysoczyzna
Warszawska/Rownina Warszawska) i dolina Wisty. W dolinie Wisly wyksztalcily si¢ dwa tarasy zalewowe i
trzy tarasy nadzalewowe. Granica obu jednostek jest Skarpa Warszawska. Potudniowo-wschodnie rejony
miasta potozone sa na zboczach skraju morenowej Ro6wniny Wotominskie;j.

Budowa geologiczna

Warszawa lezy w centralnej czesci jednostki geologicznej zwanej niecka mazowiecka. Ta struktura
geologiczna, utworzona w osadach ery mezozoicznej, jest wypelniona osadami kredy, trzeciorzedu
i czwartorzedu. Podtoze gleb na obszarze Warszawy stanowia utwory czwartorzedowe.

Wody powierzchniowe i podziemne

Sie¢ wodna Warszawy stanowi rzeka Wista, mniejsze cieki, zbiorniki naturalne i sztuczne oraz urzadzenia
melioracyjne (kanaly i rowy).

Wista wraz z migdzywalem stanowi jeden z najwigkszych walorow przyrodniczych .Praski brzeg, mimo
przeprowadzanych robot regulacyjnych, zachowatl charakter semi-naturalnego lasu tegowego, ktéry na
szerszych odcinkach migdzywala stanowi ostoj¢ dzikich zwierzat.

Maksymalne stany wody w Wisle obserwowane w okresie wezbran zimowych sa wywotane zatorami
lodowymi, natomiast maksymalne przeptywy (spowodowane opadami) wystepuja w czasie wezbran
letnich.

Zbiorniki naturalne wystgpujace na terenie Warszawy to jeziora polodowcowe i starorzecza. Jeziora
polodowcowe wystepuja na wysoczyznie w zachodniej czg$ci Ursynowa. Starorzecza skupione sa w
dolinie Wisly na tarasie zalewowym. Najwigksze z nich (np. Jez. Czerniakowskie, Wilanowskie
i Powsinkowskie) potozone sa w ciagu tuz pod skarpa tarasu nadzalewowego.

Zbiorniki pochodzenia sztucznego to przede wszystkim zaglgbienia po eksploatacji surowcow
mineralnych, czyli tzw. glinianki. Inne sztuczne zbiorniki to: doty po wydobyciu torfu, zbiorniki

retencyjne, zbiorniki przeciwpozarowe, stawy w parkach, fosy wokot fortow, baseny portowe.

Na terenie Warszawy wody podziemne pobiera si¢ z dwoch pigter wodonos$nych: czwartorzedowego i
trzeciorzegdowego. W obrebie trzeciorzedowego pigtra wodonosnego wystepuja dwa poziomy wodonosne:
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oligocenski i miocenski. Glownym uzytkowym pigtrem wodonosnym dla Warszawy jest czwartorzedowe
pictro wodonosne.
Struktura zagospodarowania przestrzennego i struktura zabudowy

Najwigksza dzielnica w Warszawie pod wzgledem powierzchni jest Wawer (79,7 km?) natomiast
najmniejsza — Zoliborz (8,5 km?).

Pod wzgledem uzytkowania gruntdéw w Warszawie dominuja tereny zabudowane i zurbanizowane, ktore
zajmuja tacznie 252,29 km’, co stanowi 49% powierzchni ogélnej miasta. Uzytki rolne, do ktorych
zaliczono: grunty orne, sady, trwale uzytki zielone, grunty rolne zabudowane i grunty pod stawami -
zajmuja lacznie 152,61 km’, co stanowi 30% powierzchni miasta. Grunty lesne i zadrzewione zajmuja
odpowiednio 84,55 km® i 16% powierzchni Warszawy. Grunty pod wodami stanowia 3% powierzchni
Warszawy (16,42 km®), a tereny rézne i nieuzytki stanowia lacznie ok. 2% powierzchni miasta. Najwigcej
terené6w zabudowanych i zurbanizowanych znajduje si¢ w dzielnicach: Wawer, Mokotow i Ursynow.

Sytuacja demograficzna

Najwigcej mieszkancéw maja dzielnice: Mokotow i Praga Potudnie, natomiast najmniej ludno$ci mieszka
w dzielnicach: Wilanow, Wesola, Rembertow. Najwicksza gesto$¢ zaludnienia wystepuje w Dzielnicy
Ochota (9224 os./km?), natomiast najnizsza - w Dzielnicy Wilanow (485 os./km?).

Warszawa wyroznia si¢ sposrod innych miast kraju niska stopa bezrobocia (2,4% - stan na 31.07.2009 r.).
W koncu lipca 2009 1. byto zarejestrowanych 26 489 osob bezrobotnych.

Sytuacja gospodarcza

W Warszawie wytwarza si¢ 1/8 krajowego PKB. Wartos¢ PKB/glowe ludnosci w Warszawie jest
trzykrotnie wyzsza niz §rednia krajowa.

Liczba podmiotdéw gospodarczych dzialajacych w Warszawie w 2008 roku wyniosta ogotem 324 282,
co stanowilo 8,6% wszystkich podmiotéw w kraju i blisko 50% dziatajacych w wojewodztwie
mazowieckim. Sektor prywatny stanowit 98,5%. Na koniec 2008 roku najwigcej bylo podmiotow
zajmujacych sig¢:

e dziatalnos$cia finansowa i ubezpieczeniowg — 88 081 (27,16%),

e handlem hurtowym i detalicznym; naprawa pojazdow samochodowych — 86 790 (26,76%),

e wytwarzaniem i zaopatrywaniem w energi¢ elektryczna, gaz, par¢ wodna, goraca wodg i powietrze do
uktadow klimatyzacyjnych — 27 459 (8,49%),

e budownictwem — 26 658 (8,22%),

e dzialalnoscia zwigzana z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi — 26 470 (8,16%),

e administracja publiczna i obrona narodowa; obowiazkowymi zabezpieczeniami spotecznymi — 24 819
(7,65%).

Warszawa jest miastem przyjaznym inwestorom. Najnowszy raport ,,European Cities Monitor” informuje
o awansie Warszawy do pierwszej dwudziestki najlepszych lokalizacji biznesowych w Europie.

Komunikacja
Warszawa jest waznym weztem komunikacyjnym ruchu kotowego, kolejowego i lotniczego.
Sie¢ drog na terenie miasta ma dtugo$¢ 2503,1 km. Natgzenie ruchu drogowego ciagle wzrasta, gdyz

ro$nie liczba zarejestrowanych samochodow. Jazde po mieScie utrudnia tez brak obwodnicy wokot
Warszawy.
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Warszawski wegzet kolejowy stanowi istotny element krajowej i migdzynarodowej magistrali. Umozliwia
polaczenia z gldéwnymi miastami w kraju oraz z wigkszo$cia miast europejskich. Warszawska Kolej
Dojazdowa (WKD) oraz Szybka Kolej Miejska obstuguja pasazerow na trasach podmiejskich.

W Warszawie znajduje si¢ najwigkszy i najnowoczesniejszy w Polsce port lotniczy - im. Fryderyka
Chopina. Kazdego dnia z lotniska odlatuje ponad 250 samolotow. Port lotniczy dysponuje trzema
terminalami pasazerskimi.

Komunikacja publiczna w Warszawie realizowana jest przez linie autobusowe i tramwajowe oraz jedna
linic metra przebiegajaca przez nastgpujace dzielnice: Ursyndéw, Mokotow, Srodmiescie, Zoliborz
i Bielany.

Warszawa na tle powiqzan przyrodniczych

W bliskim sasiedztwie Warszawy znajduja si¢ duze obszary terenow chronionych: Kampinoski Park
Narodowy oraz dwa parki krajobrazowe — Mazowiecki oraz Chojnowski Park Krajobrazowy. Wszystkie
trzy, wraz z obszarami Natura 2000 (zwlaszcza Doling Srodkowej Wisty), stanowia zasadnicza czgs$¢
ostony ekologicznej Warszawy.

Obszary chronione sasiadujace z Warszawa tworza dwa réwnolegle pasma. Pasmo pdinocne od zachodu
obejmuje rozlegla doling Wisty z Kampinoskim Parkiem Narodowym i dalej w kierunku wschodnim
doling Narwi i Bugu z najwigkszym w wojewddztwie Nadbuzanskim Parkiem Krajobrazowym. Pasmo
poludniowe rozciaga si¢ od Bolimowskiego Parku Krajobrazowego przez obszary chronionego
krajobrazu, wzdtuz laséw radziejowickich, mtochowskich, nadarzynskich i sgkocinskich, obejmujac
wszystkie wigksze platy lesne i lesno-takowe az po Chojnowski Park Krajobrazowy i dalej przez lasy
Otwockie i Celestynowskie z Mazowieckim Parkiem Krajobrazowym, Obszar Specjalnej Ochrony
ptakow Natura 2000 — Dolina Srodkowej Wisty, Specjalne Obszary Ochrony siedlisk Natura 2000 —
Bagno Catowanie po Minski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Warszawa jako jedna niewiclu stolic europejskich potozona jest w zasiggu gtownych elementow sieci
ekologicznej o randze migdzynarodowej i krajowe;.

Infrastruktura techniczno-inZynieryjna
Zaopatrzenie w wode

Warszawa zaopatrywana jest w wodg z Wodociagéw Uktadu Centralnego, w sktad ktoérego wchodza trzy
Zaktady uzdatniajace wodg: Zaktad Wodociagu Centralnego, Zaktad Wodociagu Praskiego, Zaktad
Wodociagu Pélnocnego oraz sie¢ wodociagowa o tacznej dilugosci 3 073 km. Wodociagi Uktadu
Centralnego dostarczaja do sieci miejskiej érednio 410 tys.m’ wody na dobe. Zaklady Wodociagow
Centralnego i Praskiego pobieraja wod¢ z Wisty, a Zaktad Wodociagu Poinocnego — z Jeziora
Zegrzynskiego. Woda, po uzdatnieniu, dostarczana jest poprzez sie¢ dystrybucji i za pomoca uktadow
pompowych do ponad 1,5 mln mieszkancow Warszawy oraz miast podstotecznych: Piaseczna,
Pruszkowa, Piastowa, Michatowic i Zabek. Na terenie miasta istnieje tez szereg lokalnych ujec i sieci
dystrybucji wody, gléwnie na terenie Wesolej, Starej Mitosnej, cz¢$ci Rembertowa i czgsci Wilanowa.
Teren Dzielnicy Warszawa Wawer zaopatrywany jest w wodg ze stacji lokalnych SUW "Rados¢" i SUW
"Falenica", ujmujacych wody gl¢binowe. Na terenie miasta istnieje tez wiele studni publicznych
ujmujacych wody glebinowe dobrej jakosci, przydatnej do konsumpcji bez uzdatniania.

Warszawa obstugiwana jest obecnie przez sie¢ kanalizacyjna Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagow i
Kanalizacji. Scieki jednej z dzielnic warszawskich — Ursusa — odprowadzane sa do oczyszczalni $ciekow
w Pruszkowie.

Scieki z lewobrzeznej cze$ci Warszawy odprowadzane sa do dwoch kolektorow (Burakowskiego i

Bielanskiego), a z nich do Wisly (na terenie dzielnicy Bielany). Sq to $cieki nie oczyszczane (w sumie ok.
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217000 m’/dobg). Okoto 10% catkowitej ilosci $ciekéw odprowadzanych z lewobrzeznej czesci
Warszawy poprzez miejska sie¢ kanalizacyjna stanowia $cieki przemystowe (czesciowo podczyszczone).
Scieki z potudniowej czesci lewobrzeznej Warszawy sa oczyszczane od 2006 r. w Zakladzie
Oczyszczania Sciekow ,,Poludnie” w Wilanowie. Scieki z prawobrzeznej cze$ci miasta oczyszczane sa w
oczyszczalni $cieckow ,,Czajka”, polozonej w podinocnej czeéci dzielnicy Biatotgka. Koncowym
odbiornikiem oczyszczonych $ciekow jest rzeka Wista.

Scieki z terenéw nieskanalizowanych miasta dowozone sa wozami asenizacyjnymi do stacji zlewnych.
Na terenie Warszawy znajduje si¢ pi¢ takich stacji: dwie w prawobrzeznej i trzy w lewobrzeznej czgsci
miasta.

Zaopatrzenie w cieplo

Warszawski system cieplowniczy liczy ponad 1600 km 1 jest najwigkszym takim systemem w catej Unii
Europejskiej. Ogrzana woda przeptywa poprzez sie¢ rurociagdéw, przepompownie i wezly cieplne
do 18,6 tys. warszawskich budynkéw, pokrywajac 78% potrzeb stolicy. Stoteczne Przedsigbiorstwo
Energetyki Cieplnej (SPEC) dostarcza ciepto do domoéw warszawiakow, produkowane przez:
Elektrocieptownie Siekierki i Zeran oraz Cieptownie Kaweczyn i Wola, ktérych wiascicielem jest
Vattenfall Heat Poland; elektrocieptowni¢ Ursus, ktorej wiascicielem jest ,,Energetyka Ursus’ S.A.;
cieplowni¢ SPEC S.A. w Migdzylesiu, duze gazowe kottlownie osiedlowe SPEC S.A. w Ursusie (4 szt.)
oraz mate lokalne kottownie gazowe (63 szt.) i olejowe (1 szt.).

Zaopatrzenie w energie

Zarzadzaniem siecig energetyczna stolicy oraz dystrybucja energii elektrycznej zajmuje si¢ przede
wszystkim RWE Stoen Operator Sp. z 0.0. Spotka dostarcza energi¢ elektryczna do ponad 850 tys.
klientow w Warszawie i okolicach. Zajmuje si¢ rowniez budowa, modernizacja oraz remontami sieci, a
takze eksploatacja urzadzen energetycznych.

Zaopatrzenie w gaz

Miasto Warszawa zaopatrywane jest w gaz ziemny wysokometanowy przez Mazowiecka Spotke
Gazownictwa Sp. z 0.0. w Warszawie Oddzial Gazownia Warszawska. Przesytem gazu ziemnego na
potrzeby Mazowieckiej Spotki Gazownictwa S.A zajmuje si¢ Operator Gazociagow Przesytowych GAZ -
SYSTEM S.A.

Zalozenia ochrony Srodowiska dla Warszawy do 2016 r.
Przy konstruowaniu Programu oparto si¢ na zapisach nastepujacych dokumentow:

- poziomu Kkrajowego:
e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.)
e Polityka ekologiczna Panstwa w latach 2009 — 2012 z perspektywa do roku 2016,
e Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 — 2013 (NSRO),
o Krajowa strategia ochrony i zréwnowazonego uzytkowania roznorodno$ci biologicznej oraz
program dziatan na lata 2007 — 2013;

- poziomu wojewdédzkiego:
e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego,
e Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego,
e Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Mazowieckiego,
o  Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2007 — 2011 z uwzglednieniem
lat 2012 — 2015 (aktualizacja),
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Program mozliwoéci wykorzystania OZE (Odnawialnych Zrodet Energii),
Program matej retencji,

Program ochrony i rozwoju zasobow wodnych,

Program zwigkszania lesistosci,

Program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska;

- poziomu lokalnego:
e Strategia rozwoju Miasta Stotecznego Warszawy

e Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Stolecznego

Warszawy

e Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy na lata 2007 — 2015, w

tym Zréwnowazonego Planu Rozwoju Transportu Publicznego Warszawy

e Plan gospodarki odpadami dla m.st. Warszawy na lata 2008 — 2011 z uwzglednieniem lat 2012 -

2015
e Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla m.st. Warszawy (projekt)

Nadrzgdny cel Programu ochrony s$rodowiska dla miasta stotecznego Warszawy sformutowano

nastepujaco:

Osiagnigcie zrownowazonego i trwalego rozwoju miasta stolecznego Warszawy poprzez
zachowanie istotnych waloréw srodowiska przyrodniczego, poprawe jego stanu, poprawe tadu
przestrzennego i rozwaj infrastruktury ochrony srodowiska

A priorytety ekologiczne nastgpujaco:

Priorytet 1
Poprawa jakosci wéd powierzchniowych

Priorytet 2
Osiagnigecie wymaganych standardow jakosci powietrza atmosferycznego

Priorytet 3
Ograniczenie uciazliwo$ci halasu komunikacyjnego

Priorytet 4
Utworzenie spojnego systemu przyrodniczego Warszawy wraz z ochrona cennych elementow
przyrodniczych

Priorytet 5
Wdrozenie zintegrowanego systemu gospodarki odpadami

Priorytet 6
Podniesienie §wiadomosci ekologicznej mieszkancow Warszawy

Ochrona dziedzictwa przyrodniczego i racjonalne uzytkowanie zasobow przyrody
Ochrona przyrody i krajobrazu

Tereny zieleni
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Tereny zieleni w Warszawie zajmuja lacznie powierzchnig¢ ok. 5467,56 ha, co stanowi ok. 10,6%
powierzchni ogdlnej miasta. Do terenow zieleni zalicza sig: parki, skwery i zielence, ogrody dydaktyczne,
zielen osiedlowa, ogrody dzialkowe oraz zielen cmentarng. Terendéw tych, niestety, w Warszawie
systematycznie ubywa.

Wedtug najnowszego zestawienia, opracowanego przez dzielnicowe Wydziaty Ochrony Srodowiska oraz
Biuro Ochrony Srodowiska m.st. Warszawy (stan na czerwiec 2009), na terenie miasta znajduja si¢ 82
parki, 124 zielence i 60 skweréw. Warszawskie parki to przewaznie obiekty o charakterze spacerowym,
przeznaczone do biernego wypoczynku posrod zieleni. W wielu przypadkach obiekty klasyfikowane jako
parki (podobnie jak niektore skwery i zielenice), nie sa planowo zagospodarowane, co zachgca
developerow do podejmowania prob uzyskania zgody na przeznaczenie tych obszaréw pod zabudowe.

Na terenie Warszawy znajduja si¢ dwa ogrody botaniczne i jeden ogrod zoologiczny. Ogréd botaniczny
Uniwersytetu Warszawskiego zlokalizowany jest w centrum Warszawy, w bezposrednim sgsiedztwie
Lazienek Krolewskich. Ogrod zajmuje powierzchnig okoto 3,5 ha. Ogréd botaniczny PAN w Powsinie
jest placowka Polskiej Akademii Nauk. Oprocz badan z zakresu botaniki, ochrony $rodowiska i
ogrodnictwa, ogrod peni takze funkcje popularyzacyjne i dydaktyczne. Ogrod Zoologiczny zajmuje
powierzchni¢ 40 ha. Znajduje si¢ w nim ponad 4 tysiace zwierzat, nalezacych do ponad 530 gatunkow.

Tereny zieleni osiedlowej, w zaleznosci od lokalizacji, roéznia si¢ pod wzgledem charakteru
zagospodarowania, wyposazenia w lokalne urzadzenia wypoczynkowe (place zabaw dla dzieci, boiska,
placyki wypoczynkowe), sktadu gatunkowego i wieku roslinnosci, a takze stopnia zadbania. Obecnie
jedynie 20% stotecznych terenow zieleni osiedlowej znajduje si¢ w gestii wladz samorzadowych,
natomiast pozostate tereny sa wlasnoscia wspolnot oraz spotdzielni mieszkaniowych. Brak wigc spojne;j
polityki zarzadzania tymi terenami.

Tereny ogrodoéw dziatkowych formalnie nie stanowig terendw zieleni (zgodnie z definicja zawarta
w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220), a wedtug
Klasyfikacji gruntéw ibudynkéw (Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa
z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz.U. z 2001 r. Nr 38 poz.454) zalicza
si¢ je do uzytkow rolnych. Mimo to pelnia istotna role jako tereny rekreacyjne dla bardzo wielu
mieszkancéw miasta. W Warszawie zlokalizowanych jest obecnie 176 ogrodow dziatkowych, ktore
zajmuja powierzchni¢ 1170 ha. Tereny te podlegaja silnej presji urbanizacyjne;.

Na terenie Warszawy znajduje si¢ 36 cmentarzy o tacznej powierzchni 367,3 ha (wg danych GUS).
Wigkszo$¢ z nich odznacza si¢ duzym udziatem zadrzewien (powyzej 50%).

Lasy

Wedhlug ewidencji gruntow lasy zajmuja w Warszawie 7903 ha powierzchni. Natomiast wedtug danych
dostepnych z planéw urzadzania lasu, uproszczonych plandw, inwentaryzacji stanu lasu itd. laczna
powierzchnia wszystkich lasow bedacych we wiadaniu LPP Lasy Panstwowe, m.st. Warszawy, osob
fizycznych jak i innych podmiotow wynosi 7339,49 ha. Decyzja Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lesnictwa z dnia 18.11. 1996 r. czgs¢ lasow miejskich o uregulowanym stanie wlasnosci
Skarbu Panstwa zostala wytaczona z zarzadu Laséw Panstwowych i przekazana bez zmiany ich
dotychczasowego przeznaczenia w bezterminowe oraz bezptatne uzytkowanie m.st. Warszawie, na
potrzeby masowego wypoczynku ludnosci, nauki i dydaktyki. Jednostka budzetowa Lasy Miejskie —
Warszawa, powotana z dniem 1.04.2007 r. (zgodnie z Programem ochrony §rodowiska 2005) sprawuje
nadzor nad terenami lesSnymi i prowadzi gospodarke lesna . Lasy te zajmuja powierzchni¢ 2053,71 ha.
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2536,60 ha lasow podlega ochronie w ramach Mazowieckiego Parku Krajobrazowego, a 1431,37 ha
obszaréw lesnych stanowia rezerwaty przyrody.

Wszystkie lasy sa lasami ochronnymi. Lasy Warszawy wraz z innymi terenami zieleni miasta oraz doling
Wisty stanowia system przyrodniczy powiazany z obszarami cennymi przyrodniczo polozonymi wokot
Warszawy. Lasy Warszawy sa naturalng bariera dla tworzenia zwartej zabudowy.

Do glownych probleméw zachowania i ochrony laséw zaliczy¢ nalezy:

presj¢ urbanizacyjna ,

niska odpornos¢ na degradacje wigkszosci lasow,
obnizanie si¢ poziomu wod gruntowych,
wkraczanie obcych gatunkow drzew i krzewow,

wzrost populacji dzikow w warszawskich lasach (szczegélnie w dzielnicach Bialoleka, Bielany,

Bemowo, Wawer)

nadmierng liczb¢ odwiedzajacych,

e Dbrak planow ochrony i czgSciowo plandéw urzadzania lasu w lasach wlasnosci Skarbu Panstwa,
oddanych w uzytkowanie miastu i nadzorowanych przez Lasy Migjskie — Warszawa

e rdzne rodzaje whasnosci w kompleksach lesnych,

e brak uporzadkowanych i sprawdzonych informacji o powierzchni lasow Warszawy (ro6znica kilkuset
hektaro6w pomig¢dzy dostepnymi materiatami a ewidencja gruntéw),

e niedostatek informacji przyrodniczych, niezbednych do wlasciwego prowadzenia zabiegow

zwigzanych z realizacja przyrodniczych, turystycznych 1 edukacyjnych funkcji lasu,

w wykonywanych uproszczonych planach urzadzania lasu i inwentaryzacji stanu lasu.

Obszary i obiekty chronione

Na terenie Warszawy wystepuja nastgpujace formy ochrony przyrody: rezerwaty przyrody (12), park
krajobrazowy (1), obszar chronionego krajobrazu (1), obszary Natura 2000 (1+5 nowych), uzytki
ekologiczne (6), zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (5) i pomniki przyrody (460). Jednocze$nie w
bliskim sgsiedztwie stolicy lub na jej granicach wystepuje park narodowy — jeden z najbardziej rozlegtych
w Polsce oraz kolejne dwa parki krajobrazowe. Pod wzgledem powierzchni terenow objetych ochrona
Warszawa nalezy do miast unikalnych nie tylko w Polsce, a takze w Europie. Wg danych GUS w 2007
roku tereny chronione zajmowaly w Warszawie 23,3% powierzchni

Rezerwaty

W Warszawie wystepuja nastgpujace rezerwaty: le$ne, krajobrazowe, florystyczne i1 faunistyczne.
Wszystkie sg rezerwatami czgsciowymi tj. wymagajacymi w réznym stopniu ingerencji cztowieka celem
zachowania ich waloréw. Wigkszo$¢ z nich jest udostgpniona turystycznie i rekreacyjnie, a wszystkie -
dla badan naukowych. Sa to jednoczesnie obiekty dydaktyczne dla szkot i uczelni warszawskich.

Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czestawa Laszka

Podstawa prawna dziatania Parku jest Rozporzadzenie nr 38a Wojewody Mazowieckiego z dnia
24 stycznia 2001 r. w sprawie utworzenia Mazowieckiego Parku Krajobrazowego im. Czestawa Laszka.
Park ustanowiono w celu ochrony lasow na wysoczyznie 1 rozleglych bagien w dolinie Wisty.
Powierzchnia Parku wynosi 15 710 ha, z czego 11 858 ha to grunty lesne. W sktad Parku wchodza lasy
dwoch dzielnic Warszawy: Wesolej — 586,6 ha oraz Wawra — 1835,6 ha. Razem na terenie Warszawy
Park zajmuje powierzchnig 2422,2 ha.
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Podstawa dziatan ochronnych Parku jest plan ochrony (rozporzadzenie nr 13 Wojewody Mazowieckiego
z 16 kwietnia 2004r., Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego Nr 87). W planie ochrony MPK, oprocz
zdefiniowania gtownych celow ochrony parku, wskazuje si¢ tereny dopuszczonej zabudowy glownie
terenow nielesnych m.in. w dzielnicach warszawskich: Wawer — tereny w Aleksandrowie, Zbojnej Gorze,
Wisniowej Gorze, Wesota — tereny w Starej Mitosnej, Pohulance. Zawarte ustalenia sa proba rozwiazania
bardzo powaznego problemu uszczuplania terenow chronionych.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

Aktualny zasigg WOCHhK na terenie Warszawy okreslono w rozporzadzeniu Nr 3 Woj. Maz.
z 13.02.2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz.Urz. Woj. Maz.
2007.42.870). W jego obregbie wyznaczono strefe szczegdlnej ochrony ekologicznej obejmujaca tereny
o najwyzszych walorach przyrodniczych (m.in. znaczna cze$¢ migdzywala Wisty), stref¢ ochrony
urbanistycznej na terenach zabudowanych (m.in. w Wawrze) oraz strefe ,,zwykta” obejmujaca pozostate
tereny.

W sktad WOChK wchodzg tereny o bardzo zréznicowanej wartosci przyrodniczej, niejednolitym stopniu
naturalnosci i charakterze uzytkowania: od koryta Wisty i mniejszych ciekow oraz zbiornikéw wodnych,
poprzez kompleksy lesne, otwarte tereny tak i pastwisk, do terenow zieleni urzadzonej iogrodow
dzialkowych. Rezerwaty warszawskie i Mazowiecki Park Krajobrazowy w granicach Warszawy znalazty
si¢ na obszarze WOChK, zachowujac swdj rezim ochronny. W granicach WOChK znajduja si¢ rowniez
tereny silnie przeksztalcone, nie posiadajace szczegodlnych waloréw przyrodniczych, jak Cmentarz
Komunalny Pélnocny w Wolce Weglowej, tereny uzytkowane rolniczo w bezposrednim sasiedztwie
Kompostowni Radiowo oraz aktualnie rekultywowane skladowisko odpadow paleniskowych
z EC Siekierki.

Obszary Natura 2000

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 pazdziernika 2008 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. z 2008 r. Nr 198 poz.
1226), Dolina Srodkowej Wisty wlaczona zostala do systemu Natura 2000. Obszar Specjalnej Ochrony
Doliny Srodkowej Wisty obejmuje powierzchnie 2 7410,9 ha, w tym na obszarze Warszawy: 2 350,6 ha
(245,0 ha w dzielnicy Biatol¢ka, 178,8 ha w dzielnicy Bielany, 57,0 ha w dzielnicy Mokotdéw, 54,8 ha w
dzielnicy Praga Potudnie, 88,9 ha w dzielnicy Praga Potnoc, 72,9 ha w dzielnicy Srodmiescie, 197,4 ha w
dzielnicy Wawer, 87, 8 ha w dzielnicy Wilanéw, 64,5 ha w dzielnicy Zoliborz). Plan ochrony tego
obszaru nie zostat jeszcze sporzadzony.

Ostatnio zgloszono do UE propozycje 5 nowych obszaré6w Natura 2000 na terenie m.st. Warszawy

Pomniki przyrody

Na terenie Warszawy znajduje si¢ 460 pomnikow przyrody (dane BOS) takich jak: pojedyncze drzewa,
grupy 1 aleje drzew, glazy narzutowe o szczegdlnej wartosci kulturowej, historyczno-pamiatkowej
i krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami wyrdzniajacymi je wérod innych twordw
przyrody. Ochronie podlegaja zarowno obiekty pojedyncze (drzewa, glazy) jak i ich zespoly (grupy, aleje
drzew). Najstarszym 1 najokazalszym drzewem pomnikowym na terenie Warszawy jest ponad
sze$csetletni dab szyputkowy ,,Mieszko I” o obwodzie 860 cm rosnacy przy ul. Nowoursynowskie;j.

Uzytki ekologiczne

Na obszarze miasta istnieje obecnie 6 uzytkow ekologicznych powolanych Rozporzadzeniami Wojewody
Mazowieckiego z 2002 roku: Jeziorko Imielinskie, Przy Lesie Mtocinskim, Powsinek, Powsin, Fragment
Skarpy Warszawskiej im. J. Kusocinskiego, Fragment Skarpy Warszawskiej im. Czestawa lLaszka.
Laczna powierzchnia wszystkich uzytkdw ekologicznych wynosi okolo 14 ha. Istniejace uzytki
ekologiczne sa bardzo zréznicowane pod wzgledem wielkos$ci, w r6znych celach zostaty tez powolane.
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Gléwnym zagrozeniem dla ich $rodowiska jest presja zwiazana z nowo powstajaca zabudowa oraz
nadmierna liczba odwiedzajacych te tereny w celach rekreacyjnych..

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Na tereniec Warszawy istnieje 5 zespolow przyrodniczo — krajobrazowych powotanych rozporzadzeniami
Wojewody Mazowieckiego w celu ochrony wyjatkowo cennych fragmentéw krajobrazu naturalnego
i kulturowego, dla zachowania jego wartosci estetycznych, a w niektorych przypadkach réwniez
1 historycznych.

Najmniejszym zespotem przyrodniczo-krajobrazowym jest Park SGGW przy ul. Rakowieckiej, ktory
chroniony jest ze wzgledu na zachowane ,fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego”.
Najwigkszym zespotem przyrodniczo-krajobrazowym jest Zakole Wawerskie. Obejmuje on obszar
niegdy$ projektowanego rezerwatu bagienno-torfowiskowego ,,Czaple”, za§ celem ochrony jest
tu zachowanie walorow estetycznych.

Ochrona gatunkowa roslin i zwierzqt

Na terenie Warszawy wystepuja przedstawiciele nastgpujacych gromad zwierzat:
Ssaki — 40 gatunkow w tym 20 chronionych;

Ptaki — 187 gatunkow (stale wystepujacych) w tym 130 chronionych;

Gady — 5 gatunkow - wszystkie pod ochrona;

Plazy — 12 gatunkow - wszystkie pod ochrona;

Ryby — 30 gatunkoéw w tym 3 chronione

Bezkregowce — ok. 3000 gatunkéw w tym 14 chronionych.

Do najcenniejszych ssakow naleza nietoperze (dwa gatunki wpisane zostaly do Polskiej Czerwonej Ksiggi
Gatunkéw Zagrozonych: mopek Barbastella barbastellus i borowiaczek Nyctalus leisleri).

Zasady postgpowania ze zwierzgtami wolno zyjacymi reguluje Zarzadzenie 2476/2009 Prezydenta m.st.
Warszawy z dn. 7 stycznia ze zmianami (Zarzadzenie 2821/2009 z 31 marca 2009r.). Od 2008 r.
jednostka Lasy Miejskie — Warszawa w celu ochrony zwierzat wolno zyjacych (z gromady ssakow)
prowadzi Osrodek Rehabilitacyjny Zwierzat w Warszawie przy ul. Prawdziwka 2.

Gltéwne problemy z zachowaniem waloréw przyrodniczych i spolecznych obszarow i obiektow
chronionych to:

e silna presja urbanizacyjna, na ktora sa narazone niemal wszystkie obszary chronione, potozone
w granicach Warszawy.

e konflikt migdzy celami powolywania rezerwatow warszawskich a ich wykorzystywaniem dla
potrzeb rekreacyjnych mieszkancow Warszawy (przy braku odpowiedniej infrastruktury
turystyczne;j).

e zamieranie starych drzew spowodowane zazwyczaj bliskoScia nowych inwestycji i obnizaniem
si¢ poziomu wod gruntowych;

e zanik cennych gatunkéw fauny w zwiazku z postepujaca urbanizacja, metodami modernizacji
budynkow (ocieplenia, reklamy) oraz konfliktami w relacjach cztowiek-zwierze.

System Przyrodniczy Warszawy
System Przyrodniczy Warszawy (SPW) tworza trzy podstawowe podsystemy:
e Dbiologiczny — o podstawowej funkcji siedliskotwoérczej, z przewaga terendw, na ktorych wystepuja

zbiorowiska roslinne o duzej rdéznorodnosci biologicznej, bedace ostoja dla zwierzat, a przede
wszystkim ekosystemy lesne, takowe, lggowe oraz zielen urzadzona;
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e hydrologiczny — regulujacy obieg wody w zlewni, retencjg¢, odptyw, parowanie i zasilanie wod
podziemnych, ztozony z terendw o duzym udziale powierzchni biologicznie czynnej, wod
powierzchniowych i terendw zbudowanych z gruntdéw przepuszczalnych;

e klimatyczny — regulujacy wymiang powietrza, polegajaca na regeneracji powietrza i przewietrzaniu,
sktadajacy si¢ z terenow biologicznie czynnych z duzym udzialem zieleni 1 z terenéw otwartych
o rzadkiej zabudowie.

Trzon SPW, czyli obszary kluczowe dla funkcjonowania calego $rodowiska przyrodniczego stanowia
m.in.: warszawski korytarz Wisty, lasy Pasma Otwockiego (pozostalos¢ Puszczy Osieckiej), Las
Bielanski i Mtocinski, Las Kabacki, doliny Wilanéwki i Potoku Stuzewieckiego, ciag kanatow
1 starorzeczy na tarasie zalewowym Wisty, zalesione wzgorza wydmowe.

Zasigg terytorialny trzonu SPW, wyznaczony w Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego z 2006 roku jest o wiele skromniejszy niz w poprzednich dokumentach. Istnieje obawa,
ze chaotyczny rozwdj zagospodarowania przestrzennego na terenach nalezacych do SPW ostabi
funkcjonowanie przyrodnicze trzonu SPW oraz zmniejszy jego pozytywne oddziatywanie na inne tereny
miasta. Dotyczy to szczegodlnie terendw polozonych w potudniowej czgsci Warszawy, pomigdzy korytem
Wisly a Lasem Kabackim oraz pomigdzy korytem Wisly a Mazowieckim Parkiem Krajobrazowym.
Podobne zagrozenie wystgpuje w poinocnej czg$ci miasta, pomigdzy korytem Wisly a Obszarem
Chronionego Krajobrazu potozonego w potnocno-wschodniej czgsci Warszawy.

Walory krajobrazowe

Dla potrzeb niniejszego opracowania przyjeto definicj¢ krajobrazu pochodzaca z Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej: krajobraz to obszar, postrzegany przez ludzi, ktoérego charakter jest wynikiem dziatania i
interakcji czynnikow przyrodniczych i/lub ludzkich. Z kolei walory krajobrazowe, w mysl zapiséw
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr 151 poz. 1220), rozumie¢
nalezy jako wartosci ekologiczne, estetyczne lub kulturowe obszaru oraz zwiazane z nim: rzezbg terenu,
twory i sktadniki przyrody uksztattowane przez sity przyrody lub dziatalnos$¢ cztowieka..

W Programie Ochrony Srodowiska pod uwage wzicto te elementy krajobrazu miasta, ktére zwiazane sa
z jego walorami przyrodniczymi, a mianowicie:

Naturalne pasma_i linie graniczne

Krajobraz Warszawy uwarunkowany jest gtownie przez rzezbg terenu oraz sie¢ hydrograficzna. Podstawy
dzisiejszego ukladu przestrzennego Warszawy stanowily Dolina Wisly i jej wysoka skarpa. Skarpa jest
najwazniejszym czynnikiem kompozycyjnym Warszawy. Pewna rol¢ w ksztalttowaniu krajobrazu
kulturowego odegraty tez krawedzie tarasoOw nadzalewowych — wyznaczaly granice zabudowy. Z kolei
doliny matych rzek byly dawniej miejscem lokalizacji osad lub budowli reprezentacyjnych oraz zatozen
ogrodowych. Najlepiej zachowaly si¢ doliny dwoch rzek: Wilanowki i Potoku Stuzewskiego.

Historyczne systemy obronne

Do naturalnej rzezby i warunkéw hydrograficznych dostosowany zostal réwniez system fortyfikacji
Twierdzy Warszawa oraz przebieg watéw Zygmuntowskich i Lubomirskiego.

Dzisiejsze pozostatosci po rosyjskich fortyfikacjach w Warszawie, to 29 obiektow (21 fortow, 1 bateria,
6 odcinkow watow miedzyfortowych oraz 1 dzieto flankujace), zajmujacych w wigkszosci powierzchnie
od ponad 1 ha do kilku — kilkunastu hektarow, tym samym stanowiac duze obszary w strukturze miasta.
Przetrwaly one w réznym stanie — oprocz dobrze zachowanych (16 obiektow), sa tez i takie, ktore
wymagaja rewaloryzacji (13 obiektoéw) a nawet odtworzenia (7 obiektow) jako cennej spuscizny
kulturowej, majacej ogromny wpltyw na rozwoj przestrzenny miasta. Na uktadzie powstatych wowczas
drog fortecznych i trasie przebiegu watéw w duzej mierze opiera si¢ dzisiejsza siatka ulic stolicy.
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Wielkoprzestrzenne zalozenia urbanistyczno-krajobrazowe

Do najwazniejszych w Warszawie wielkoprzestrzennych zalozen urbanistyczno-krajobrazowych naleza
O$ Stanistawowska i O$ Saska a takze rezydencja krolewska w Wilanowie i jej historyczne filie wraz
z ich powiazaniami kompozycyjnymi i widokowymi.

Miasta ogrody

Wisréd zatozen krajobrazowych na szczegdlna uwage zashuguja miasta ogrody powstate na poczatku XX
wieku jako podmiejskie osiedla. Sa to:

Miasto Ogrod Miociny,

Miasto Ogrod Zoliborz Oficerski,
Miasto Ogrod Czerniakow,

Miasto Ogréd Sadyba,

Miasto Ogrod Stare i Nowe Whochy,
Miasto Ogrod Jelonek.

Miasto Ogréd Wlochy powinien by¢ objety troskliwa ochrona, gdyz jest to jedyny w granicach
Warszawy, dobrze zachowany zespot urbanistyczny zbudowany wedtug regut przestrzennych miasta-
ogrodu.

W krajobrazie Warszawy zachodzi szereg zmian: zanikaja naturalne krawedzie Skarpy i tarasow
w zwiazku z nowymi inwestycjami, degradacji ulegaja pozostatosci Twierdzy Warszawa, na duzg skalg
pojawiaja si¢ ekrany dzwigkochtonne niedostosowane w swej formie do otaczajacego krajobrazu,
a wszechobecne no$niki reklamowe Zle wplywaja na odbidr krajobrazu miasta. Wspomniane wyzej
zjawiska, tendencje przeksztatlcen mozna obecnie zidentyfikowac i opisac, ale ze wzgledu na brak danych
trudno je oszacowac.

Zarzqdzanie dziedzictwem przyrodniczym i krajobrazowym

Dziedzictwem przyrodniczym Warszawy zarzadza obecnie 16 podmiotéw. Ten dos¢ skomplikowany
uktad kompetencyjny nalezy uznaé za stabo$¢ obecnego sposobu zarzadzania.

5 lutego 2009 r. Prezydent Warszawy powotata strukture do prac nad baza danych przestrzennych stolicy.

Jest to oczekiwany pierwszy krok, nawiazujacy do dyrektywy INSPIRE, do budowania Centralnej Bazy

Danych Przestrzennych (CBDP), ktora bedzie taczyta informacje pochodzace z zasobow réznych biur i

wydziatow urzedu miasta. Mozna spodziewac sig, ze stopniowo wszystkie dane cyfrowe beda zwigkszaty

zasoby bazy, takze dane czastkowe, dotyczace tylko wybranych obszarow.

Program dziatan

W ramach programu dziatan na rzecz ochrony przyrody i krajobrazu za cel gtowny przyjmuje sig:
Ochrona i wlasSciwe uzytkowanie dziedzictwa przyrodniczo-krajobrazowego Warszawy jako

warunek poprawy jakoS$ci zycia mieszkancow i wizerunku miasta oraz zachowania ponadlokalnych

waloréw przyrodniczych

Cel ten bedzie realizowany poprzez nastepujace cele dlugookresowe (do roku 2016) oraz
krotkookresowe (do roku 2012),

Tereny zieleni

Cel dlugookresowy (do roku 2016):
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Utworzenie spojnego przestrzennie i sprawnie zarzadzanego systemu terendéw zieleni, gwarantujacego
mieszkancom miasta tatwy dostep do roznorodnych i atrakcyjnych form wypoczynku.

Cele krotkookresowe (do roku 2012):

1. Integracja zarzadzania terenami zieleni miejskiej - (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro
Ochrony Srodowiska, Biuro Geodezji i Katastru, Biuro Gospodarki Nieruchomo$ciami, Biuro
Architektury i Planowania Przestrzennego oraz Dzielnicowe Wydzialy Ochrony Srodowiska, Zarzad
Oczyszczania Miasta, Zarzad Terenow Publicznych, Zarzad Praskich Terenéw Publicznych, przy
wspolpracy Stotecznego Konserwatora Zabytkoéw w odniesieniu do terenéw objgtych ochrona
konserwatorska).

2. Zapewnienie wlasciwej struktury i jakosci terenow zieleni we wszystkich dzielnicach (szczeg6lnie
w dzielnicach peryferyjnych i na obszarach intensywnych proceséw inwestycyjnych) - (realizatorzy
zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania
Przestrzennego).

3. Poprawa standardu zagospodarowania istniejacych terenow zieleni (realizatorzy zadan: Urzad m.st.
Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego oraz
Dzielnicowe Wydziaty Ochrony Srodowiska).

Lasy

Cel gtéwny, dtugookresowy (do roku 2016):

Zapewnienie dobrej kondycji lasow miejskich jako warunek zachowania ich r6znorodnosci biologicznej i
miejsc wypoczynku mieszkancow

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Zwigkszanie zroznicowania przyrodniczego lasdéw w celu podniesienia ich odpornos$ci biologicznej,
roli srodowiskotworczej oraz atrakcyjnosci krajobrazowej (np.: przebudowa monokultur sosnowych,
wprowadzanie gat. liSciastych, wykorzystywanie mikrosiedlisk, pozostawianie starych drzew,
zachowanie $rodlesnych bagien, oczek wodnych) (realizator zadan: Lasy Miejskie - Warszawa).

2. Szersze udostgpnienie lasow spoteczenstwu poprzez odpowiednie zagospodarowanie rekreacyjno-
wypoczynkowe i edukacyjne, ukierunkowujace penetracjg, a tym samym zabezpieczajace obszary
leSne cenne przyrodniczo — zgodnie z: ,,Programem przygotowania miejskich terenéow lesnych
Warszawy do aktualnych potrzeb rekreacji i edukacji mieszkancow” (realizator zadan: Lasy Miejskie
— Warszawa; w przypadku rezerwatow przyrody oraz Obszarow Natura 2000 zagospodarowanie i
wykorzystanie rekreacyjne winno by¢ uzgodnione z RDOS Warszawa oraz powinno by¢ oceniane w
prognozie oddzialywania na Srodowisko plandw miejscowych).

3. Regulacja stanu posiadania dziatek lesnych (dotyczy wszystkich form wiasnosci), poprzez wykup i
wymiang gruntéw - likwidowanie w ten sposob szachownicy wlasno$ci uniemozliwiajacej racjonalna
gospodarke le$na, ktéra powinna by¢ prowadzona w ramach jednostki Lasy Miejskie — Warszawa
(realizator zadan: Lasy Miejskie - Warszawa).

4. Opracowanie zasad przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z bytowaniem gatunkéw dziko
zyjacych zwierzat (w miescie i na jego obrzezach) (realizator zadan: Lasy Miejskie - Warszawa).

Obszary i obiekty chronione
Cel dlugookresowy (do roku 2016):

Zachowanie istniejacych obiektow dziedzictwa przyrodniczego i udostgpnienie ich mieszkancom w
sposob gwarantujacy przetrwanie chronionych waloréw
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Cele krotkookresowe (do 2012 roku):

1.

Dostosowywanie zagospodarowania terenéw chronionych do funkcji rekreacyjnych; minimalizacja
konfliktow migdzy funkcjami przyrodniczymi (ochronnymi), rekreacyjnymi i ochrona zabytkow
(realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Lasy Miejskie - Warszawa,
RDOS Warszawa; w przypadku rezerwatow przyrody nalezy uzyskaé zgode wiasciwego organu
ochrony przyrody na odstgpstwa od zakazoéw wynikajacych z przepisow odrgbnych; w przypadku
obszaré6w Natura 2000 zagospodarowanie i wykorzystanie rekreacyjne winno podlega¢ ocenie
wplywu na cele ochrony obszaréw Natura 2000 zgodnie z przepisami odrgbnymi).

Wypracowanie systemu zarzadzania terenami chronionymi w nowych uwarunkowaniach prawnych
(realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Lasy Miejskie - Warszawa,
RDOS Warszawa, Urzad Marszatkowski, przy wspolpracy Stotecznego Konserwatora Zabytkow w
odniesieniu do terenow objetych ochrona konserwatorska).

Weryfikacja skutecznos$ci istniejacych form ochrony przyrody pod wzgledem ich skuteczno$ci i
stopnia degradacji, ze szczegblnym uwzglednieniem Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (realizatorzy zadan: Urzad Marszatkowski, Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony
Srodowiska, Lasy Miejskie - Warszawa, RDOS,).

Rozpoznanie najcenniejszych siedlisk — w tym systematyczne powigkszanie i weryfikacja zasobow
informacyjnych, dotyczacych tzw. siedlisk naturowych, spisu i kartowania gatunkéw chronionych
(realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i
Planowania Przestrzennego).

Wdrozenie zasad dobrej praktyki w zakresie ochrony gatunkowej fauny i flory, w tym zasad
opracowanych przez Biuro Ochrony Srodowiska w zakresie termoizolacji budynkéw oraz
zawieszania reklam wielkoformatowych (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — BOS, Biuro
Architektury i Planowania Przestrzennego).

Wprowadzenie monitoringu wybranych elementéw flory i fauny (realizator zadan: Urzad m.st.
Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska).

System Przyrodniczy Warszawy

Cel dlugookresowy (do roku 2016):

Zachowanie integralnosci Systemu Przyrodniczego Warszawy

Cel krotkookresowy (do roku 2012):

Poprawa skutecznosci funkcjonowania SPW poprzez okreslenie zasad ,dobrej praktyki”
zagospodarowania terendw wchodzacych w jego sktad (dotyczy to opracowania katalogu rozwigzan
rekomendowanych do uwzglednienia w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
zapewniajacych funkcjonowanie hydrologiczne lub/i klimatyczne lub/ i biologiczne obszaru oraz
zachowanie powigzan przyrodniczych) (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony
Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego).

Krajobraz Warszawy

Cel dlugookresowy (do roku 2016):

Opracowanie i wprowadzenie w Zycie polityki krajobrazowej miasta.

Cel krotkookresowy (do roku 2012):

1.

Utworzenie zespotu ds. ochrony krajobrazu (realizatorzy zadania: Urzad m.st. Warszawy — Biuro

Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego przy wspolpracy Stotecznego
Konserwatora Zabytkéw w odniesieniu do terenow objetych ochrona konserwatorska).
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2. Okreslenie stanu krajobrazu i jego zagrozen jako podstawy do sformutowania zasad polityki
krajobrazowej miasta (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy — Biuro Ochrony Srodowiska, Biuro
Architektury i Planowania Przestrzennego przy wspoélpracy Stolecznego Konserwatora Zabytkow w
odniesieniu do terenow objgtych ochrona konserwatorska).

3. Opracowaniec zasad dobrej praktyki w zakresie uwzgledniania problematyki oddzialywania
planowanego zagospodarowania na walory fizjonomiczne (realizatorzy zadan: Urzad m.st. Warszawy
— Biuro Ochrony Srodowiska, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego przy wspotpracy
Stotecznego Konserwatora Zabytkéw w odniesieniu do terenow objgtych ochrong konserwatorska).

Racjonalne gospodarowanie zasobami wody
Wody powierzchniowe

Woda uzytkowana w Warszawie przez przemyst i gospodarkg komunalng pochodzi w 98% z ujeé
powierzchniowych. Sposrod zaktadow przemystowych pozwolenia wodno-prawne na pobor wod z ujeé
powierzchniowych na Wisle, maja m.in.: Tarchominskie Zaklady Farmaceutyczne "POLFA", Huta
Arcelor Mittal oraz elektrocieptownie.

Na potrzeby gospodarki narodowe;j i ludnosci, w 2007 r. z uje¢ powierzchniowych dla Warszawy pobrano
301,955 hm’® wody ( w 2005 — 295,304 hm’, w 2006 — 284,291 hm®) (dane: GUS).

Wody podziemne

Pozwolenie na pobér wod z czwartorzgdowego poziomu wodonosnego na terenie Warszawy posiadajg m.
in.: Polfa Tarchomin SA (450 m’h), Zaktady Graficzne Dom Stowa Polskiego S.A. (404 m’/h),
Akademia Wychowania Fizycznego (300 m’/h), Cieptownia Kaweczyn (po 1996 r. 150 m’/h), Patac
Kultury i Nauki (600 m*/h), Wodociag Praski (430 m’/h).

Z oligocenskich wod podziemnych korzystaja instytucje posiadajace wlasne zarejestrowanych ujecia. Sa
to: zaklady przemystowe i spozywcze, szpitale, instytucje uzytecznosci publicznej, instytucje panstwowe,
zaktady farmaceutyczne oraz inne, strategiczne podmioty gospodarcze

Najliczniejszymi konsumentami wody oligocenskiej w Warszawie sa jej mieszkancy, korzystajacy z
ponad 100 ,,zdrojow ulicznych”, bazujacych najcze$ciej na studniach awaryjnych lub pojedynczych
otworach studziennych. Zdroje udostgpnione mieszkancom sa zlokalizowane w urzgdach, szpitalach,
szkotach itp. lub w ich poblizu, prawie we wszystkich dzielnicach Warszawy.

W Warszawie, na przestrzeni ostatnich lat obserwuje si¢ spadek zuzycia wody z sieci wodociagowe;.
Natomiast zuzycie wod na cele przemystowe w ostatnim okresie rosnie.

Program dziatan
Cel strategiczny do 2016 roku:

Zrownowazone wykorzystywanie wod powierzchniowych i podziemnych w celu zaspokojenia
potrzeb ludnoSci, gospodarki, ochrony wod i Srodowiska zwigzanego z tymi zasobami

Cele dlugookresowe do roku 2016:

o
.

Regulacja ciekéw powierzchniowych i utrzymanie systemow melioracyjnych,

Racjonalna gospodarka wodna,

3. Zapewnienie alternatywnych zrédel dostawy wody w sytuacjach awarii i katastrof
ekologicznych,

02

288



4. Tworzenie dobrych praktyk w zakresie zagospodarowywania wéd opadowych i roztopowych

z uwzglednieniem zagospodarowania ich w miejscu powstawania,

Ochrona zasob6w wéd podziemnych,

6. Poprawa gospodarki wodno — S$ciekowej miasta, zgodnie z opracowanymi koncepcjami

i programami,

Sukcesywne zwigkszanie obszaru objetego siecia kanalizacyjna i wodociagowa,

Calkowita likwidacja zrzutu S$ciekOw nieoczyszczonych z miasta, ochrona jakoSci wod

podziemnych, a szczegélnie gléwnych zbiornikéw tych wod na terytorium miasta,

9. Zwigkszenie zasob6w wod powierzchniowych poprzez budowe zbiornikéw wodnych i
rekonstrukcje zbiornikéw malej retencji w celu zmniejszenia deficytu wéd podziemnych.

2
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Cele krotkookresowe do 2012 roku:

Zmniejszenie deficytu wéd powierzchniowych,

Rozszerzenie monitoringu wéd powierzchniowych,

Utrzymywanie lub poprawa stanu ekosysteméw wodnych,

Zmniejszanie ilosci wprowadzanych do wéd lub do ziemi substancji i energii mogacych

negatywnie oddzialywaé na wody,

5. Diagnozowanie stanu jakoSci wdéd podziemnych przy zastosowaniu dostegpnych metod

badawczych, wynikéw monitoringu jakoSci, rezultatéw prac badawczych, itp.

Wspolpraca ponadlokalna w celu ochrony wod powierzchniowych i podziemnych,

7. Poprawa gospodarki wodno-Sciekowej, ze szczegélnym naciskiem na uporzadkowanie systemu
odprowadzania $ciekow opadowych z terenéw zurbanizowanych i przemyslowych oraz
likwidacje nielegalnych wylotow S$ciekow i modernizacje istniejacych odcinkéw kanalizacji
(kolektorow gléwnych i sieci rozdzielczych),

8. Zwigkszenie skutecznosci ochrony wod podziemnych przed przenikaniem zanieczyszczen z

powierzchni poprzez ochron¢ miejsc szczegolnie wrazliwych, likwidacje nieczynnych ujeé wody

(szczegolnie nieeksploatowanych studni kopanych).

= 80

)

Ochrona powierzchni ziemi

Powierzchnia ziemi na terenic Warszawy (w tym gleby), ulega bardzo silnym przeksztalceniom i
degradacji pod wplywem dziatalno$ci cztowieka.

Gleby naturalne, ktére zachowaty pierwotne cechy fizyczne i chemiczne wystgpuja gldwnie na terenach
uzytkowanych rolniczo i trwale zalesionych.

Na terenach zabudowanych Warszawy wystepuja gleby, ktore ulegly roéznorakim przeksztalceniom w
wyniku wielowickowej dziatalnoSci cztowieka. Sa to gleby przeksztalcone mechanicznie, gleby
nasypowe oraz gleby przeksztalcone chemicznie. Gleby przeksztalcone mechanicznie wystgpuja w
centralnej cze$ci Warszawy oraz na terenach nowych osiedli mieszkaniowych (m.in. Ursynowa,
Chomiczowki, Wawrzyszewa, Tarchomina, Nowodwordéw). Gleby nasypowe, przewaznie gruzowe i
gruzowo-krzemianowe pokrywaja duze obszary Muranowa, Starego Miasta, polnocnej czg$ci
Srédmiescia, czesci Powisla, rejonu Stadionu Narodowego, oraz stanowia podtoze skwerdéw i parkow w
centrum miasta. Gleby przeksztalcone chemicznie wystgpuja przede wszystkim wzdtuz gltéwnych tras
komunikacyjnych, w sasiedztwie zakladow przemystowych, sktadowisk odpadéw oraz w centralnych
dzielnicach miasta.

Wyniki badan chemicznych swiadcza o duzych zmianach jakim podlegaja gleby Warszawy pod wptywem
zanieczyszczen wprowadzanych przez czlowieka do $rodowiska. Najsilniejszym zmianom ulega sktad
chemiczny ich warstw powierzchniowych. Do niekorzystnych zmian nalezy zaliczy¢é wzrost zawarto$ci
metali cigzkich i zwiazkow siarki, wzrost alkalicznosci gleb (powyzej pH 7,2), podwyzszony stopien
zasolenia i okresowa koncentracj¢ chlorku sodu w glebach zielencow ulicznych. Anomalie miedzi,
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kadmu, otowiu i cynku oraz czg$¢ anomalii arsenu zaliczy¢ nalezy do antropogenicznych. Najbardziej
zanieczyszczone tymi metalami sa gleby Srodmiescia i czesci Pragi, co nalezy wiaza¢ z dawna i obecna
dziatalnos$cia zaktadow przemystowych (zakladow obrobki metali niezelaznych, ceramicznych,
chemicznych, galwanizerni, farbiarni, elektrocieptowni) oraz duzym natg¢zeniem ruchu samochodowego.

Sporadycznie prowadzone badania jako$ci gleb na terenach potencjalnie zagrozonych zanieczyszczeniem
substancjami  toksycznymi (sasiedztwo zakladow przemystowych, stacji paliw, warsztatow
samochodowych) w Warszawie (ostatnio — listopad i grudzien 2008 r. — na obszarze dzielnic Bielany i
Targdéwek) niejednokrotnie wykazuja przekroczenia standardéw jakosci gleb i ziemi pod wzgledem
zawartosci metali dla terenow przemystowych (grupa uzytkowania C wedlug Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi).

Dziatalno$¢ cztowieka, zwiazana z kilkusetletnia historig miasta, ma rowniez silny wptyw na degradacje
naturalnego uksztaltowania terenu oraz na warunki geologiczno-inzynierskie na terenie Warszawy.
Istotnym problemem jest duza ilo$¢ nasypow. Nasypy w Warszawie mozna podzieli¢ na: stare — sprzed II
wojny $wiatowej 1 mtode - powstate po II wojnie. Stare nasypy, pochodzace nawet sprzed kilkuset lat,
wystepuja gtownie na obszarze Starego i Nowego Miasta. Gruntami nasypowymi wypelnione sg naturalne
zaglebienia terenu i stare wyrobiska po gliniankach lub zwirowniach, czgsto z XIX wieku. Do nasypow
antropogenicznych naleza wysypiska $mieci. W morfologii terenu wyraznie zaznaczaja si¢ jeszcze waty
ziemne i fosy, bedace czescia dawnych (XIX w.) fortyfikacji wojskowych.

Nasypy mtode z powojennych gruzow zalegaja w roznych miejscach i maja niekiedy miazszos¢ do 8 — 10
m. Sktad ich jest bardzo zmienny od jednorodnych gruzéw ceglanych czy betonowych do gruntow, ktore
wybierano z wykopow. Nasypy mlode o znacznej miazszosci wystgpuja na krawedzi skarpy oraz na
Powislu. Wystepujace tu nasypy z rozbidrek po wojnie byly sypane luzno i nigdy nie byty obciazone.
Nasypy wzdluz Wisty na niskim tarasie powstaly przez zasypanie dawnych starorzeczy gruzem i gruntem
z wykopow budowlanych i regulacji Wisty. W niektorych miejscach wystgpuja nasypy organiczne
pochodzace z wywiezionych $mieci. W morfologii terenu wyraznie zaznaczaja si¢ sktadowiska odpadow
paleniskowych z elektrocieptowni. Duze obszary nasypow stwierdzono w obrebie Srodmiescia
Warszawy. Z punktu widzenia warunkéw budowlanych nasypy sa utworami stabono$nymi.

Najlepszymi terenami dla budownictwa w Warszawie sa obszary wysoczyzny polodowcowej, gdyz
wystepuja tam osady korzystne dla realizacji roznych obiektow miejskich.

Istotnym elementem rzezby terenu w stolicy jest Skarpa Warszawska (krawgdz wysoczyzny). Ze wzgledu
na swa budowe geologiczng oraz warunki hydrogeologiczne skarpa wykazuje predyspozycje do osuwania
si¢. Dodatkowo skarpa od gory i u podnodza jest znacznie przemodelowana, migdzy innymi przez budowe
obiektow, przejs¢ drogowych i murdow oporowych. Procesy osuwiskowe skarpy sa uruchamiane zaréwno
przez czynniki klimatyczne (opady) jak i nasypy, wykopy oraz awarie infrastruktury podziemnej (sieci
wodociagowej i kanalizacji).

Program dziatan

Gleby sa jednym z podstawowych elementow S$rodowiska przyrodniczego. Od ich jakosci zalezy w
duzym stopniu stan ro$lin, $wiata zwierzgcego i zdrowie mieszkancéw. Pomimo ciagtego konfliktu
pomigdzy potrzebami rozwojowymi miasta a wymaganiami ochrony S$rodowiska przyrodniczego
konieczne sa dzialania na rzecz ochrony oraz poprawy stanu gleb. Gleby przyjmuja tadunki
zanieczyszczen pochodzace z wielu zrodet. Poprzez wymywanie gleb wodami opadowymi ich sktadniki
(w tym substancje toksyczne) dostaja si¢ do wod powierzchniowych i podziemnych. Te ostatnie zas$
stanowig zasoby wdd pitnych i powinny by¢ w szczegdlny sposob chronione przed przenikaniem do nich
zanieczyszczen.

W celu poprawy stanu gleb i powierzchni ziemi na tereniec Warszawy sformutowano nastgpujace cele:

Cel strategiczny:
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Ochrona powierzchni ziemi przed degradacja
Cele dlugookresowe do roku 2016

1. Osiagniecie standardow jakosci gleby 1 ziemi zgodnie z wymaganiami ustawodawstwa w zakresie
obowiazujacych norm poziomdéw substancji zanieczyszczajacych (Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardéow jakosci
ziemi);

2. Rekultywacja terenow zdegradowanych i poprzemystowych;

3. Zachowanie uksztaltowania naturalnych form rzezby terenu za wyjatkiem sytuacji wynikajacych z
realizacji waznych przedsigwzig¢ infrastrukturalnych stuzacych obstudze mieszkancow;

Cele krotkookresowe do roku 2012

1. Ochrona gleb przed zanieczyszczeniem i degradacja

2. Doskonalenie sposobu zbierania informacji o terenach zanieczyszczonych i przekroczeniach
standardow jakos$ci gleb

3. Ochrona powierzchni ziemi przed trwatymi zmianami naturalnych form rzezby terenu

4. Rekultywacja terenow form antropogenicznych i przeznaczenie ich na tereny zieleni urzadzonej z
udziatem terendw sportu i rekreacji lub ogdlnodostepne tereny zieleni urzadzonej;

5. Minimalizacja skutkéw wystgpowania niekorzystnych zjawisk geodynamicznych w rejonie Skarpy
Warszawskie;j.

Gospodarowanie zasobami geologicznymi
Na terenie miasta (powiatu) Warszawy nie jest prowadzona dzialalno$¢ gornicza oraz nie sa
zarejestrowane zasoby zt6z kopalin, w zwiazku z czym nie istnieje koniecznos$¢ sformulowania
programo6w ochrony zt6z lub wlasciwego prowadzenia ich wydobycia.

Poprawa jakosci Srodowiska i bezpieczenstwa ekologicznego
Srodowisko a zdrowie
Jako$¢ srodowiska w znacznym stopniu wplywa na stan zdrowia spoteczenstwa Warszawy. W badaniu
European Cities Monitor 2009 Warszawa sklasyfikowana zostala na 24 miejscu sposrod 32
porownywanych wielkich miast Europy pod wzgledem stanu S$rodowiska naturalnego i uciazliwo$ci
zanieczyszczenia Srodowiska.
Wskazniki przecigtnej dlugosci zycia naleza w Warszawie do najnizszych sposrod duzych miast Polski.
Na zdrowie najwigkszy wplyw maja: zanieczyszczenie wody, zywnosci, powietrza, warunki sanitarne,
niebezpieczne substancje chemiczne oraz hatas. Pewien wplyw maja tez. zmiany klimatu, zmniejszanie

si¢ stratosferycznej powtoki ozonowej oraz degradacja powierzchni ziemi.

Dla zdrowia cztowieka niebezpieczne sa takze naturalne zagrozenia, takie jak burze, powodzie, pozary,
osuwanie ziemi i susze.

Powazne awarie
Potencjalne zagrozenia srodowiska na terenie m.st. Warszawy stwarzaja gtdwnie:
e urzadzenia techniczne (instalacje) w zakladach magazynujacych lub stosujacych w procesach

produkcji toksyczne srodki przemystowe (amoniak, chlor, produkty ropopochodne, inne zwiazki
chemiczne),
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e transport materiatldow 1 substancji niebezpiecznych (toksycznych, tatwopalnych, wybuchowych)
glownie drogami, szlakami kolejowymi, a takze rurociagami, powodujacy m. in. zagrozenie
zanieczyszczenia gleb oraz pozarowe,

e magazynowanie materiatow i substancji niebezpiecznych.

Do zaktadow stwarzajacych duze zagrozenie pozarowo — wybuchowe naleza rowniez bazy paliwowe. W
Warszawie zlokalizowanych jest okoto 320 stacji paliw ptynnych i skroplonego gazu propan — butan.

Z powodu braku obwodnicy Warszawy transport materialow i substancji niebezpiecznych odbywa sig
glownymi arteriami komunikacyjnymi oraz drogami przelotowymi prowadzacymi przez miasto.

Zagrozenie radiacyjne
Zagrozenia radiacyjne m.st. Warszawy moga nastapi¢ w wyniku:

e awarii reaktorow w elektrowniach jadrowych panstw osciennych Polski,
e transportu substancji radioaktywnych,
e prac ze zrodtami promieniowania jonizujacego.

W bliskim sasiedztwie Warszawy obiekty jadrowe zlokalizowane sa w Instytucie Energii Atomowej
(IEA) i Zaktadzie Unieszkodliwiania Odpadéw Promieniotworczych (ZUOP) w Swierku koto Otwocka.
W samym miescie jest zarejestrowanych 11 zaktadow prowadzacych prace ze zréodtami promieniowania
(m.in.: Instytut Chemii i Technologii, Centrum Onkologii, Centralne Laboratorium Ochrony
Radiologicznej).

Zagrozenia naturalne

Do naturalnych zagrozen zalicza si¢ powodzie, burze, $niezyce, wichury, mrozy, deszcze, dlugotrwate
susze i pozary. Zjawiska te maja charakter losowy, a ich wystapienie jest trudne do przewidzenia z duzym
wyprzedzeniem.

Stan ostrzegawczy zagrozenia powodziowego ze strony Wisty dla m.st. Warszawy wynosi 600 cm
(rzgdna zwierciadta wody 82,08 m n.p.m.) natomiast stan alarmowy - 650 cm (rzedna zwierciadta wody

82,58 m n.p.m.).

Obecnie na terenic Warszawy najstabiej chronione przed powodzia sa tereny w poblizu Ogrodu
Zoologicznego i Portu Praskiego oraz niektore miejsca przy Wale Rajszewskim w dzielnicy Bialoteka.

Program dziatan
Cele strategiczne:

Dalsza poprawa stanu zdrowotnego mieszkancéw w wyniku wspélnych dzialan sektora ochrony
Srodowiska z sektorem zdrowia

Zmniejszanie zagrozenia dla zdrowia i zycia mieszkancéw oraz dla Srodowiska z powodu
powaznych awarii, transportu materialéw niebezpiecznych i zagrozen naturalnych

Cele dtugookresowe do roku 2016 i krotkookresowe do 2012 roku:
1. Zapobieganie zagrozeniom naturalnym oraz eliminacja iminimalizacja skutkow w razie ich

wystapienia
2. Wykreowanie wlasciwych zachowan spoteczenstwa w sytuacji wystapienia zagrozen srodowiska

292



3. Doskonalenie systemu zarzadzania kryzysowego w aspekcie ochrony srodowiska, oraz rozwdj
monitoringu zagrozen srodowiska

Jakosé powietrza

W Warszawie na jako$¢ powietrza wplywaja czynniki naturalne (warunki meteorologiczno-klimatyczne,
uksztattowanie terenu) oraz czynniki zwigzane z dziatalno$cia czlowieka (przemyst, komunikacja, osiedla
mieszkaniowe).

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska (WIOS) gromadzi informacje dotyczace wielkoéci emisji
dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, tlenku wegla i pylu zawieszonego PM10 na terenic wojewddztwa
mazowieckiego, w tym rowniez miasta stotecznego Warszawy.

Gléwnymi zrodtami emisji punktowej w Warszawie sa elektrocieptownie, cieptownie, kotlownie oraz
zaktady przemystowe. Z procesow energetycznego spalania paliw do atmosfery przedostaja si¢ przede
wszystkim: dwutlenek siarki, tlenek wegla, tlenki azotu, pyty oraz dwutlenek wegla. Zrédta przemystowe
wprowadzaja do powietrza rowniez substancje gazowe i1 pytlowe oraz zwiazki organiczne, nieorganiczne,
metale cigzkie i1 substancje specyficzne. W ostatnich latach, szereg inwestycji proekologicznych
ograniczylo jej niekorzystny wplyw na srodowisko.

Gléwnymi zrodlami emisji powierzchniowej w Warszawie sa lokalne kottownie, paleniska domowe czyli
tzw. emisja niska. Do powietrza wprowadzane sa duze ilosci dwutlenku siarki, tlenku azotu, pytow, sadzy
oraz tlenku wegla i wegglowodoréow aromatycznych (w tym benzo-a-piren). Najwigkszy udzial emisji
powierzchniowej w emisji catkowitej, pod wzgledem substancji charakterystycznych dla tej emis;ji,
wystepuje w dzielnicach: Wawer, Ursus, Wlochy, Rembertow, Wesota, Targowek.

Emisja liniowa powstaje z procesow spalania paliw w pojazdach, ze zrodet towarzyszacych ruchowi
pojazddéw (Scieranie nawierzchni drog, opon, oktadzin) oraz z unoszacego si¢ z drog pytu. Udziaty emis;ji
liniowej w catkowitej sa najwyzsze dla dwutlenku azotu (56,6%) 1 pylu PM10 (33,8%). Najwigksze
emisje wystepuja w dzielnicach centralnych: Sroédmiescie, Ochota, Mokotoéw, Praga-Potudnie, Praga-
Pétnoc, Wola, Zoliborz, Wiochy, Bemowo.

Emisja naptywowa na teren m.st. Warszawy powodowana jest naptywem substancji spoza granic miasta,
powstajacych w wyniku przemian chemicznych w atmosferze i pochodzacych od emisji pierwotnych
substancji gazowych. Znaczna ilo$¢ pylow w powietrzu to pyly pochodzenia wtornego,

Emisja calkowita na terenie Warszawy, uwzgledniajaca wszystkie wymienione rodzaje emisji dla
dwutlenku siarki wynosi okoto 140 Mg, dla tlenkow azotu - 265 Mg idla pylu PM10 432 Mg (dane
WIOS). W Warszawie glowne rodzaje emisji substancji do powietrza to przede wszystkim emisja
dwutlenku azotu oraz pylu PM10 pochodzaca od komunikacji, a takze emisja dwutlenku siarki i pylu
pochodzaca od Zrédet powierzchniowych. Bardzo istotnym elementem jest rowniez naptyw emisji, ktory
dla dwutlenku siarki i pylu PM10 stanowi w emisji catkowitej tych zanieczyszczen okoto 50% udziatow.

Do powietrza na terenie Warszawy wprowadzane sg tez gazy cieplarniane. Ich zrodtami sa: sektor
energetyczny, transportowy, gospodarka odpadami oraz procesy oczyszczania $cickow. Emisja calkowita
gazow cieplarnianych w m.st. Warszawie na przestrzeni lat 1990-2007 wykazata tendencj¢ wzrostowa.

Badanie i ocena jakosci powietrza w m.st. Warszawie realizowana jest w oparciu o przepisy art. 85-95
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz.U. z 2008 r. Nr 25
poz. 150 z pdzn. zm.). Powyzsze przepisy wraz z rozporzadzeniami Ministra Srodowiska z dnia 3 marca
2008 r. w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281) oraz z dnia 17
grudnia 2008 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 5, poz. 31),
definiuja system monitoringu powietrza, okreslaja zakres i sposob badania jakosci powietrza, minimalna
liczbe stacji oraz metody i1 kryteria oceny. W ramach monitoringu powietrza wykonywane sa,
analizowane i gromadzone dane dotyczace poziomow st¢zen zanieczyszczen. Na podstawie otrzymanych
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pomiarow wykonywane sg oceny jakosci powietrza ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi oraz ochrong
ro$lin:

e Pigcioletnia Ocena Jakosci Powietrza — aktualizowana co 5 lat, wykonywana na potrzeby
modernizacji systemu monitoringu powietrza w wojewodztwie,

e Roczna Ocena Jakosci Powietrza - wykonywana corocznie w celu oceny pozioméw substancji w
powietrzu w strefach, pod katem dotrzymania standardow jakosci powietrza oraz wskazania stref
wymagajacych opracowania przez marszatka wojewodztwa programow ochrony powietrza dla
obszaréw, na ktorych poziomy dopuszczalne i docelowe sa przekraczane.

W Warszawie w ramach Systemu Oceny Jakosci Powietrza dziala obecnie 15 stacji pomiarowych:
10 automatycznych, 3 manualne i 2 pasywne. W zaleznos$ci od lokalizacji sg to stacje ,,tta miejskiego”,
przemystowe i komunikacyjne.

Oprocz pomiar6w do oceny stanu jakosci powietrza wykorzystywane jest roOwniez modelowanie
matematyczne imisji: dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, tlenku wegla i pylu zawieszonego PM10
Modelowanie pozwala uzyskac przestrzenne rozktady (izolinie) st¢zen substancji na danym terenie oraz
okresli¢ obszary przekroczen poziomow dopuszczalnych i docelowych.

W Warszawie emisjg, ktéra w istotny sposéb wplywa na poziomy stezen zanieczyszczen jest emisja
liniowa pochodzaca od komunikacji, a w dzielnicach oddalonych od $cistego centrum miasta - emisja
powierzchniowa zwiazana z indywidualnym ogrzewaniem mieszkan. Dla pylu zawieszonego PM10,
dwutlenku azotu przy drogach o bardzo duzym natgzeniu ruchu, benzo-a-pirenu oznaczanego w pyle
PMI10 oraz ozonu standardy imisyjne nie sa dotrzymane. St¢zenia pozostalych monitorowanych
zanieczyszczen mieszcza si¢ w granicach norm dopuszczalnych i nie stanowia zagrozenia dla zdrowia
ludzi. Najbardziej problematycznym zanieczyszczeniem jest pyt PM10, ktory w Warszawie jest
przekraczany na wielu stanowiskach, a poniewaz benzo-a-piren oznaczany jest w pyle PM10, wigc
istnieje bardzo $cista zaleznos¢ pomigdzy stgzeniami tych zanieczyszczen. Natomiast wysokie stgzenia
ozonu, ktéore wystgpuja latem rowniez sa Scisle powiazane z obecnos$cia w powietrzu zar6wno pytu,
tlenkéw azotu oraz weglowodorow. Najwigksze problemy z dotrzymaniem norm jako$ci powietrza dla
WW. zanieczyszczen wystepuja w Scistym centrum Warszawy.

Program dziatan
Glowny cel ekologiczny

Ochrona Srodowiska i mieszkancow przed negatywnym oddzialywaniem zanieczyszczenia powietrza
Cele dlugookresowe do roku 2016:

1. Poprawa i utrzymanie wymaganej jakosci powietrza,
2. Ograniczanie emisji substancji gazowych i pytowych,
3. Konsekwentna realizacja programéw ochrony powietrza.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Zmniejszenie obszarow przekroczen poziomoéw dopuszczalnych substancji oraz osiagnigcie
standardow imisyjnych,

Ograniczenie emisji ze zrodet komunikacyjnych,

Ograniczenie niskiej niezorganizowanej emisji powierzchniowe;j,

Ograniczenie emisji ze zrodet punktowych energetycznego spalania paliw,

Ograniczenie emisji ze zrodet punktowych technologicznych,

Harmonijne planowanie przestrzenne miasta, uwzglgdniajace ochrong powietrza,

Wdrozenie procedur i sposobow postepowania w przypadku wystapienia przekroczen poziomow
alarmowych substancji,

Nk
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8. Zarzadzanie jakoscia powietrza.

Ochrona wod
Wody powierzchniowe

Monitoring jako$ci wod powierzchniowych w Warszawie jest realizowany przez Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska oraz jednostki naukowo - badawcze (gtéwnie IMGW), podmioty gospodarcze i
samorzady lokalne. Od roku hydrologicznego 1991/1992 WIOS prowadzi system pomiaréw, analiz i ocen
stanu czystosci wod powierzchniowych w oparciu o jednolity program panstwowego monitoringu
srodowiska. W 2006 roku nastapily zmiany w podejSciu do sposobu monitorowania jako$ci wod
powierzchniowych wynikajace z wdrazania w Polsce RDW (Ramowej Dyrektywy Wodnej) i przepisow
prawnych w zwiazku z tym faktem uchwalonych.

Niezwykle istotne jest regularne badanie stanu jako$ci wod Wisty gdyz jest ona zaréwno zrodtem wody
pitnej dla Warszawy 1 okolic jak i odbiornikiem $ciekow. W ostatnich latach na terenie Warszawy wody
Wisty byly badane w trzech punktach: Kepa Zawadowska -496,0 km; Most Lazienkowski — 511,0 km;
ul. Sprawna — 511,0 km.

Tempo degradacji wod Wisly uleglo ostatnio zahamowaniu, co jest zapewne zwigzane z mnigjszym
doptywem zanieczyszczen z potudniowej Polski w wyniku likwidacji czesci kopaln wegla kamiennego na
Slasku oraz niektorych zaktadow przemystowych.

Wyniki monitoringu zbiornikoéw wod powierzchniowych wykonywanych na terenie m.st. Warszawy
wskazuja na przekroczenia czeSci analizowanych parametroéw, klasyfikujace badane wody do gorszych
klas jakosci. Dotyczy to przede wszystkim parametru ChZTc,, oraz zawarto$ci azotu amonowego i
chlorkow.

Dla poprawy jakosci wod powierzchniowych w Warszawie konieczne sa nastepujace przedsigwzigcia:
uporzadkowanie gospodarki $ciekowej, modernizacja i1 rozbudowa oczyszczalni S$ciekow, dalsze
ograniczenia fadunku odprowadzanych $ciekow przemystowych oraz ochrona uj¢é wod i minimalizacja
zagrozen powodziowych.

Ochrona jakosci wod, glownie roznej wielkoSci zbiornikow powierzchniowych i ciekoOw na terenie
Warszawy, wymaga takze przebudowy lub modernizacji systemu odprowadzania wod deszczowych.
Szczegblnej ochronie powinny podlegaé: Jezioro Czerniakowskie (rezerwat przyrody) oraz Jezioro
Wilanowskie, do ktorego doptywaja zanieczyszczone wody ze zlewni Potoku Shuzewieckiego.

Wody podziemne
Monitoring wod podziemnych na terenie Warszawy jest prowadzony przez Panstwowy Instytut

Geologiczny w 8 punktach sieci obserwacyjno-badawczej wod podziemnych. W pigciu punktach badane
sa wody podziemne pigtra trzeciorzedowego, a w trzech - wody pigtra czwartorzedowego.

W obrebie pigtra czwartorzedowego wystepuja glownie wody $redniej i ztej jakosci (wg Rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd powierzchniowych i
podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu
tych wod). Degradacja wod tego pigtra nastapita pod wptywem zanieczyszczen przenikajacych z terenu
zabudowanego przy niewielkiej miazszosci warstwy izolujacej lub przy jej catkowitym braku.

Wody oligocenskiego poziomu wodonosnego wykazuja natomiast duza stabilnos¢ sktadu chemicznego, sa

dobrze chronione przed zanieczyszczeniami z powierzchni terenu przez nadlegly kompleks stabo
przepuszczalnych osadow pliocenskich (ponad 100 m miazszosci). Wody te sa dobrej jakosci, wymagaja
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tylko prostego uzdatniania w zakresie redukcji zelaza, rzadziej manganu. Wiek wod czerpanych obecnie z
tego poziomu w rejonie Warszawy oceniany jest na dziesiatki tysigcy lat.

Program dziatan
Wody powierzchniowe
Cele dtugookresowe do roku 2016:

1. Osiagnigcie poprawy jakosci wod powierzchniowych poprzez wyeliminowanie zrzutu $ciekow
nieoczyszczonych.

2. Zapewnienie mieszkancom miasta wody do picia o jak najlepszej jakosci.

3. Zapewnienie alternatywnych zrodet dostawy wody w sytuacjach awarii i katastrof ekologicznych.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Dazenie do osiagnigcia wlasciwych standardow jakosci wod powierzchniowych.
Zapewnienie mieszkancom dostepu do wody o odpowiedniej ilosci i jakos$ci.

3. Oczyszczanie wod opadowych i roztopowych, szczegélnie z drog, terendw przemystowych,
sktadajacych si¢ z osadnikdow zawiesin i separatoré6w substancji ropopochodnych.

4. Monitoring wod powierzchniowych.

Wody podziemne
Cele dtugookresowe do roku 2016:

Niepogarszanie jako$ci wod podziemnych.

Dazenie do dobrej jakosci wod podziemnych, szczegolnie pigtra czwartorzedowego.

Sukcesywne zwigkszanie obszaru objgtego siecig kanalizacyjna i wodociagowa,

Poprawa gospodarki wodnos$ciekowej miasta, zgodnie 2z opracowanymi koncepcjami
1 programami.

bl el e

Cele krotkookresowe do roku 2012:

1. Dazenie do poprawy i osiagnigcia wilasciwych standardow czystosci wdod podziemnych,
szczegblnie pigtra czwartorzedowego, przy wykorzystaniu, wynikéw monitoringu jakosci,
rezultatow prac badawczych.

Ograniczanie ognisk zanieczyszczen.

Zapewnienie mieszkancom miasta dostepu do wody

Wspotpraca ponadlokalna w celu ochrony wod podziemnych.

Rozwj 1 modernizacja infrastruktury ochrony srodowiska.

Poprawa gospodarki wodno$ciekowej, ze szczegdlnym naciskiem na uporzadkowanie systemu

odprowadzania $ciekow opadowych z terenéw zurbanizowanych i przemystowych oraz

likwidacje¢ nielegalnych wylotow sciekéw i modernizacjg istniejacych odcinkéw kanalizacji

(kolektorow gtownych i sieci rozdzielczych).

7. Zwigkszenie skutecznosci ochrony wod podziemnych przed przenikaniem zanieczyszczen
z powierzchni poprzez ochrong miejsc szczegdlnie wrazliwych, likwidacja nieczynnych ujgé
wody (szczegdlnie nie eksploatowanych studni kopanych), ograniczenie zanieczyszczen
obszarowych z terendw przemystowych, zurbanizowanych i rolniczych.

SAIANE

Oddzialywanie pol elektromagnetycznych

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz.
150 z p6zn. zm.) dla potrzeb ochrony srodowiska w art. 3 rozumie pole elektromagnetyczne jako ,,...pole
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elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne o czestotliwosciach od 0 Hz do 300 GHz;”. Zrédlem
promieniowania z tego zakresu jest kazda instalacja, w ktorej nastepuje przeplyw pradu elektrycznego
np. sieci energetyczne, stacje radiowe i telewizyjne, stacje bazowe i telefony telefonii komoérkowej, sieci
radiowe, radiotelefony, CB- radio, urzadzenia radiowo-nawigacyjne oraz urzadzenia elektryczne
wykorzystywane w gospodarstwic domowym. Z poszczegolnych zrodel pola elektromagnetyczne
emitowane sg w roznych pasmach czestotliwosci.

Wptyw pola elektromagnetycznego na zdrowie cztowieka jest caly czas badany i analizowany. Obecnie
nie stwierdzono, aby stacje nadawcze radiowe, czy tez telewizyjne oraz stacje bazowe telefonii
komoérkowej powodowaly negatywne skutki zdrowotne. Jedynie dla pol wolnozmiennych niektdre
badania wykazuja staby zwiazek z niektorymi nowotworami (biataczki).

Wartosci dopuszczalne sa podane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r.
(Dz. U. 192, poz. 1883) w sprawie dopuszczalnych poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku
oraz sposobow kontroli dotrzymania tych poziomow.

Mozna oczekiwaé, ze znaczace oddzialtywanie pol elektromagnetycznych na s$rodowisko bedzie
wystgpowato:

e w pasmie od 30MHz do 40000MHz od urzadzen radiokomunikacyjnych, radiolokacyjnych
i radionawigacyjnych. Najwigkszy udzial w emisji maja stacje bazowe telefonii komoérkowej
ze swoimi antenami sektorowymi i antenami radiolinii (antena sektorowa stuzy do komunikacji
z telefonem komorkowym, natomiast antena radiolinii stuzy do komunikacji migdzy stacjami
bazowymi; w Warszawie znajduje si¢ ok. 6600 anten) oraz stacje radiowo-telewizyjne

e w pasmie ponizej 30 MHz dominuje czgstotliwo$¢ 50 Hz od urzadzen i sieci energetycznych.

Oceng oddziatywania pdl elektromagnetycznych przeprowadzono na podstawie:

e pomiaré6w monitoringowych wykonanych w latach 2004 — 2008 przez Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska.

e pomiaréw wykonanych w latach 2005 — 2008 w ramach kontroli przez WIOS,

e bazy danych dotyczacej zrodetl pol elektromagnetycznych, z ktorej mozna okresli¢ lokalizacjg
1 zastgpcza moc promieniowang izotropowo;

e pomiaro6w wykonanych z mocy prawa przez zarzadzajacych instalacja w momencie uruchamiania
instalacji emitujacej pola elektromagnetyczne.

Przeprowadzone w latach 2004-2008 pomiary nie wykazaly w miejscach dostgpnych dla ludnosci
przekroczen  pozioméw  dopuszczalnych.  Rozklad  pozioméw  po6l  elektromagnetycznych
w poszczegolnych latach w istotny sposob nie rozni si¢. Trzeba przy tym podkreslié, ze pomiary
wykonywano miernikami szerokopasmowymi i w tej sytuacji brakuje waznych informacji o emisji p6l
elektromagnetycznych w poszczegdlnych pasmach czgstotliwosci. Wobec powyzszego pilng potrzeba jest
zakupienie aparatury (dla potrzeb kontroli i monitoringu), ktéra umozliwitaby pomiary w poszczegdlnych
pasmach. Nastepnic powinno si¢ wdrozy¢ dzialania umozliwiajace prowadzenie monitoringu
na podstawie wiedzy o zrodtach, wykorzystujac w tym celu wlasciwe modele matematyczno-fizyczne
opisujace zjawisko emisji i pochlaniania fal elektromagnetycznych.

Program dziatan
Cel ekologiczny:

Ochrona Srodowiska i mieszkancow przed negatywnym oddzialywaniem promieniowania
elektromagnetycznego

Cele dtugookresowe do roku 2016:
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1. Utrzymanie pozioméw pol elektromagnetycznych ponizej dopuszczalnych lub co najmniej na
tych poziomach.

2. Minimalizacja oddzialywania promieniowania elektromagnetycznego niejonizujacego na
srodowisko i ludzi z uwzglednieniem aspektow socjologiczno-psychologicznych (pola nie tylko
oddziatuja fizycznie na czlowieka, ale takze $wiadomo$¢ wystepowania ich w $rodowisku
wywotuje stres, mogacy mie¢ wplyw na zdrowie).

3. Kontynuacja dziatan zwiazanych z pozyskiwaniem doktadniejszych informacji o zrédlach i
wystepujacych polach w srodowisku (pomiary).

4. Prowadzenie monitoringu pol na podstawie zbieranych informacji o zrdédlach emitujacych pola
elektromagnetyczne z wykorzystaniem wlasciwych modeli matematyczno-fizycznych.

Cele krotkookresowe do roku 2012:

Niedopuszczenie do wystapienia zagrozen dla srodowiska 1 mieszkancow.

Udoskonalanie (rozszerzenie) monitoringu pol elektromagnetycznych prowadzonego na

podstawie pomiarow.

3. Wdrazanie monitoringu opartego na informacji o wystgpujacych instalacjach emitujacych pola
elektromagnetyczne.

4. Podnoszenie $wiadomo$ci mieszkancow zwiazanej z wystgpowaniem zrodet PEM 1 ich

oddziatywania.

N —

Zrownowazone wykorzystanie surowcow, materialéw i energii
Zmniejszenie zuzycia energii
Cel dlugookresowy do 2016 roku:

Dazenie do ograniczenia zuzycia energii

Cel ten wynika bezposrednio z zatozen Polityki Ekologicznej Panstwa. Ograniczenie ogdlnego zuzycia
energii (takze zmniejszenie produkcji energii) przyniesie efekty w postaci zmniejszenia zuzycia
surowcoOw energetycznych, a takze zmniejszenia emisji zanieczyszczen do srodowiska.

Podstawowe znaczenie w zmniejszaniu zuzycia energii beda mie¢ dziatania w zakresie restrukturyzacji i
modernizacji gospodarki (wprowadzanie energooszczednych technologii) oraz wzrost $wiadomosci
spoteczenstwa.

Cele krotkookresowe i kierunki dzialan:

1. Dazenie do zmniejszenia strat energii, zwlaszcza cieplnej, w systemach przesytowych oraz
obiektach mieszkalnych, ustugowych i przemystowych

2. Dazenie do poprawy parametrow energetycznych budynkéw nowobudowanych oraz istniejacych.

3. Racjonalizacja zuzycia i oszczedzania energii przez spoleczenstwo miasta

4. Stymulowanie i wspieranie przedsigwzig¢ w zakresie zmniejszania zuzycia energii

Wzrost wykorzystania energii ze Zrodet odnawialnych

Najwazniejszym 1 najbardziej aktualnym dokumentem dla energetyki, przyjetym 11 grudnia 2008 r. jest
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie promowania stosowania energii ze zrodet
odnawialnych, ktora naktada na Polskg obowiazek uzyskania 15% udziatu energii z OZE w bilansie

zuzycia energii finalnej w 2020 r.

Na terenie Warszawy istnieja duze mozliwosci szerszego wykorzystania energii odnawialnej. Mozliwe
jest stosowanie na szeroka skalg¢ metod przetwarzania energii biomasy (np. stomy, drewna) na energi¢
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uzyteczna, gléwnie cieplna (kotly opalane biomasa). Coraz wigksza popularno$¢ zyskuje energia
geotermalna, przy stosowaniu gruntowych wymiennikéw ciepta w domach jednorodzinnych oraz energia
stoneczna — kolektory.

Cele krotkookresowe do roku 2012 i kierunki dziatan:

1. Zwigkszenie zuzycia energii ze zrodel odnawialnych w bilansie energetycznym Warszawy —
przede wszystkim energii stonecznej, energii biomasy i biogazu oraz energii geotermalnej, w tym
pomp ciepta

2. Zwigkszenie zaangazowania $rodkéw publicznych (budzetowych 1 pozabudzetowych)
i prywatnych na rozwoj energetyki ze zrodet odnawialnych z rownoczesna poprawa efektywnosci
ich wykorzystania

3. Rozpoznanie mozliwosci szerszego zastosowania oraz wprowadzenia nowych metod
wykorzystania energii odnawialnej na terenie miasta - inwentaryzacja potencjatu technicznego
i ekonomicznego.

4. Opracowanie Programu rozwoju energii odnawialnej dla Miasta Warszawy

5. Dziatalno$¢ edukacyjno — informacyjna z zakresie wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych
ienergii niekonwencjonalnej, w tym rozwigzan technologicznych, administracyjnych
1 finansowych

6. Kojarzenie zrodet energii poprzez taczenie réznych zroédet w jeden system energetyczny

Zmniejszenie materialochtonnosci i odpadowosci produkcji

Cele dlugookresowe do 2016 roku:

Ograniczenie materialochtonnosci produkcji

Poszczegolne dziatania skierowane sa glownie do podmiotow gospodarczych. Rola jednostek
samorzadowych jest popularyzacja metod ograniczania presji na $srodowisko oraz wpltyw na polityke
srodowiskowa zaktadow poprzez wydawanie odpowiednich decyzji i zezwolen.

Cele krotkookresowe do roku 2012 1 kierunki dziatan:

1. Oszczgdna gospodarka materiatami i surowcami w zaktadach produkcyjnych

2. Zwicgkszenie recyklingu i odzysku materialowego i energetycznego w zaktadach produkcyjnych

3. Zapobieganie i minimalizacja zanieczyszczeniom, uciazliwo$ciom i zagrozeniom u zrodta
Kierunki dzialan systemowych

Uwzglednienie zasad ochrony srodowiska w strategiach sektorowych

Rozwoj poszczegdlnych dziedzin gospodarki ma istotny wptyw na stan Srodowiska Warszawy.

System transportowy

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Rozwdj, integracja i modernizacja systemu transportowego z uwzglednieniem rozwigzan
zmniejszajacych lub eliminujacych negatywny wplyw transportu na srodowisko

Przemyst

Cel dlugookresowy do 2016 roku

Minimalizacja negatywnego oddzialywania przemystu i energetyki na Srodowisko
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Budownictwo i gospodarka komunalna
Cel dlugookresowy do 2016 roku
Podniesienie jakoS$ci zycia mieszkancow miasta i zachowanie ladu przestrzennego
Handel
Cel dlugookresowy do 2016 roku
Ksztaltowanie proekologicznych postaw konsumpcyjnych
Turystyka
Cel dlugookresowy do 2016 roku
Optymalne wykorzystanie przestrzeni przyrodniczej jako miejsca rekreacji i wypoczynku w
zakresie zgodnym z pojemnoscia Srodowiska
Zarzqdzanie srodowiskowe
Systemy zarzadzania $rodowiskowego (SZS) to dobrowolne zobowiazania przyjmowane przez
przedsigbiorstwa i instytucje do podejmowania konkretnych dziatan technicznych i organizacyjnych
w celu zmniejszenia ich oddziatywania na srodowisko.
W 2004 r. weszta w zycie ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o krajowym systemie ekozarzadzania i audytu
(EMAS) (Dz.U. Nr 70, poz. 631, z pdzn. zm.), ktora okreslita ramy organizacyjne systemu EMAS w
Polsce. Zarzadzanie s$rodowiskowe odbywa si¢ takze w ramach Programow Czystszej Produkcji,
programu ,,Odpowiedzialno$¢ i Troska” dla przedsigbiorstw branzy chemicznej, oraz norm serii ISO
14000.
Cel dtugookresowy do 2016 roku

Jak najszersze przystegpowanie do systemu EMAS i stosowanie innych metod zarzadzania
srodowiskowego

Udzial spoleczenstwa w dziataniach na rzecz ochrony srodowiska
Cel dlugookresowy do 2016 roku

Podnoszenie §wiadomosci ekologicznej spoleczenstwa, zgodnie z zasada ,,mySl globalnie, dzialaj
lokalnie”

Odpowiedzialnosé za szkody w srodowisku
Cel dlugookresowy do 2016 roku

Stosowanie zasady ,,zanieczyszczajacy placi” w przypadku szkéd srodowiskowych

300



Edukacja ekologiczna

Edukacja ekologiczna ma na celu wyksztatcenie u mieszkancow Warszawy postaw proekologicznych. Jej
celem jest ksztalcenie 1 wychowywanie spoleczenstwa w duchu poszanowania $rodowiska
przyrodniczego zgodnie z zasada ,,mys$le¢ globalnie, dziata¢ lokalnie".

W wyniku realizacji ustalen Agendy 21 powstal dokument pn. Narodowa Strategia Edukacji
Ekologicznej. W oparciu o jego postanowienia powinna by¢ realizowana edukacja ekologiczna na
obszarach jednostek samorzadowych. Programem wykonawczym Strategii jest Narodowy Program
Edukacji Ekologiczne;j.

Miasto Stoteczne Warszawa realizuje ,,Ogolnomiejski program edukacji ekologicznej (OPEE) dla miasta
stolecznego Warszawy” oraz ,,Program edukacji ekologicznej miasta stolecznego Warszawy dla dzieci w
wieku przedszkolnym i wezesnoszkolnym”.

Dziatania z zakresu edukacji ekologicznej prowadza tez podmioty gospodarcze w porozumieniu
z Urzgdem m.st. Warszawy.

Wazna rolg w upowszechnianiu tresci ekologicznych maja takze organizacje pozarzadowe (fundacje,
stowarzyszenia, kluby, centra ekologiczne itp.), ktore inicjuja i realizuja liczne akcje i programy z zakresu
ochrony srodowiska. Organizacje te prowadza seminaria, warsztaty, szkolenia i konferencje po§wigcone
tej tematyce. Organizuja akcje (np. obchody ,,Dnia Ziemi” oraz akcja ,,Sprzatanie Swiata”), konkursy,
festyny, pokazy, kampanie popularyzujace np. oszcz¢dzanie wody, energii, wzrost wykorzystania energii
ze zrodet odnawialnych, selektywna zbiorke odpadow, Sciezki rowerowe i inne.

W 2005 r. powstal program p.n. ,,Warszawa Stolica Czystosci”. Jego celem bylo promowanie wszelkich
dzialan majacych na celu propagowanie postaw proekologicznych upowszechniajacych ogolnie
rozumiang dbalos¢ o czystos¢ i porzadek w mieScie. Program spotkat si¢ z zywym i zainteresowaniem 1
aprobata spoteczna mieszkancow Warszawy.

Edukacja ekologiczna jest takze czeScia Polityki Edukacyjnej Miasta Stotecznego Warszawy w latach
2008 —2012.

Cel strategiczny do roku 2016:

Podniesienie poziomu $wiadomosci ekologicznej spoleczenstwa m.st. Warszawy poprzez
ksztaltowanie postaw proekologicznych oraz wyksztalcenie poczucia odpowiedzialnos$ci za stan
Srodowiska

Cele dlugookresowe do roku 2016 i krotkookresowe do roku 2012:

1. Kontynuacja i rozszerzanie dziatan edukacyjnych z zakresu ochrony srodowiska w przedszkolach,
szkolnictwie wszystkich szczebli oraz dla ogdétu mieszkancow m.st. Warszawy;

2. Wspieranie merytoryczne dziatan z zakresu edukacji ekologicznej

3. Zapewnienie spoleczenstwu niezbednych informacji na temat stanu $rodowiska i dziatan na rzecz
jego ochrony

4. Uswiadomienie mieszkancom Warszawy mozliwos$ci poprawy stanu srodowiska poprzez wiasne
dziatania

Zrédlo finansowania Programu
Przedsigwzigcia okreslone w Programie moga by¢ finansowane przez nastepujace zrodia:

e $rodki wlasne miasta (budzet),
e $rodki wlasne podmiotéw gospodarczych,
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srodki budzetu panstwa,

budzet wojewodztwa mazowieckiego,

srodki pochodzace z funduszy celowych NFOSiGW oraz WFOSiGW,

fundusze unijne, a w szczegdlnosci Fundusz Spojnosci oraz fundusze strukturalne,

kredyty i pozyczki udzielane w bankach komercyjnych,

kredyty 1 pozyczki o oprocentowaniu preferencyjnym udzielane przez instytucje wspierajace rozwoj
gmin i powiatow.

Duze znaczenie w finansowaniu dziatan zwiazanych z ochrona $rodowiska beda miaty $rodki finansowe
Unii Europejskiej. .

Cze$¢ dziatan finansowana bedzie poprzez zaciagnigcie kredytow komercyjnych i w miedzynarodowych
instytucjach finansujacych. Dobrym rozwiazaniem jest tez zawiazywanie spolek partnerskich publiczno —
prywatnych z zainteresowanymi inwestorami, dzigki czemu wtadze samorzadowe maja wptyw na decyzje
zwiazane z dang inwestycja.

Zarzadzanie ochrong Srodowiska i Programem

Zarzadzanie $rodowiskiem odbywa si¢ na kilku szczeblach. W miescie na prawach powiatu zarzadzanie
dotyczy dziatanh wlasnych (podejmowanych przez miasto), a takze jednostek organizacyjnych
obejmujacych dziatania podejmowane przez podmioty gospodarcze korzystajace ze Srodowiska. Takze
administracja publiczna szczebla wojewodzkiego realizuje, w ramach swoich obowiazkow i kompetencji,
zadania zwiazane z zarzadzaniem Srodowiskiem miasta.

Dziatania wladz w zarzadzaniu ochrong $rodowiska i Programem polegac beda na:

e koordynowaniu dziatan z zakresu ochrony $rodowiska prowadzonych na terenie Warszawy,

e stanowieniu prawa lokalnego — w formie podejmowania uchwat oraz decyzji administracyjnych
zwiazanych z zawarto$cig Programu,

e wykonywaniu zadan wyznaczonych w Programie oraz wynikajacych z odpowiednich przepiséw
prawnych,

e pehnieniu funkcji kontrolnej dla podejmowanych zadan zwiazanych ze Srodowiskiem,

e kreowanie i wspieranie dziatan ukierunkowanych na poprawe srodowiska miasta, ktore prowadzone
sa z udzialem partneréw — podmiotéw zewngtrznych,

e zawieraniu kontraktow z innymi jednostkami administracyjnymi i podmiotami gospodarczymi w
dziataniach zwigzanych ze srodowiskiem.

Instrumenty realizacji programu ochrony srodowiska wynikajace z zapisdOw ustawowych mozna podzieli¢
na: prawne, finansowe, spoteczne i strukturalne.

Sposéb kontroli oraz dokumentowania realizacji Programu

Kontrola realizacji Programu wymaga oceny stopnia realizacji przyjetych wnim celéw i dziatan,
przewidzianych do wykonania w okreslonym terminie.

System monitoringu realizacji Programu ochrony srodowiska sktada si¢ z podstawowych elementow:

e monitoring $srodowiska,

e monitoring wdrazania zapisoOw programu ochrony $rodowiska, a takze jego przygotowania, oceny i
aktualizacji,

e monitoring spoteczny (odczucia i skutki).

Cyklicznie bedzie oceniany stopien rozbiezno$ci migdzy zatozeniami, a realizacja programu oraz
analizowane beda przyczyny tych niespdjnosci. Zgodnie z Prawem ochrony $rodowiska, Prezydent Miasta
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co 2 lata sporzadza raport z wykonania programu ochrony $rodowiska i przedstawia go Radzie m.st.
Warszawy.

W celu usprawnienia nadzoru nad realizacja Programu przyjeto wskazniki odzwierciedlajace stan
srodowiska i presje na srodowisko oraz dokumentujace wykonanie zadan wyznaczonych w Programie.

303



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

15 Literatura

BAJKIEWICZ — GRABOWSKA E. (red.), 1996 — Ekologiczne podstawy zagospodarowania
dolin rzecznych (na przykladzie Wisty pod Plockiem). Tow. Nauk. Warszawskie UW, Wydz.
Geografii i Stud. Reg, Warszawa.

BAZYNSKI J., 1996 — Eksploatacja wéd z utworéw poziomu oligocenskiego w rejonie
Warszawy. Prz. Geol., 4, 404 — 406.

BIERNACKI Z., 2000 — Geomorfologia i wody powierzchniowe. W: Wista w Warszawie. Biuro
Zarzadu m.st. Warszawy, Wydzial Planowania Przestrzennego i Architektury.

BOGDANSKI J., 1990 — Uwarunkowania geomorfologiczne. W: Srodowisko przyrodnicze
Warszawy. PWN, Warszawa.

CYGANSKI K., WOZNIAK E., 1997a — Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000, ark.
Warszawa Wschdd. Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

CYGANSKI K., WOZNIAK E., 1997b — Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000, ark.
Warszawa Zachod. Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

CZARNOWSKA K., GWOREK B., 1988 — Zanieczyszczenie kadmem gleb Warszawy. Rocz.
Glebozn., 39, 4: 129-133.

CZARNOWSKA K., GWOREK B., 1991 — Stan zanieczyszczenia cynkiem, otowiem i miedzia
gleb Warszawy. Rocz. Glebozn., 42, 1/2: 49-56.

CZARNOWSKA K., 1999 — Metale cigzkie w glebach zielencow Warszawy. Rocz. Glebozn. T.
1, nr 1/2:31-39.

CZARNOWSKA K., KOZANECKA T., 2003 — Akumulacja Zn, Pb, Cu i Cd w glebach
antropogenicznych Warszawy. Rocz. Glebozn. LIV, nr 4: 77-81.

CZERWINSKI Z., PRACZ J., 1990a — Gleby. W: Srodowisko przyrodnicze Warszawy. PNW.
Warszawa, 197-212.

CZEPINSKA-KAMINSKA, KONDRAS, 2003 — Zawarto$¢ wielopierscieniowych
weglowodorow aromatycznych w  glebach aglomeracji warszawskiej objetych wplywem
zanieczyszczen motoryzacyjnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem stacji paliw. Zesz. Probl.
Post. Nauk. Roln. 493, 65-71.

CZYZ M., 2002 — Gleby. W: Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa mazowieckiego w 2001
roku.

DOBKOWSKA., HULBOJ A., KUBICZEK I, 2005 — Wytypowanie zrodet awaryjnego
zaopatrzenia ludnosci Warszawy w wody podziemne w warunkach wystapienia zdarzen
ekstremalnych. POLGEOL, Raport PSH. Centr. Arch. Geol. Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

DOKUMENTACJA hydrogeologiczna regionu mazowieckiego centralnej czgsci niecki
mazowieckiej zawierajaca weryfikacje zasobow dyspozycyjnych trzeciorzegdowego poziomu
wodonosnego., 1998 — Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

DYREKTYWY RADY 75/440/EWG, 2006/7/WE, 2006/04/WE, 98/83/WE — w sprawie
standardow jako$ci wod

DZIERZEK J. (red), 2001 — Rzezba i osady czwartorzedowe Polski Srodkowej — przewodnik do
¢wiczen terenowych z geomorfologii i geologii czwartorzedu. Wydz. Geol. UW. Warszawa

FRANKOWSKI Z., BAZYNSKI J., ZAWADZKI R., LEWKOWICZ M., SMAGALA S.,
WYSOKINSKI L., MAJER E., LUKASIK S., FILIPOWICZ A., SOBIECH 1J., 2000 — Atlas
geologiczno-inzynierski Warszawy. Panstw. Inst. Geol., CAG, Warszawa.

GACKA- GRZESKIEWICZ E. (red), 1995 — Korytarz ekologiczny doliny Wisty; stan —
funkcjonowanie — zagrozenie. IUCN, Warszawa



20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

GABRYS-GODLEWSKA A., GRABOWSKI D., SIKORSKA-MAYKOWSKA M., 2006 —
Objasnienia do mapy terenéow zdegradowanych i podwyzszonego ryzyka naturalnego; Arkusz
Warszawa-Praga 1:10 000. Panstwowy Instytut Geologiczny.

GORECKA E., HNATYSZAK K., PASLAWSKI P., 1993 — Metody analityczne zastosowane w
Centralnym Laboratorium Chemicznym przy opracowywaniu atlasow geochemicznych. Prz.
Geol., 41, 10: 719-721.

Internet: ~ Internetowy  serwis  informacyjny  Biura  Zarzadu - m.st. = Warszawy
http://warszawa.um.gov.pl/

INTERNET: http://www.ieo.pl/
INTERNET:: http://www.mpwik.com.pl/1/index.html
INTERNET: http://www.pgi.gov.pl/soh/

INTERNET: www.stat.gov.pl/warszawa

INTERNET: www.prognozy.pan.pl
INTERNET: www.zdm.waw.pl

IRMINSKI W., LIS J., 1994 — Badania, analiza wynikéw oraz ocena stopnia skazenia terenu
migdzy ulicami Fabryczna i Wislang w Lomiankach. Centr. Arch. Geol. Panstw. Inst. Geol.
Warszawa.

KALOTEK J. (red), 2008 - Odnawialne zrodta energii. Materialy z IV Ogodlnopolskiego
Seminarium ,,Odnawialne Zrodta energii”. Radom.

KARDASZ T., KAMINSKA W., 1987 — Norma branzowa. Agrotechnika. Analiza chemiczno-
rolnicza gleby. i in., 1991

KAZIMIERSKI B., KROGULEC E., MACIOSZCZYK T., 1991 — Rola analizy rozktadu
naporow hydraulicznych wod trzeciorzedowych niecki mazowieckiej w ustalaniu warunkow
brzegowych jej modeli matematycznych. W: Wspolczesne problemy hydrogeologii, 5, 140-145,
SGGW AR Warszawa

KAZMIERCZAKOWA R., ZARZYCKI K. (red.) 2001. Polska Czerwona Ksiega Roslin.
Paprotniki i rosliny kwiatowe. Instytut Botaniki im. W. Szafera PAN; Instytut Ochrony Przyrody
PAN, Krakow.

KLECZKOWSKI A. S., 1990 — Mapa obszaréw gtownych zbiornikow wod podziemnych
(GZWP) w Polsce wymagajacych szczegolnej ochrony, skala 1:500 000. Instytut Hydrogeologii i
Geologii Inzynierskiej AGH, Krakow.

KONDRACKIJ., 1998 — Geografia regionalna Polski. PWN. Warszawa.

KONECKA-BENTLEY K., JANOWSKA E., LUNIEWSKA-BRODA J., SZPOTANSKI M.,
1984 — Wstepna klasyfikacja gleb aglomeracji warszawskiej. Rocz. Glebozn. T. XXXV, nr 2.

KOZELOWSKA-SZCZESNA T., KRAWCZYK B., BLAZEJCZYK K., 2001 — Charakterystyczne
cechy klimatu Warszawy. Pr. Geogr. nr 180; s. 39-56.

KROGULEC E., 2001 — Ocena czynnikow hydrodynamicznych przeobrazen antropogenicznych
wod podziemnych na obszarze Kampinoskiego Parku Narodowego. W: Wspotczesne problemy
hydrogeologii, 10, 95-101.

LIS J., 1992 — Atlas geochemiczny Warszawy i okolic 1: 100 000. Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

LIS J., 1993 — Arsen i chrom w glebach okolicy ulic Fabrycznej i Wislanej w Lomiankach
k/Warszawy. Centr. Arch. Geol. Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

LIS J., PASIECZNA A., 1995 — Atlas geochemiczny Polski 1: 2 500 000. Panstw. Inst. Geol.
Warszawa.

305



42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.
60.

61.

LORENC H., MAZUR A., 2003 — Wspoéiczesne problemy klimatu Warszawy. Instytut
Meteorologii i Gospodarki Wodnej. Warszawa.

LUNIAK M., 2006., - Bogactwo gatunkowe i liczebnos¢ fauny wielkiego miasta — przyktad
Warszawy (w: ) Kosmos, t. 55, nr 1 (270): 45-52

LUNIAK M., BORZECKA I, CHUDZICKA E. GOSZCZYNSKI J., MAZGAJSKA 1.,
MAZGAJSKI T. NOWICKI W. PILIPUK I, ROMANOWSKI J., SKIBINSKA E.,
WISNIEWOLSKI W., 2000 — Fauna. W: Wista w Warszawie. Biuro Zarzadu m.st. Warszawy
Wydziat Planowania Przestrzennego i Architektury.

LUNIAK M., KOZLOWSKI P., NOWICKI W., PLIT J., 2001 - Atlas Warszawy. Ptaki
Warszawy, z. 8. PAN IGiPZ, Warszawa .

LUNIAK M., 2005 - Zwierzgta. Ochrona gatunkowa [W:] Warszawska przyroda. Obszary i
obiekty chronione. Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy.

LUX W., 1993 — Long-term heavy metal and As pollution of soils, Hamburg, Germany. App!.
Geoch. Suppl. Issue, 2: 135-143.

LODZINSKI S, 1974 — Rozwdj leja depresyjnego (depresji rejonowej) wod poziomu
trzeciorzedowego w Warszawie w warunkach skupionej eksploatacji. Pr. Hydrogeol., s. Spec.,
Inst. Geol., 8.

MACIOSZCZYK A., 1986 — Regionalne anomalie hydrochemiczne zachodniej czg$ci niecki
mazowieckiej. Biul. Geol., 30.

MACIOSZCZYK T. (red)., 1985 — Modelowanie duzych regionalnych systemow
hydrogeologicznych. Wyd. OPT NOT., Warszawa.

MACIOSZCZYK T., 1985 — Hydrogeologia niecki mazowieckiej w $wietle badan modelowych.
W: Mat. Konf. ,,Modelowanie duzych regionalnych systemow hydrogeologicznych”, 25-26
listopad 1985, Warszawa.

MACIOSZCZYK T., 1986 — System krazenia wod podziemnych niecki mazowieckiej jako obiekt
badan modelowych. Biul. Geol., 30.

MACIOSZCZYK T., KAZIMIERSKI B., KROGULEC E., SIKORSKA M., MICHALAK 1J.,
1994 — Wielowarstwowy model systemu krazenia wod podziemnych niecki mazowieckie;j.
Sprawozdanie z projektu KBN nr 90570910100000000.

MAKSYMIUK G., 2008 - Rozwdj terenow wypoczynkowych Warszawy w latach 1989-2006,
praca doktorska wykonana pod kierunkiem dr hab. Barbary Szulczewskiej, Szkota Glowna
Gospodarstwa Wiejskiego, Wydziat Ogrodnictwa 1 Architektury Krajobrazu, Katedra
Architektury Krajobrazu

MIANOWSKI Z., 1982 — Ocena i prognozowanie zmniejszenia si¢ wydajnosci uje¢ wod poziomu
oligocenskiego na obszarze Warszawy. Biul. Panstw. Inst. Geol., 339

MIANOWSKI Z., 1997 — Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000, ark. Piaseczno.
Panstw. Inst. Geol., Warszawa.

MONITORING rzek w 2003, 2005, 2006, 2007 roku, Wojewodzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Warszawie (http://www.wios.warszawa.pl/portal/pl/19/Monitoring rzek.html)

NOWAKOWSKI W., 2004 — Metale cigzkie w srodowisku przyrodniczym Warszawy w pracach
profesor Krystyny Czarnowskiej. Ochr. Srod. i Zasob. Natur. nr 27, s. 71-85.

NOWICKI W., 2001 - Ptaki srodmiescia Warszawy. PWN, Warszawa.

NOWICKI Z. i inni, 2007 — Wody podziemne miast wojewodzkich, Panstwowy Instytut
Geologiczny, Warszawa

OBWIESZCZENIE MINISTRA GOSPODARKI I PRACY z dnia 1 lipca 2005 r. w sprawie
polityki energetycznej panstwa do 2025 r. Monitor Polski z dnia 22 lipca 2005 r.

306



62.
63.

64.

65.

66.

67.
68.

69.

70.

71.

72.
73.

74.
75.

76.

77.

78.
79.
80.

81.

82.

83.

84.

85.

OCHRONA srodowiska 2008 — Gtowny Urzad Statystyczny, Warszawa 2008

OPRACOWANIE ekofizjograficzne do studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego m.st. Warszawy; Biuro Naczelnego Architekta Miasta, Warszawa, 2006 .

PACZYNSKI B. (red), 1993 — Atlas hydrogeologiczny Polski, skala 1:500 000. Czg$¢ I. Systemy
zwyktych wod podziemnych. Panstw. Inst. Geol, Warszawa.

PACZYNSKI B. (red)., 1995 — Atlas hydrogeologiczny Polski, skala 1:500 000, cze$¢ I1. Panstw.
Inst. Geol, Warszawa.

PACZYNSKI B., SADURSKI A., 2007 - Hydrogeologia regionalna Polski. Panstwowy Instytut
Geologiczny

PANORAMA dzielnic Warszawy w 2007 roku, Urzad Statystyczny w Warszawie 2008

PASIECZNA A., 2003 — Atlas zanieczyszczen gleb miejskich w Polsce. Panstw. Inst. Geol.
Warszawa.

PASLAWSKI P., 1998 — Kontrola jakosci analizy jako podstawa wiarygodnosci wynikow. Prz.
Geol., 46,9/2: 911-917.

PASEAWSKI P., 2001 — Sterowanie jakoscia w laboratorium badawczym. Prz. Geol., 49, 10:
977-979.

POLITYKA Ekologiczna Panstwa na lata 2009-2012 z perspektywa do roku 2016, Rada
Ministrow, Warszawa, 2008.

PRAWO geologiczne i gornicze, Dz. U.2005 nr 228 poz. 1947 z dnia 14 listopada 2005 r

PRAWO ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001, tekst jednolity Dz.U.2008 r. nr 25 poz.
150 z pézn. zm.

PRAWO wodne z dnia 18 lipca 2001, Dz. U. 2001.115.1229 z dnia 11 pazdziernika 2001 r.

ROCZNIK hydrogeologiczny Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej. Rok hydrologiczny 2003.
Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2004

ROCZNIK hydrogeologiczny Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej. Rok hydrologiczny 2006.
Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2007

ROCZNIK hydrogeologiczny Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej. Rok hydrologiczny 2008.
Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2009

ROCZNIK statystyczny Warszawy 2008, GUS 2009
ROCZNIK statystyczny wojewodztw 2008, GUS 2009

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow
jakosci gleby oraz standardow jako$ci ziemi. Dz. U 2002, nr 165, poz. 1359.

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla
prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu
oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod, (Dz.U. nr 32 poz. 284).

ROZPORZADZENIE Ministra Zdrowia z dnia 19 listopada 2002 r. w sprawie wymagan
dotyczacych jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi, (Dz. U. Nr 203 poz. 1718).

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych (Dz. U. Nr 162, poz. 1008)

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu wod podziemnych. (DZ. U. nr 143 poz. 8§96)

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2009 r. w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr
81, poz. 685)

307



86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

SARNACKA Z., 1980a — Szczegotowa mapa geologiczna Polski 1:50 000, ark. Warszawa
Wschod. Inst. Geol. Warszawa.

SARNACKA Z., 1980b — Objasnienia do Szczegdtowej mapy geologicznej Polski 1:50 000, ark.
Warszawa Wschod. Inst. Geol. Warszawa.

SARNACKA Z., 1992 — Stratygrafia osadow czwartorzegdowych Warszawy i okolic. Pr. Paristw.
Inst. Geol., 138: 29s.

SIKORSKA-MAYKOWSKA M., KROGULEC E., MACIOSZCZYK T., 1992 — Wybrane
elementy chemizmu wod oligocenskich niecki mazowieckiej. Prz. Geol.10, 625-629.

SIKORSKA-MAYKOWSKA M. i inni , 2008 - Raport Koncowy. Opracowanie bazy danych dla
zlewni Potoku Shuzewieckiego 1 rzeki Wilanowki. Konsorcjum: SOCOTEC Polska
Sp. z 0.0., Panstwowy Instytut Geologiczny, MGGP S.A.

SOKOLOWSKI A., 2000 — Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000, ark. Legionowo.
Panstw. Inst. Geol. Warszawa.

STACJONARNE Obserwacje Hydrogeologiczne Waod Podziemnych. Internet:
http://www.pgi.gov.pl/soh/

STUCZYNSKI T. (kier.), ZESPOL INSTYTUTU UPRAW NAWOZENIA I
GLEBOZNAWSTWA, 1999 — Mapa gleb Warszawy. Syntetyczny wskaznik odpornosci gleb
Warszawy na degradacje. Biuro Zarzadu m.st. Warszawy.

STUCZYNSKI T. (kier.), ZESPOL INSTYTUTU UPRAW NAWOZENIA I
GLEBOZNAWSTWA, 1999 — Mapa gleb Warszawy. Syntetyczny wskaznik degradacji
chemicznej gleb Warszawy. Biuro Zarzadu m.st. Warszawy.

STUCZYNSKI T., BUDZYNSKA K., GAWRYSIAK L., JADCZYSZYN J., 2000 — Gleby. W:
Wista w Warszawie. Biuro Zarzadu m.st. Warszawy. Wydzial Planowania Przestrzennego i
Architektury. Warszawa.

STUDIUM uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy,
Zarzad m.st. Warszawy, 2006. Uchwata nr LXXXII/2746/2006 Rady Miasta Stotecznego
Warszawy z dnia 10.10.2006 r.

SZABLOWSKA K., PAWLAK J., 2005 Opracowanie ekofizjograficzne dla studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy. Fauna. Urzad
Miasta stotecznego Warszawy

SZULCZEWSKA B., CIESZEWSKA A., GIEDYCH R,, i in., 2009 - Studium ekofizjograficzne
dla obszaru potozonego w rejonie Zakola Wawerskiego wraz z uktadem hydrograficznym rowu i
kanatu Zerzenskiego w celu ustalenia predyspozycji terendw do peklienia réznych funkcji i
sposobow zagospodarowania, SGGW

SZYMANSKA A., 1994 — Zanieczyszczenie otowiem, cynkiem i miedzia w rejonie Al. Zwirki i
Wigury w Warszawie. Praca magisterska, UW. Wydz. Geologii. Warszawa.

TERELAK H., MOTOWICKA-TERELAK T. MALISZEWSKA-KORDYBACH B.,
PIETRUCH CZ., 2002 — Monitoring chemizmu gleb ornych Polski. Program badan i wyniki 1995
12000. 10S, Biblioteka Monitoringu Srodowiska. Warszawa.

TREBINSKA E., BARANSKA K., KLECH T., 2009 — Wstepna ocena zanieczyszczenia
powietrza pylem PM2.5 w wojewddztwie mazowieckim. Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Warszawie

WISNIEWSKI  G.(kier), ZESPOL INSTYTUTU ENERGII ODNAWIALNEJ, 2007 —
Mozliwos$ci wykorzystania odnawialnych zrodet energii w Polsce do roku 2020

WYSOKINSKI L., ANDRZEJESZCZAK B., MUCHOWSKI J., MUCHOWSKA Z., 1980,
1981,1982 — Warunki geologiczne i prognoza statecznosci Skarpy Warszawskiej dla celow

308



104.

105.

106.

zagospodarowania przestrzennego, zabezpieczen i ochrony srodowiska. Wydz. Geologii UW,
Warszawa.

WYSOKINSKI L.,(red.) 1999 — Warszawska Skarpa Srodmiejska od Al. Jerozolimskich do
ul. Sanguszki. ITB, Warszawa.

WYSOKINSKI L., MAJER E., ROZYNSKI G., 2008 — Rejestr terenéw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi na terenie miasta st. Warszawa. Instytut Techniki Budowlanej, Warszawa.

ZARZYCKI K., SZELAG Z. 1992. Czerwona lista roslin naczyniowych zagrozonych w Polsce.
W: K. Zarzycki, W. Wojewoda, Z. Heinrich (red.). Lista roslin zagrozonych w Polsce. Instytut
Botaniki im. W. Szafera PAN, Krakow, ss. 87-98.

309



Tabela 3.2.1

Tabela 3.2.2.

Tabela 3.5.1
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16  Spis tabel

Srednie miesi¢czne temperatury powietrza na stacji
meteorologicznej Warszawa — Okgcie

Miesigczne sumy opadow na stacji meteorologicznej Warszawa —

Okecie

Podstawowe informacje o wybranych zbiornikach wodnych,
ciekach i urzadzeniach wodnych na terenie Warszawy
Jednostki hydrogeologiczne rejonu Warszawy o najwigkszym
znaczeniu

Wykaz urzadzen melioracji podstawowych na terenie Warszawy
(poza wymienionymi w tabeli 3.5.1)

Wykaz przepompowni i zbiornikéw wodnych bedacych w
zarzadzie WZMiUW

Powierzchnia geodezyjna m.st. Warszawy wedlug kierunkow
wykorzystania

Struktura i liczba ludno$ci m.st. Warszawy wedtug dzielnic w
2008 r. (stan na 31.XII)

Struktura wiekowa mieszkancow m.st. Warszawy wedtug stanu
na dzien 31.12.2008 r.

Podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane w rejestrze
REGON w m.st. Warszawie wedtug stanu na dzien 31 grudnia
2008 1.

Podstawowe parametry sieci cieplnej

Prognoza demograficzna dla Miasta st. Warszawy na lata 2011-
2015

Zestawienie terenow zieleni podlegajacych zarzadowi m.st.
Warszawy oraz innym podmiotom.

Zmiana zasobu wybranych terendéw zieleni Warszawy w latach
2004 — 2007

Rezerwaty Warszawy

Projektowane obszary Natura 2000 na terenie m.st. Warszawy
Uzytki ekologiczne Warszawy
Zespoty przyrodniczo — krajobrazowe Warszawy

Obszary wskazane w literaturze przedmiotu jako cenne
faunistyczne ze wzgledu na wystegpowanie ssakow 1 ptakow
Zakres obowiazkow zarzadzajacych dziedzictwem
przyrodniczym Warszawy.

Zasoby dyspozycyjne wod podziemnych Warszawy

Zestawienie studzien oligocenskich bedacych w zarzadzie
dzielnic Warszawy

Podstawowe informacje o sieci Stacjonarnych Obserwacji
Hydrogeologicznych Wéd Podziemnych PIG w Warszawie i jej
rejonie

Pobor wody [hm®] w wojewddztwie mazowieckim na tle Polski
(1990, 1995, 2004 1 2007)

Pobor wody [w hm’] w 2000, 2005, 2006 i 2007 r. dla m.st.
Warszawy

Zuzycie wody [w hm3] w 2000, 2005, 2006 1 2007 r. dla m.st.
Warszawy
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13
14

22

32

35

38

44

45

46

48

64
68

86

87

94
97
98
100
101

108

125
127

129

132

132

132



Tabela 5.4.1.1.

Tabela 5.4.1.2.

Tabela 5.4.1.3.

Tabela 5.4.1.4.

Tabela 6.1.1.1.

Tabela 6.1.1.2.
Tabela 6.1.1.3.
Tabela 6.1.1.4.

Tabela 6.1.1.5.

Tabela 6.2.1.1.

Tabela 6.2.1.2.

Tabela 6.2.1.3.

Tabela 6.2.1.4.

Tabela 6.2.1.5.

Tabela 6.2.1.6.

Tabela 6.2.1.7
Tabela 6.2.1.8.
Tabela 6.2.1.9.

Tabela 6.2.1.10.
Tabela 6.2.1.11.
Tabela 6.2.1.12.
Tabela 6.2.1.13.

Tabela 6.2.1.14.

Tabela 6.2.1.15.

Tabela 6.3.1.1

Tabela 6.3.1.2.

Tabela 6.3.1.3:

Tabela 6.3.1.4:

Parametry statystyczne wlasciwosci podstawowych i
pierwiastkow §ladowych w powierzchniowej warstwie gleb
Warszawy

Parametry statystyczne pierwiastkow chemicznych i kwasowosci
gleb Warszawy

Poréwnanie zawarto$ci metali w glebach Warszawy z
warto$ciami dopuszczalnymi (w mg/kg).

Zawarto$¢ wybranych metali cigzkich w probkach gleb
powierzchniowych w rejonie Al. Zwirki i Wigury (Szymanska,
1994)

Wykaz zakladow o zwigkszonym ryzyku wystapienia powazne;j
awarii przemysltowej 1 charakterystyka zagrozen

Wykaz zaktadow stwarzajacych zagrozenie toksyczne

Charakterystyka wielkosci wody

Liczba ludnosci zamieszkujaca tereny zalewowe w Warszawie

Charakterystyka rzek na terenie m.st. Warszawy wraz z oceng
powodziowa

Emisja i redukcja zanieczyszczen z zakladow szczegodlnie
uciazliwych w 2008 r.

Instalacje podlegajace pod obowiazek wykonania pozwolenia
zintegrowanego na terenie m.st. Warszawy

Udziaty emisji substancji w emisji catkowitej

w dzielnicach Warszawy

Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu

ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi

Docelowe poziomy substancji w powietrzu

ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi

Poziom celu dlugoterminowego w powietrzu dla ozonu

ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi

Poziomy stezen dwutlenku siarki (SO,) w Warszawie w 2008 .

Poziomy stezen dwutlenku azotu (NO,) w Warszawie w 2008 r.
Poziomy stezen pytu PM10 w Warszawie w 2008 r.

Poziomy stgzen tlenku wegla (CO) w Warszawie w 2008 r.
Poziomy ste¢zen ozonu (O;) w Warszawie w 2008 .

Stezenia $rednioroczne benzenu w Warszawie w 2008 r.

Stgzenia $rednioroczne metali oznaczanych w pyle PM10

w Warszawie w 2008 1.

Stezenia Srednioroczne benzo-a-pirenu w pyle PM10

w Warszawie w 2008 r.

Srednioroczne stezenia substancji w Warszawie

w latach 2004-2008

Zestawienie ocen jakosci wod Wisty objetych monitoringiem na
terenie m.st. Warszawy

Monitoring zbiornikow wod powierzchniowych (stan kwiecien
2003)

Zestawienie $rednich rocznych wynikow badan wybranych
wskaznikow jakosci wod powierzchniowych w zbiornikach

z terenu Warszawy, za rok 2008

Wykaz gléwnych punktow zrzutu sciekow nieczyszczonych

w Warszawie z ilo$cig odprowadzonych sciekéw oraz
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177

178
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183
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194
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Tabela 6.3.1.5.

Tabela 6.4.1.1.
Tabela 6.4.1.2.

Tabela 6.4.1.3.
Tabela 6.4.1.4.

Tabela 6.4.1.5.

Tabela 6.4.1.6.

Tabela 12.1.

z tadunkami zanieczyszczen, w latach 2003, 2007 1 2008
Stopien zagrozenia jakos$ci wod czwartorzedowego pigtra
wodonosnego na terenie Warszawy

Widmo fal elektromagnetycznych oraz przykladowe zrodta

Wartosci dopuszczalne pozioméw pol elektromagnetycznych
w miejscach dostgpnych dla ludnosci
Rejestr stacji radiowych i telewizyjnych na terenie Warszawy

Udziat procentowy linii napowietrznych i kablowych w sieci
energetycznej

Odlegtosci wskazane w Zarzadzeniu Ministra Gornictwa i
Energetyki z dnia 28 stycznia 1985 r. w sprawie szczegolnych
wytycznych projektowania i eksploatacji urzadzen
elektromagnetycznych

(M.P.nr 3, poz. 24 21985 1.)

Zestawienie wynikow pomiaréw poziomow pol
elektromagnetycznych w [V/m] wykonanych w latach 2004 —
2008

Wskazniki efektywnosci Programu
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17  Spis rysunkow

Rysunek 3.2.1: Rozktad kierunkow wiatru w Warszawie w latach 1971-2000 str. 15

Rysunek 3.3.1: Gloéwne jednostki morfologiczne obszaru miasta stolecznego str. 17
Warszawy

Rysunek 3.5.1: Warszawa - warunki hydrogeologiczne i zaopatrzenie w str. 26
wode

Rysunek 3.5.2: Jednolite czgsci wod podziemnych w Polsce — rejon str. 27
Warszawy

Rysunek 3.5.3 Przekréj hydrogeologiczny I — I’ przez rejon Warszawy str. 28

(lokalizacja na Rys. 3.5.1.)

Rysunek 3.5.4 Przekréj hydrogeologiczny 11 — II” przez rejon Warszawy str. 29
(lokalizacja na Rys. 3.5.1.)

Rysunek 3.5.5: Schematyczny, syntetyczny przekrdj przez niecke str. 32
mazowiecka (pominigto oznaczenie infiltracyjnego zasilania
czwartorzedowego poziomu wodonosnego)

Rysunek 3.5.6 Szkic warunkéw hydrodynamicznych pigtra str. 33
trzeciorzegdowego

Rysunek 3.6.1 Struktura uzytkowania gruntéw w granicach m.st. Warszawy str. 40

Rysunek 3.6.2 Struktura uzytkowania gruntow zabudowanych i str. 41
zurbanizowanych w granicach m.st. Warszawy

Rysunek 3.6.3: Struktura uzytkowania gruntéw rolnych w granicach m.st. str. 41
Warszawy

Rysunek 3.6.4 Struktura uzytkowania gruntow lesnych i zadrzewionych w  str. 42
granicach m.st. Warszawy

Rysunek 3.6.5 Struktura uzytkowania gruntéw wg dzielnic str. 43

Rysunek 3.7.1 Struktura przecigtnego zatrudnienia wg wybranych sekcji str. 47
PKD (wg stanu na lipiec 2009 r.)

Rysunek 3.9.1 Sumaryczny ruch dobowy na mostach m.st. Warszawy — str. 50
kwiecien 2009

Rysunek 3.9.2 Warszawa - wybrane ciagi ulic — przyrost dobowy natgzenia  str. 51
ruchu w kierunku do Centrum

Rysunek 3.11.1 Potozenie Warszawy na tle regionow fizyczno- str. 55

geograficznych Kondrackiego

Rysunek 3.11.2 Potozenie Warszawy na tle gtdwnych form ochrony przyrody str. 57
w wojewodztwie Mazowieckim.

Rysunek 3.13.1  Prognoza liczby ludnosci wg GUS i wg Studium str. 67
wykonalnosci dla projektu pn.: ,,Zaopatrzenie w wodg i
oczyszczanie Sciekow w MiesScie st. Warszawie — faza 111”7

(2005 rok)
Rysunek 5.1.1.1 Zasob terenow zieleni Warszawy (w ha) str. 87
Rysunek 5.3.1.1  Strefy zasilania Warszawy przez system wodociagowy str. 123
Rysunek 5.3.1.2  Warunki hydrologiczne w rejonie Warszawy str. 125

Rysunek 5.3.1.3 Zmiany poboru wody [hm®] w wojewoddztwie mazowieckim ~ str. 130
na tle Polski (1990, 1995, 2004 i1 2007)

Rysunek 5.3.1.4  Gospodarka wodna na potrzeby gospodarki narodowe; i str. 131
ludnosci w Warszawie w latach 2000 — 2007

Rysunek 5.4.1.1. Lokalizacja punktéw oprobowania gleb w rejonie Al. Zwirki  str. 147
1 Wigury

313



Rysunek 6.2.1.1:
Rysunek 6.2.1.2

Rysunek 6.2.1.3
Rysunek 6.2.1.4

Rysunek 6.2.1.5
Rysunek 6.2.1.6
Rysunek 6.2.1.7

Rysunek 6.2.1.8
Rysunek 6.2.1.9
Rysunek 6.2.1.10

Rysunek 6.2.1.11
Rysunek 6.2.1.12
Rysunek 6.3.1.1:
Rysunek 6.3.1.2
Rysunek 6.3.1.3:
Rysunek 6.3.1.4

Rysunek 6.3.1.5:

Rysunek 6.3.1.6

Rysunek 6.3.1.7

Rysunek 6.3.1.8

Rysunek 6.4.1.1

Rysunek 6.4.1.2

Poziomy stgzen dwutlenku siarki (SO,) w Warszawie w
2008 r.

Poziomy stezen dwutlenku azotu (NO,) w Warszawie w
2008 r.

Poziomy stezen pylu PM10 w Warszawie w 2008 r.

Liczba dni z przekroczeniem normy dobowej D24=50pg/m’
w Warszawie 2008 r.
Poziomy stgzen tlenku wegla (CO) w Warszawie w 2008 r.

Poziomy stezen ozonu (O;)w Warszawie w 2008 1.

Ilo$¢ dni z przekroczeniem normy (120 ug/m3) ozonu
w Warszawie w 2008 r.
Stezenia $rednioroczne benzenu w Warszawie w 2008 r.

Stezenia $rednioroczne otowiu w Warszawie w 2008 r.

Stezenia $rednioroczne arsenu, niklu i kadmu w Warszawie
w 2008 1.

Stezenia Srednioroczne benzo-a-pirenu w Warszawie

w 2008 1.

Usrednione warto$ci $redniorocznych stezen dla Warszawy
w latach 1999-2008

Zawarto$ci wybranych parametréw jakosci wod w Wisle na
przestrzeni lat 2003 — 2007

Zawartosci liczby bakterii coli typu fekalnego w wodach
Wisty na przestrzeni lat 2003 — 2007

ZawartoS$ci chlorofilu (a) w wodach Wisty na przestrzeni lat
2003 —2007

Zawarto$ci wybranych parametrow jakosci wod
powierzchniowych w wodach Wisty w latach 2003 — 2007
Zawarto$ci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w
wodach z punktu monitoringowego wod podziemnych
Warszawa 11/40/4 (wody pigtra czwartorzegdowego) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zawarto$ci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w
wodach z punktu monitoringowego wod podziemnych
Warszawa 11/40/4 (wody pigtra czwartorzegdowego) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zawarto$ci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w
wodach z punktu monitoringowego wod podziemnych
Warszawa 11/40/2 (wody poziomu oligocenskigo) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Zawarto$ci wybranych wskaznikow fizykochemicznych w
wodach z punktu monitoringowego wod podziemnych
Warszawa 11/40/2 (wody poziomu oligocenskigo) w latach
hydrogeologicznych 2003, 2005, 2006, 2007

Rozktad stacji bazowych na terenie wojewddztwa
mazowieckiego

Przebieg napowietrznych linii energetycznych wysokiego
napigcia w Warszawie
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34.1
342
3.5.1.
5.1.1.1
5.1.1.2
5.1.1.3
5.1.1.4
5.1.1.5
5.1.1.6
5.1.1.7
5.1.1.8
5.1.1.9
5.1.1.10
54.1.1
54.1.2
54.14

54.1.5
54.1.6
54.1.7
54.1.8
54.19
54.1.10
54.1.11
54.1.12
54.1.13
54.1.14
54.1.15

54.1.16

54.1.17

54.1.18

54.1.19

18  Spis zalacznikow graficznych

Mapa gruntow w cigciu na glebokosci 0,5 m ppt

Mapa gruntdw w cigciu na glgbokosci 2,0 m ppt

Wody powierzchniowe

Wybrane tereny zieleni

Wybrane tereny zieleni — zagrozenia procesami inwestycyjnymi
Tereny lesne

Tereny le$ne — zagrozenia procesami inwestycyjnymi

Obszary cenne faunistycznie

Obszary cenne faunistycznie - zagrozenia procesami inwestycyjnymi
Formy ochrony przyrody

Formy ochrony przyrody - zagrozenia procesami inwestycyjnymi
System Przyrodniczy Warszawy

System Przyrodniczy Warszawy - zagrozenia procesami inwestycyjnymi
Uzytkowanie gleb

Zabudowa terenu w punktach oprobowania dla map geochemicznych

Grupy sktadu mechanicznego gleb w punktach opréobowania dla map
geochemicznych

Odczyn gleb powierzchniowych (0,0-0,2 m)

Zawarto$¢ arsenu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ kadmu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ kobaltu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ miedzi w warstwie powierzchniowe;j (0,0-0,2 m) gleb
Zawartos¢ zelaza w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ manganu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ niklu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawartos¢ olowiu w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb
Zawarto$¢ cynku w warstwie powierzchniowej (0,0-0,2 m) gleb

Wartosci dopuszezalnych stezen arsenu w glebach (0,0-0,2 m) (Rozp. Min.
Srod. z dnia 9 wrze$nia 2002 r.)

Wartosci dopuszezalnych stezen kadmu w glebach (0,0-0,2 m) (Rozp. Min.
Srod. z dnia 9 wrze$nia 2002 r.)

Wartosci dopuszezalnych stezen miedzi w glebach (0,0-0,2 m) (Rozp. Min.
Srod. z dnia 9 wrze$nia 2002 r.)

Wartosci dopuszczalnych st¢zen otowiu w glebach (0,0-0,2 m) (Rozp. Min.
Srod. z dnia 9 wrze$nia 2002 r.)

Warto$ci dopuszczalnych stgzen cynku w glebach (0,0-0,2 m) Warszawy
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5.4.1.20
54.1.21
54.1.22
54.1.23
54.1.24
6.2.1.1

6.2.1.2

6.2.1.3

6.2.14

6.2.1.5
6.2.1.6
6.2.1.7
6.2.1.8
6.2.1.9
6.2.1.10
6.2.1.11
6.2.1.12
6.2.1.13
6.2.1.14
6.2.1.15

(Rozp. Min. Srod. z dnia 9 wrze$nia 2002 r.)

Stan zanieczyszczenia gleb miedzia

Stan zanieczyszczenia gleb olowiem

Mapa stwierdzonych gruntéw stabych

Glebokos¢ zwierciadla pierwszego poziomu wod podziemnych
Mapa warunkow budowlanych

Lokalizacja emitorow na terenie m.st. Warszawy

Suma emisji SO, ze zrodet punktowych, powierzchniowych i liniowych na
terenie m.st. Warszawy

Suma emisji NO, - ze zrédet punktowych, powierzchniowych i liniowych
na terenie m.st. Warszawy

Suma emisji PM10 - ze zrodet punktowych, powierzchniowych i liniowych
na terenie m.st. Warszawy

Struktura emisji SO, na terenie m.st. Warszawy

Struktura emisji NOy na terenie m.st. Warszawy

Struktura emisji PM10 na terenie m.st. Warszawy

Lokalizacje stacji monitoringu powietrza na terenie m.st. Warszawy
Rozktad stezen SO, — 1h (percentyl 99,7) na terenie m.st. Warszawy
Rozktad stezen SO, — 24h (percentyl 99,2) na terenie m.st. Warszawy
Rozktad stezen NO, — 1h (percentyl 99,8) na terenie m.st. Warszawy
Rozktad stezen NO, — rok na terenie m.st. Warszawy

Rozktad stezen PM10 — 24h (percentyl 90,4) na terenie m.st. Warszawy
Rozktad stezen PM10 — rok na terenie m.st. Warszawy

Rozktad stezen CO — 8h na terenie m.st. Warszawy
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34.1
3.5.1
352
5.1.1.1
5.1.1.2

5.1.1.3.

5.1.14
54.1.1
54.12

54.2.1

6.4.1.1

10.1

19  Spis zalacznikow tekstowych i tabelarycznych

Serie geologiczno-inzynierskie

Zbiorniki wodne lewobrzeznej Warszawy

Zbiorniki wodne prawobrzeznej Warszawy

Zestawienie parkow, skwerow i zielencow (czerwiec 2009 r.)
Cmentarze o duzym udziale zadrzewien

Charakterystyka warszawskich kompleksow lesnych
Charakterystyka rezerwatow potozonych na terenie Warszawy
Systematyka gleb Warszawy

Metodyka opracowania map geochemicznych

Rejestr terenow, na ktorych zostaly przekroczone standardy jakosci gleb i ziemi w
m.st. Warszawa — stan na dzien 31.12.2008 r.

Zestawienie wynikdw pomiaro6w poziomow poél elektromagnetycznych wykonanych
w Warszawie w latach 2005 - 2008

Wybrane zrédta finansowania przedsigwzig¢ inwestycyjnych i pozainwestycyjnych z
zakresu ochrony $rodowiska
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