Uchwała Nr LII/1385/2005

Rady miasta stołecznego Warszawy

z dnia 19 maja 2005 roku

zmieniająca uchwałę w sprawie Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji miasta stołecznego Warszawy na lata 2005-2013

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 2 i pkt 6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.) - Rada m.st. Warszawy uchwala, co następuje:

§ 1

Załącznik do uchwały Nr XLV/1107/2005 Rady m.st. Warszawy z dnia 27 stycznia 2005 roku w sprawie Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji miasta stołecznego Warszawy na lata 2005-2013 otrzymuje brzmienie określone w załączniku do niniejszej uchwały. 

§ 2

Wykonanie uchwały powierza się Prezydentowi m.st. Warszawy.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Przewodniczący

Rady m.st. Warszawy

Karol Karski
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Rozdział I 
Wstęp

Niniejsze opracowanie zostało sporządzone w celu określenia i zidentyfikowania potrzeb 
w zakresie rewitalizacji zdegradowanych społecznie i ekonomicznie obszarów i obiektów, znajdujących się na terenie dzielnic m. st. Warszawy, w kontekście wykorzystania funduszy strukturalnych w latach 2005-2013. 

Powyższe opracowanie stanowi podstawę do ubiegania się przez m. st. Warszawa o środki 
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR), na realizację działań ujętych w Priorytecie 3 - Rozwój Lokalny, w ramach Działania 3.3 "Zdegradowane obszary miejskie, poprzemysłowe i powojskowe", Poddziałania 3.3.1 –"Rewitalizacja obszarów miejskich" oraz Poddziałania 3.3.2 – „Rewitalizacja obszarów poprzemysłowych i powojskowych”. 

Zgodnie z zapisami ZPORR w ramach tych poddziałań wspierane będą projekty, które  wynikają z Lokalnych Programów Rewitalizacji społeczno-gospodarczej, przestrzennej i funkcjonalnej zdegradowanych dzielnic miejskich, zespołów mieszkaniowych w miastach, terenów poprzemysłowych oraz powojskowych. W tym celu gminy, które chcą uzyskać wsparcie w ramach tych poddziałań, muszą przygotować kilkuletnie Lokalne Programy Rewitalizacji, w których wyznaczą obszary miejskie, poprzemysłowe oraz powojskowe  poddawane rewitalizacji.

· Dokumenty Programowe ZPORR oraz Uzupełnienie ZPORR nie determinują struktury dokumentu. Wskazują natomiast elementy jakie powinien oraz może zawierać, w tym informacje dotyczące:

· zasięgu terytorialnego rewitalizowanego obszaru (wyznaczenie granic) i uzasadnienie;

· planowanych działań/zadań w latach 2004-2006 (obligatoryjnie) i w latach następnych (fakultatywnie) na obszarze rewitalizowanym (wymienione z nazwy oraz podany przedział czasowy);

· planowanych wskaźników produktów, rezultatów i oddziaływania;

· planu finansowego projektów realizacyjnych w latach 2004-2006 (obligatoryjnie)
 i w latach następnych (fakultatywnie);

· systemu okresowej aktualizacji we współpracy z lokalnymi partnerami społeczno-
-gospodarczymi;

· sposobów monitorowania, oceny i komunikacji społecznej.
Biorąc pod uwagę krótki okres programowania oraz wydatkowania funduszy strukturalnych 
w latach 2004-2006 oraz specyfikę Lokalnego Programu Rewitalizacji, polegającej m.in. na bieżącej aktualizacji dokumentu o nowe projekty, jak również na możliwości zmiany zasięgu wyznaczonego obszaru rewitalizacji, zdecydowano się na opracowanie Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji (LUPR), jako dokumentu zawierającego przedsięwzięcia pilotażowe.

Niniejsze opracowanie zostało sporządzone w celu określenia i zidentyfikowania potrzeb 
w zakresie rewitalizacji zdegradowanych społecznie i ekonomicznie obszarów i obiektów, znajdujących się na terenie dzielnic m. st. Warszawy, w kontekście wykorzystania funduszy strukturalnych w latach 2005-2013. 

Rozdział II 
Misja Lokalnego Programu Rewitalizacji

· Rewitalizacja to kompleksowy program remontów, modernizacji zabudowy i przestrzeni publicznych, rewaloryzacji zabytków na wybranym obszarze, najczęściej dawnej dzielnicy miasta, w powiązaniu z rozwojem gospodarczym i społecznym,

· Rewitalizacja to połączenie działań technicznych - jak np. remonty - z programami ożywienia gospodarczego i działaniem na rzecz rozwiązania problemów społecznych, występujących na tych obszarach,

· Rewitalizacja to zapewnienie spójności społecznej, gospodarczej i terytorialnej,

· Rewitalizacja to proces kompleksowy, który odnosi się do obszarów zlokalizowanych wewnątrz, ale i poza zdefiniowanym obszarem rewitalizacji,

· Rewitalizacja to proces wieloletni, realizowany mimo zmian kadrowych, którego efekty nie pojawią się natychmiast.

Misją Lokalnego Uproszonego Programu Rewitalizacji m.st. Warszawy jest:

Budowa potencjału Warszawy poprzez rozwój i wzmocnienie gospodarcze, społeczne i infrastrukturalne centralnej funkcji miasta.

Zagospodarowanie obszarów powojskowych poprzez zmianę dotychczasowej funkcji. 

Rozdział III 
Cele rewitalizacji

Do ważniejszych celów rewitalizacji należą
:

· ożywienie społeczno-gospodarcze,

· uzyskanie ładu przestrzennego i estetyki miasta,

· przywrócenie nieruchomościom ich utraconej wartości,

· zmniejszenie dysproporcji w zagospodarowaniu przestrzennym obszaru,

· poprawa wizerunku i tożsamości lokalnej mieszkańców,

· zainicjowanie i wzmocnienie współpracy między różnymi podmiotami przy lokalnych działaniach społecznych,

· partycypacja społeczna - włączenie mieszkańców do procesu decyzyjnego,

· wsparcie konsultingowe i formalne społecznych grup inicjatywnych na rzecz inwestycji rewitalizacyjnych,

· poprawa standardu zasobów mieszkaniowych,

· wzrost ilości przedsięwzięć organizowanych w obszarze oddziaływania inwestycji,

· wzrost liczby turystów odwiedzających dzielnice w obszarze oddziaływania projektu,

· zwiększenie udziału społeczności lokalnej w życiu kulturalnym miasta (koncerty, wieczory poetyckie, plenery). 

Powyższe cele procesów rewitalizacji zdegradowanych obszarów miejskich oraz powojskowych posłużyły jako podstawa do sformułowania strategicznych celów realizacji Lokalnego Uproszczonego Programu dla m.st. Warszawy oraz działań proponowanych do podjęcia w ramach Programu.

Do strategicznych celów Programu należy:

Cel I
Ożywienie społeczno – gospodarcze poprzez podniesienie jakości przestrzeni publicznej, zgodnie z zasadami ładu przestrzennego i estetyki 

Cel II
Rozwój turystyki i kultury w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego

Cel III
Zwiększenie bezpieczeństwa mieszkańców oraz poprawa możliwości komunikacyjnych wewnątrz osiedli

Cel IV
Integracja mieszkańców, zapobieganie i przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu 

Realizacja działań w ramach LUPR służyć będzie:  

· tworzeniu  warunków lokalowych i infrastrukturalnych do rozwoju małej i średniej przedsiębiorczości, działalności kulturalnej i edukacyjnej, skierowanej przede wszystkim do osób zagrożonych wykluczeniem społecznym,

· porządkowaniu „istniejącej tkanki” urbanistycznej poprzez rewaloryzację obiektów 
o wartości architektonicznej i znaczeniu historycznym z uwzględnieniem infrastruktury społecznej,

· adaptacji istniejących obiektów do nowych funkcji edukacyjnych, kulturalnych turystycznych, handlowo-usługowych,

· ożywieniu wskazanych w Programie obszarów dla poprawy warunków i jakości życia,

· poprawie funkcjonalności i estetyki przestrzeni publicznej, w tym terenów zieleni,

· zagospodarowaniu pustych przestrzeni w harmonii z otoczeniem,

· poprawie funkcjonalności struktury ruchu kołowego i pieszego,

· wyzwalaniu inicjatyw ze strony środowisk lokalnych.

Rozdział IV 
Powiązania Programu z dokumentami strategicznymi o znaczeniu regionalnym, krajowym i Wspólnotowym

Lokalny Uproszczony Program Rewitalizacji m.st. Warszawy: na lata 2005 – 2013, służy realizacji piątej osi rozwoju Narodowego Planu Rozwoju na lata 2004 – 2006 „Wzmocnienie potencjału rozwojowego regionów i przeciwdziałanie marginalizacji niektórych obszarów” oraz czwartej osi Podstaw Wsparcia Wspólnoty w zakresie „Poprawy warunków dla rozwoju regionalnego, w tym obszarów wiejskich”. 

Program jest spójny ze Zintegrowanym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalnego 
w szczególności w odniesieniu do Priorytetu 3. Rozwój lokalny, w zakresie realizacji Poddziałania 3.3.1. Rewitalizacja obszarów miejskich oraz Poddziałania 3.3.2 „Rewitalizacja obszarów poprzemysłowych i powojskowych”. 

Inwestycje i projekty przewidziane do realizacji w ramach Programu są komplementarne z:

-
Działaniem 1.5. ZPORR „Infrastruktura Społeczeństwa Informacyjnego”;

· Działaniem 2.2. ZPORR „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne”;

· Działaniem 2.4 ZPORR „Reorientacja zawodowa osób zagrożonych procesami restrukturyzacyjnymi”;

· Działaniem 3.2. ZPORR „Obszary podlegające restrukturyzacji”;

· Działaniem 3.4. ZPORR „Mikroprzedsiębiorstwa”;

· Działaniem 3.5 ZPORR „Lokalna infrastruktura społeczna”;

SPO „Rozwój Zasobów Ludzkich 2004-2006”:

· Działaniem 1.2 „Perspektywy dla młodzieży”;

· Działaniem 1.3 „Przeciwdziałanie i zwalczanie długotrwałego bezrobocia”;

· Działaniem 1.5 „Promocja aktywnej polityki społecznej poprzez wsparcie grup szczególnego ryzyka”;

· Działaniem 1.6 „Integracja i reintegracja zawodowa kobiet”;

Inicjatywą Wspólnotową EQUAL,

SPO „Wzrost Konkurencyjności Przedsiębiorstw 2004-2006”.

W zakresie Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego Program wpisuje się w realizację celów długofalowych, tj.:
· zwiększenia konkurencyjności metropolii warszawskiej i całego regionu w układzie europejskim i globalnym, 

· przeciwdziałania nadmiernym, społecznie nieakceptowanym dysproporcjom w poziomie rozwoju gospodarczego i warunkach życia ludności w województwie (zwłaszcza między metropolią stołeczną a jej otoczeniem), 

· ukształtowania tożsamości kulturowej regionu, 

· bardziej efektywnego wykorzystania przestrzeni.

Program realizuje również cele Wojewódzkiego Programu Rozwoju Regionalnego Mazowsza. Jednym z podstawowych celów Programu Rozwoju Regionalnego jest zahamowanie narastania chaosu w przestrzennym zagospodarowaniu Warszawy i województwa.

Rozdział V 
Obszary rewitalizowane i ich uzasadnienie

Wyznaczenie w granicach m.st. Warszawy obszaru, bądź obszarów wymagających rewitalizacji, zgodnie z zapisami Uzupełnienia ZPORR, wymaga przeprowadzenia krytycznej analizy wyników badań i analiz prowadzonych dla potrzeb przygotowania Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji. 

Proces ten wymaga współpracy pomiędzy jednostkami organizacyjnymi m.st. Warszawy zajmującymi się tematami na pozór odległymi, jak pomoc socjalna, stan infrastruktury czy zapewnienie bezpieczeństwa mieszkańcom, przy współudziale lokalnych partnerów społeczno-
-gospodarczych. Wymaga to w większości stworzenia całkowicie nowych struktur współpracy na różnych poziomach jak i pionach istniejących struktur zarządzania w stolicy państwa, jak również koordynacji ich działań.

Kluczowym dla procesu rewitalizacji warunkiem jest jednak uzyskanie konsensusu wszystkich aktorów zaangażowanych w proces dotyczącego wyboru miejsca rewitalizacji. Jednomyślność jest trudna w mieście, gdzie analiza dotyczy obszaru o powierzchni ponad 500 km2, ponad 
1,6 mln osób, wśród których liczba bezrobotnych jest porównywalna z liczbą mieszkańców miasta średniej wielkości w kraju (w roku 2002 w m.st. Warszawie zarejestrowanych było 106.000 bezrobotnych, a stopa bezrobocia liczona dla ludności w wieku 15 lat i więcej, wynosiła w tym czasie 13,5%). 

Ponadto zarządzanie majątkiem m. st. Warszawy prowadzone jest przez gminę – miasto na prawach powiatu, podzieloną na 18 zróżnicowanych pod względem przestrzennym, gospodarczym i społecznym dzielnic, gdzie liczba obiektów wpisanych w rejestr zabytków, bądź będących w ewidencji wojewódzkiego konserwatora zabytków sięga kilku tysięcy .
Zgodne z zapisem Uzupełnienia ZPORR przy wyborze obszaru rewitalizacji kierowano się następującymi kryteriami: poziom bezrobocia, ubóstwa i warunków mieszkaniowych, przestępczości, wykształcenia, przedsiębiorczości, degradacji infrastruktury technicznej 
i budynków. 

W Uzupełnieniu ZPORR podane zostały ogólne kryteria, którymi powinno kierować się dokonując wyboru rewitalizowanego obszaru „...dlatego gminy same powinny zidentyfikować takie obszary kierując się zdrowym rozsądkiem i realiami występującymi na ich terenie nawiązującymi do kryteriów zapisanych w Uzupełnieniu ZPORR” (ZPORR Przewodnik rewitalizacji str. 27).

Nie mniej istotnym czynnikiem w wyznaczeniu obszaru niniejszego Programu była sama  specyfika Lokalnych Programów Rewitalizacji, w tym wyznaczonych obszarów rewitalizacji, polegająca na poddawaniu dokumentu okresowej aktualizacji, oraz „możliwości przesunięć granic obszaru np. powiększeniu - w wyniku prac badawczych” (ZPORR Przewodnik rewitalizacji str. 21). 
Rozległy, silnie zróżnicowany obszar analizy m.st. Warszawy, złożony system zarządzania, 
a ponadto krótki okres programowania wymagał w procesie określenia granic obszaru rewitalizacji podejścia dwu poziomowego: strategicznego dla poziomu miasta i operacyjnego dla poziomu dzielnicy. 

W zakresie poszukiwań i wyborów strategicznych kierowano się przede wszystkim misją Programu tj. budową potencjału miasta poprzez rozwój społeczno-gospodarczy jego centralnej funkcji koncentrując się na miejskiej przestrzeni zabudowanej na obu brzegach Wisły, w tym jej przyrzecza, którego potencjał jest wykorzystywany w niewielkim stopniu. 

Dla potrzeb Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji m.st. Warszawy zostały wyznaczone dwa obszary wsparcia. Pierwszy obszar dotyczy rewitalizacji obszarów miejskich, drugi zaś obszaru powojskowego.

a) Rewitalizowane obszary miejskie i ich uzasadnienie.

Centralnie położone dzielnice, wraz z ich mieszkańcami i użytkownikami współtworzą wielofunkcyjny organizm, który kształtuje tożsamość struktur miejskich na obu brzegach Wisły. Budowanie i utrwalanie tej tożsamości jest istotnym elementem związania mieszkańców ze swoim miejscem zamieszkania i pracy, kształtowania świadomości i poczucia wspólnoty. Ponadto pomaga pokonywać stereotyp dzielący mieszkańców Warszawy lewobrzeżnej 
i prawobrzeżnej. Obrany kierunek ma na celu wygenerowanie impulsu do budowania warunków rozwoju dla praskiego bieguna rozwoju Warszawy.

Realizacja działań na obszarach sąsiadujących ze sobą dzielnic, zapobiega rozproszeniu pomocy 
w zakresie rewitalizacji, działa integrująco, jednocześnie wzmacnia efekt każdego z działań realizowanych na tych obszarach.

Kierując się ww. przesłankami określono jako pilotażowe obszary czterech dzielnic zlokalizowanych po obu brzegach Wisły. Na lewym brzegu wybrano dzielnice Śródmieście 
i Wolę, na prawym brzegu dzielnice Praga Północ, Praga Południe.

Przy wyborze obszarów na poziomie dzielnic, w których będą skoncentrowane działania pilotażowe, „a w których wyraźny jest zapotrzebowanie na odnowę społeczno-gospodarczą” (ZPORR Przewodnik rewitalizacji str. 21) kierowano się opracowywanymi przez dzielnice indywidualnymi mikroprogramami rewitalizacji lub projektami.

Obszary objęte tymi projektami pozwoliły na określenie wspólnego pilotażowego obszaru rewitalizacji Warszawy, którego plan stanowi Załącznik nr 1 do Programu. Granice geograficzne pilotażowego obszaru wyznaczają następujące elementy struktury miasta: Rondo Radosława, ul. Z. Słomińskiego, Most Gdański, ul. St. Starzyńskiego, linia torów kolejowych 
w kierunku ul. Wiatracznej, Rondo Wiatraczna, al. Stanów Zjednoczonych, Trasa Łazienkowska, ul. Armii Ludowej, al. Niepodległości, ul. T. Chałubińskiego, al. Jerozolimskie, pl. C. Zawiszy, ul. Towarowa, ul. Prosta, ul. Karolkowa, ul. M. Anielewicza, ul. Okopowa, Rondo Radosława, 
z wyłączeniem terenów zamkniętych  wojskowych i kolejowych znajdujących się na tym obszarze.

· Biorąc pod uwagę strukturę bezrobocia, warszawski rynek pracy jest największym rynkiem gospodarczym a tym samym największym rynkiem pracy w województwie warszawskim. Pomimo tego, liczba bezrobotnych zarejestrowanych w Urzędzie Pracy Miasta st. Warszawy w III kwartale 2004 roku (65.165 bezrobotnych w tym 33.392 kobiet tj. 51,2% ogółu) nie wykazuje tendencji spadkowej. W czterech wybranych dzielnicach największa ilość osób zarejestrowanych jako bezrobotnych była na Pradze Południe (8.981 osób). W pozostałych dzielnicach liczba bezrobotnych prezentowała się następująco: Praga Północ 5.298,  Śródmieście 5.288, Wola 6.319. Na warszawskim rynku pracy największym wzrostem w ogólnej liczbie bezrobotnych w latach 2002-2004 charakteryzował się udział osób w wieku 24 – 34 lata. Wśród bezrobotnych zarejestrowanych w Urzędzie Pracy 
m.st. Warszawy najliczniejszą grupę stanowią osoby z wykształceniem gimnazjalnym 
i poniżej (33% wrzesień 2004) oraz policealnym i średnim zawodowym (28% wrzesień 2004). Na rynku pracy od 2001 roku można zaobserwować znaczącą dominację osób długotrwale bezrobotnych (2001 – 26,77%, 2004 – 29%), co jest zjawiskiem zdecydowanie niekorzystnym. Intensywnie wzrastająca liczba długotrwale bezrobotnych powoduje, 
że bezrobocie występujące na lokalnym rynku pracy, coraz częściej przeradza się 
w bezrobocie strukturalne, trudne do wyeliminowania, przede wszystkim ze względu 
na wysoki stopień niedopasowania struktury podaży i popytu na miejsca pracy.

· W m.st. Warszawa, w ostatnich latach można zaobserwować wyraźny proces stratyfikacji społecznej z punktu widzenia osiąganych dochodów, czego wyrazem jest ok. 20 procentowy udział mieszkańców Warszawy znajdujących się w bardzo trudnych warunkach życiowych
 i korzystających z różnych form opieki społecznej W efekcie tworzą się trzy warstwy społeczne: elity finansowej, średnio zamożnej ludności i zubożałej ludności. Coraz wyraźniej przekłada się to na stratyfikację społeczną z punktu widzenia miejsca zamieszkania. W przestrzeni miasta tworzą się bowiem wyraźne obszary „bogactwa” i „biedy”. W roku 2001 pomoc udzielana z powodu ubóstwa dotyczyła 2,12% ogółu ludności Warszawy, 
z czego ponad 80% udzielonej pomocy trafiła do rodzin z dzielnic Praga Południe, Praga Północ, Śródmieście oraz Wola. W rozbiciu na dzielnice w 2001 roku ilość mieszkańców Pragi Północ, którzy korzystali z pomocy społecznej z powodu ubóstwa to 8.290 osób 
co stanowi 32% w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach. Pozostałe dzielnice przedstawiają się następująco: Praga Południe – 3.805, co stanowi 14% ogółu pomocy, Śródmieście 3.825 (14%), Wola 4.968 (19%). Dla porównania w tym samym okresie w dzielnicy Ochota liczba osób objętych pomocą społeczną w powodu ubóstwa wynosiła 1.294 co stanowi 3% w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach.

· Ze względu na typy udzielanej pomocy dotyczącej m.in. bezrobocia, bezdomności, alkoholizmu, sieroctwa czy narkomanii pomoc udzielana w tych czterech dzielnicach stanowi ponad 78% całkowitej pomocy udzielanej w Warszawie. Dla całej Warszawy średnia dla typów udzielanej pomocy w roku 2001 wynosiła 5.585 osób. W rozbiciu 
na dzielnice w 2001 roku najliczniejszą grupą korzystającą z pomocy społecznej w rozbiciu 
na jej typy stanowili ponownie mieszkańcy Pragi Północ (13.669 osób co stanowi 29% 
w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach). Jednakże w pozostałych dzielnicach ilość osób korzystających z pomocy społecznej również znacząco przekracza średnią dla Warszawy i przedstawia się następująco: Praga Południe – 7.213, co stanowi 14% ogółu pomocy, Śródmieście 8.170 (16%), Wola 9.999 (25%). Dla porównania w tym samym okresie w dzielnicy Ochota liczba osób objętych pomocą społeczną w rozbiciu 
na typy wynosiła 3.159 co stanowi 3% w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach. 

· W rozbiciu na typy rodzin, którym udzielana jest pomoc, najczęściej wsparcie kierowane jest do rodzin z dziećmi oraz emerytów i rencistów. Pomoc udzielona dla czterech dzielnic 
w roku 2003 stanowi ponad 40% w stosunku do całkowitej pomocy udzielonej 
w m.st. Warszawa (tj. 40.043 rodzin w czterech dzielnicach. Wszystkie rodziny 
w Warszawie objęte pomocą to 63.343 rodzin). W rozbiciu na dzielnice w 2003 roku najliczniejszą grupą korzystającą z pomocy społecznej, biorąc pod uwagę rodziny, stanowili mieszkańcy Śródmieścia (15.501 osób co stanowi 13% w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach). Pozostałe dzielnice przedstawiają się następująco: Praga Południe – 11.446, co stanowi 9% ogółu pomocy, Praga Północ 10.222 (8%), Wola 12.862 (10,5%). Dla porównania w tym samym okresie w dzielnicy Ochota liczba osób objętych pomocą społeczną w rozbiciu na typy rodzin wynosiła 4.039 co stanowi 3% w stosunku do pomocy udzielanej we wszystkich dzielnicach. 

· Z danych Straży Miejskiej wynika, że od początku roku 2004 do października br. ilość zgłoszeń związanych z: pobiciem, kradzieżami, rozbojami oraz wymuszeniami na obszarach objętych analizą w roku 2004 miało miejsce ponad 50% wszystkich zgłoszeń jakie wpłynęły w całej Warszawie. Najwięcej zgłoszeń do przedstawionych typów wykroczeń było na ulicach: Radzymińska, Jagiellońska (Praga Północ), Grochowska (Praga Południe), Górczewska, Żelazna (Wola) oraz w Śródmieściu Al. Jerozolimskie, Marszałkowska, Rynek Starego Miasta (kradzieże). 

Zdefiniowany w Programie obszar pod względem potrzeby rewitalizacji nie jest jednolity i nie może być tak postrzegany. Posiada jednak wiele typowych problemów dużych miast jak istnienie obok siebie centrów biznesu i biedy oraz mniej typowych, jak ogólnie zły stan  zagospodarowania przestrzennego oraz brak sformalizowanych kierunków i działań w zakresie przeciwdziałania problemom, które predestynują go do roli pilotażowego obszaru. 

· Nowa zabudowa, choć prezentuje wysoki standard, nie zawsze wpisuje się w kontekst bezpośredniego otoczenia, szczególnie nowopowstałe dominanty wysokościowe, których lokalizacja wydaje się często przypadkowa. 

· Przestrzeń w centrum miasta częściowo jest użytkowana i zagospodarowana w sposób przypadkowy i tymczasowy, który nabiera charakteru stałego (hale targowe na placu Defilad), a częściowo rozwija się samorzutne jako sieć otwartych targowisk (Stadion X-
-lecia). 

· Niekorzystnym zjawiskiem jest stale zwiększający się proces przekształcania śródmiejskiej zabudowy mieszkaniowej w inne użytkowe. Biorąc pod uwagę negatywne prognozy  demograficzne, może to doprowadzić do wyludnienia centralnej części miasta.

· Z przestrzeni miejskiej znikają cenne dla mieszkańców obiekty użyteczności publicznej jak domy kultury, ogródki jordanowskie, kina studyjne. Podupada niedoinwestowana infrastruktura teatrów, których standard w większości daleko odbiega od obecnych wymagań widzów.

· Pogłębia się niska wartość przestrzeni publicznej ,w tym przestrzeni miejskich placów, 
z których większość została zdominowana przez funkcje techniczne jak parkingi, węzły komunikacyjne, przystanki (Plac Bankowy, Plac Powstańców Warszawy, Plac Teatralny). 

· Relikty kultury materialnej, walory krajobrazu miejskiego jak place, ulice (Plac Grzybowski, przy Żelaznej Bramie) dziś prawie całkowicie są pozbawione charakterystycznych dla nich niegdyś cech. Jedynie Nowy Świat odzyskał po przebudowie status ulicy miejskiej, Krakowskie Przedmieście stanowiące fragment Traktu Królewskiego uznanego za Pomnik Historii, wyraźnie zdominowany został przez ruch kołowy.

· Parki posiadają różnych właścicieli, część z nich pomimo cennych zbiorowisk zieleni jak 
i walorów historycznych (Ogród Krasińskich, Park Skaryszewski, Park Praski, Centralny Park Kultury (Powiśle) tylko w nielicznych przypadkach są chronione ogrodzeniami trwałymi. Otwarte przez 24 godziny, narażone są na niszczenie zasobów przyrody jak 
i wyposażenia. Brak im także uzupełnienia programami wypoczynkowo-rekreacyjnego , 
w tym wydzielenia przestrzeni dla różnych grup społecznych (dzieci, osób starszych).

· Zieleń osiedlowa stanowiąca istotną część w strukturze przyrodniczej miasta, towarzysząc zespołom zabudowy mieszkaniowej powstałej dawniej jest bardzo słabo utrzymana. Dylemat dotyczy zwłaszcza osiedli komunalnych, których mieszkańcy często bezrobotni, zagrożeni wykluczeniem społecznym, nie partycypują w kosztach utrzymania zieleńców.

· Głównym czynnikiem decydującym o jakości powietrza w Warszawie jest komunikacja, dotyczy to centralnych dzielnic wyznaczonego obszaru. Niekorzystna jest tu także  zbyt silna modyfikacja siły wiatru wynikająca z układu gęstej zabudowy i topografii (al. Jerozolimskie, ul. Marszałkowska, ul. Nowy Świat, ul. Jagiellońska, ul. S. Starzyńskiego, al. Solidarności).

· Skarpa Warszawska, która z enklawami naturalnej zieleni oraz zabudową górnej krawędzi – stanowi niepowtarzalny krajobrazowo-urbanistycznie zespół kulturowo-przyrodniczy, 
ze względu na presję inwestycyjną i brak należytej ochrony ulega powolnej degradacji 
i osuwaniu się mas ziemnych, szczególnie w części śródmiejskiej.

· Założenia i układy przestrzenne są zdegradowane funkcją komunikacyjną. 
Oś Stanisławowska, Oś Saska, Plac Bankowy. Ponadto zabytki są w złym stanie technicznym, a ich rewaloryzacja jest często już nierentowna, co zagraża ich przymusowym wyburzaniem  i zdarzającymi się co jakiś czas katastrofami budowlanymi.

· Stan techniczny zabytków pełniących funkcje mieszkaniowe, stanowiące własność zarówno prywatną jak i komunalną, w ogromnej części jest daleko niezadowalający. 

· Wymagania konserwatorskie warunkujące działania, często skutkują zaniechaniem jakichkolwiek poczynań inwestycyjnych, remontów, rewaloryzacji, adaptacji, co przyczynia się do degradacji obiektów aż do utraty wartości historycznych włącznie, (skute balkony ozdoby).

· Baza, mogąca stanowić o atrakcyjności turystycznej miasta, szczególnie części śródmiejskiej (Stare Miasto, Trakt Królewski) jest niedostatecznie rozwinięta.

Z drugiej strony na zdefiniowanym obszarze od kilku lat prowadzone są prace z zakresu rewitalizacji . Przykładami mogą być: 

· projekt „Trakt Królewski” uznany za Pomnik Historii oraz idea opracowania Strategii Rozwoju Narodowego Produktu Turystycznego Miasta Stołecznego Warszawy,

· projekty renowacji i adaptacji obiektów poprzemysłowych na Pradze Północ jak „Fabryka Trzciny”, „Monopol Warszawski”- Warszawska Wytwórnia Wódek Koneser, 

· projekty waloryzacji substancji mieszkaniowej realizowane przez Towarzystwa Budownictwa Społecznego na  Pradze Północ oraz Pradze Południe.

b) Rewitalizowany obszar powojskowy i jego uzasadnienie

Obszar powojskowy objęty rewitalizacją znajduje się w dzielnicy Bemowo m. st. Warszawy na terenach należących do obszaru Fortów Bema, przy ul. Obrońców Tobruku. Teren ten przez wiele lat należał do kompleksu obiektów wojskowych. Po II wojnie światowej użytkowany był przez wojsko do celów magazynowych, gospodarczych i produkcyjnych oraz przez Centralny Wojskowy Klub Sportowy „Legia”. 

Fort Bema (P-Parysów) został zrealizowany w wewnętrznym pierścieniu fortyfikacji Twierdzy Warszawa (XIX wiek), będącej w chwili obecnej zabytkiem inżynierii wojskowej. Zespół fortyfikacji Twierdzy Warszawa rozpoczęto od budowy Cytadeli Warszawskiej. W latach 1847-
-65 otoczono ją sześcioma fortami. W 1883 roku przystąpiono do budowy dużej twierdzy pierścieniowej, realizując najpierw zewnętrzny pierścień fortów wokół miasta. Budowę wewnętrznego pierścienia, na lewym brzegu Wisły, rozpoczęto w 1886 roku. Od 1892 roku nastąpiła generalna przebudowa zewnętrznego pierścienia lewobrzeżnych fortów i trwała do końca XIX wieku. W 1909 roku rosyjskie dowództwo podjęło decyzję o likwidacji fortów. W 1915 roku wojska rosyjskie opuściły Warszawę, co sprawiło że wybudowana wielkim kosztem twierdza nie była wykorzystana. W okresie międzywojennym tereny fortów stanowiły własność skarbu państwa, reprezentowanego przez Magistrat. Po II wojnie światowej fortyfikacje Twierdzy Warszawa przeważnie zagospodarowało wojsko. Fort Bema (P-Parysów) położony jest w wewnętrznym pierścieniu fortyfikacji Twierdzy Warszawa, jako fort główny. W latach dziewięćdziesiątych wojsko ewakuowało swój majątek z fortu. Teren fortu oraz jego otulina została przekazana m. st. Warszawie (Dz. Bemowo). 

Istniejące elementy zagospodarowania terenu są w złym stanie technicznym i w dużej mierze nadają się do demontażu, wyburzenia lub częściowej modernizacji. Części terenów znajdują się pod częściową lub całkowitą ochroną konserwatorską. Dotyczy to terenu całego fortu oraz terenów tworzących otulinę wokół fortu. Istniejące zagospodarowanie terenu jest wynikiem wykorzystywania i eksploatacji wspomnianego obszaru w ubiegłych latach przez jednostki związane z wojskiem.

W ramach planowanych zmian w zagospodarowaniu przedmiotowego terenu planuje się działania polegające na rewitalizacji dawnych terenów wojskowych na cele związane z realizacją infrastruktury sportowo – rekreacyjnej.

Wśród najważniejszych problemów na Bemowie obecnie znajduje się kwestia zapewnienia młodzieży odpowiednich zajęć i zagospodarowania jej wolnego czasu. Na przełomie 2001 i 2002 roku w dzielnicy Warszawa – Bemowo został przeprowadzony Bemowski Generalny Sondaż Społeczny (BGSS). Celem jednego z raportów pt. „Jak mieszkańcy Bemowa oceniają swoją gminę?”, wchodzącego w skład BGSS, było zaprezentowanie opinii społeczności Bemowa, związanych z różnymi dziedzinami życia w gminie. Wśród wielu zagadnień, które były przedmiotem badania, szczególnie istotne okazały się kwestie dotyczące m.in.:

· oceny działalności Urzędu Gminy Bemowo przez jej mieszkańców;

· diagnozy najważniejszych problemów w gminie Bemowo;

· ogólnej oceny funkcjonowania infrastruktury gminnej;

· oceny warunków życia w ciągu ostatnich pięciu lat;

· percepcji Bemowa na tle innych gmin, dzielnic Warszawy;

· poziomu wiedzy mieszkańców na temat spraw lokalnych i ich udziału w życiu publicznym;

· oceny pracy radnych;

· poczucia więzi z najbliższym środowiskiem (osiedlem, gminą, miastem);

· ogólnej oceny zadowolenia z mieszkania na Bemowie.

Badanie to przeprowadzono na reprezentatywnej grupie 1031 mieszkańców. W jednym z pytań poproszono mieszkańców o wskazanie najważniejszych problemów, którymi Urząd Dzielnicy Bemowo powinien zająć się w pierwszej kolejności. Dla mieszkańców dzielnicy najważniejszym problemem, wymagającym rozwiązania w pierwszej kolejności jest kwestia poprawy bezpieczeństwa oraz systemu komunikacyjno – drogowego. Drugą nie mniej ważną kwestią jest zapewnienie dzieciom i młodzieży aktywnych form spędzania wolnego czasu poprzez rozwój sportu i rekreacji.

Do szczegółowych zadań, które władze gminy powinny podjąć dla poprawy funkcjonowania sportu, mieszkańcy zaliczyli: place zabaw dla dzieci, tereny rekreacyjne oraz obiekty sportowe.

Z badań tych wynika, że do dziedzin, z których mieszkańcy dzielnicy Bemowo są najmniej zadowoleni, należą obiekty sportowe i rekreacyjne. Ponad połowa osób ocenia ich funkcjonowanie źle. Społeczność Bemowa narzeka nie tyle na złe funkcjonowanie tych obiektów, ale na ich brak. Stan ten ściśle łączy się z negatywną oceną ofert spędzania wolnego czasu dla młodzieży.

Łącznie w placówkach edukacyjnych na terenie dzielnicy Bemowo jest 7724 uczniów. Niestety ich możliwości aktywnego spędzania wolnego czasu oraz uprawiania sportu na obowiązkowych zajęciach wychowania fizycznego jest mocno ograniczona, głównie przez słaby stan techniczny obiektów sportowych należących do szkół. Ponad połowa młodzieży nie ma w swoich szkołach dostępu do boiska do piłki nożnej o należytym standardzie lub w ogóle go nie ma. Do boisk, które prezentują bardzo dobry stan techniczny dostęp ma tylko ok. 27% uczniów. 

Poza ośrodkami pozaszkolnymi sytuacja jest bardzo podobna. W dzielnicy Bemowo znajdują się trzy młodzieżowe ośrodki piłkarskie skupiające wokół siebie młodzież z całej dzielnicy i okolic. Organizują dla niej czas wolny prowadząc treningi oraz rozgrywki piłkarskie. Niestety liczba oraz stan techniczny posiadanych przez te ośrodki obiektów nie jest zadowalający, co oddziałuje negatywnie na jakość prowadzonych zajęć. 

Reasumując należy podkreślić, iż w dzielnicy Bemowo jedną z najbardziej naglących kwestii jest poprawa infrastruktury sportowej i przez to zapewnienie młodzieży możliwości spędzania aktywnie wolnego czasu. Problem ten został zauważony i uznany za jeden z najważniejszych w badaniu socjologicznym społeczności Bemowskiej. Istniejąca baza sportowa nie spełnia w pełni oczekiwań mieszkańców oraz nie jest wystarczająca do obsłużenia wszystkich zainteresowanych. Nawet boiska szkolne nie są przystosowane do ilości młodzieży mieszkającej na terenie dzielnicy. Muszą powstać nowe, większe obiekty, które pozwolą spełnić wymagania mieszkańców w zakresie rekreacji i aktywnego spędzania wolnego czasu.

Rozdział VI 
Planowane do wykonania zadania w podokresie 2005 -  2006 i latach następnych

Biorąc pod uwagę, iż niniejszy dokument Lokalny Uproszczony Program Rewitalizacji stanowić będzie bazę dla projektów składanych w ramach programu ZPORR, zestawienie pilotażowych projektów zostało opracowane w sposób, który pozwala korzystać z  Programu jako samodzielnego dokumentu oraz jako załącznika dla projektów realizacyjnych ubiegających się 
o wsparcie z funduszy strukturalnych UE. 

Przedstawione poniżej zestawienie zawiera podział na dzielnice m.st. Warszawy, cele do których osiągnięcia przyczyni się realizacja danego projektu oraz niezbędne dane na temat każdego projektu. Informacje te pozwalają ocenić, zakres projektu, w tym lokalizacje poszczególnych nieruchomości ujętych w projekcie, stopień jego złożoności (niektóre składają się z kilku zadań), zakres prac przewidywanych do realizacji oraz ewentualne uwagi dotyczące obecnego stanu zagospodarowana nieruchomości. Szczegółowe dane na temat poszczególnych projektów stanowi Załącznik nr 2 niniejszego dokumentu.

Przy wyborze zadań pilotażowych kierowano się następującymi przesłankami:

· wybór terenów reprezentacyjnych miasta, które charakteryzują się dużym stopniem degradacji,

· wybór terenów reprezentatywnych dla najszerszego zaprezentowania możliwych efektów rewitalizacji,

· stopień przygotowania projektu - dokumentacja projektowo-kosztorysowa ze stosownymi uzgodnieniami i pozwoleniami,

· potwierdzone prawo projektodawcy do dysponowania obiektami i terenami, na których realizowany będzie projekt,

· zadania, które są położone na terenach zatwierdzonych miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

Wykaz planowanych inwestycji do wykonania na terenie poszczególnych dzielnic Warszawy w latach 2005-2006

Obszar I: Dzielnica Praga Północ 

Cel I –  Ożywienie społeczno – gospodarcze poprzez podniesienie jakości przestrzeni publicznej, zgodnie z zasadami ładu przestrzennego i estetyki 

a)  Remont kamienic praskich o znaczeniu historycznym wraz z adaptacją pomieszczeń na cele społeczne – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Projekt przewiduje: -  kompleksowy remont elewacji budynku, przy ul. Ząbkowskiej 4 wymianę stolarki okiennej i drzwiowej, remont balkonów, klatek schodowych i schodów zewnętrznych, remont dachu, remont nawierzchni i odwodnienie podwórza, -  kompleksowy remont elewacji budynku przy ul. Ząbkowskiej 36 wymiana stolarki okiennej i drzwiowej, remont balkonów, dachu, klatek schodowych oraz wymiana instalacji elektrycznej i wodno- kanalizacyjnej

Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 28

Przedmiotem projektu jest remont kamienicy przy ulicy Ząbkowskiej. W zakres prac wchodzi: wymiana instalacji elektrycznej i wodno-kanalizacyjnej, wymiana stolarki okiennej, remont elewacji budynku, balkonów, dachu, klatek schodowych, renowacja otoczenia (odwodnienie 
i zagospodarowanie terenu).

Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 7

Przedmiotem projektu jest remont kamienicy przy ulicy Ząbkowskiej. W zakres prac wchodzi: wymiana instalacji elektrycznej i wodno-kanalizacyjnej.

Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 12

Przedmiotem projektu jest remont kamienicy przy ulicy Ząbkowskiej. W zakres prac wchodzi: wymiana instalacji elektrycznej i wodno-kanalizacyjnej.

Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 13

Przedmiotem projektu jest remont kamienicy przy ulicy Ząbkowskiej. W zakres prac wchodzi: wymiana instalacji elektrycznej i wodno-kanalizacyjnej, wymiana stolarki okiennej, remont elewacji budynku, balkonów, dachu, klatek schodowych.

Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 16

Przedmiotem projektu jest remont zabytkowego budynku przy ulicy Markowskiej. W zakres prac wchodzi: renowacja elewacji, remont dachu, balkonów, klatek schodowych wymiana stolarki okiennej, instalacji wodno – kanalizacyjnej oraz elektrycznej.

Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 14

Przedmiotem projektu jest remont zabytkowego budynku przy ulicy Markowskiej. W zakres prac wchodzi: renowacja elewacji, remont dachu, balkonów, klatek schodowych wymiana stolarki okiennej, instalacji wodno – kanalizacyjnej oraz elektrycznej.

Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 12

Przedmiotem projektu jest remont zabytkowego budynku przy ulicy Markowskiej. W zakres prac wchodzi: renowacja elewacji, remont dachu, balkonów, klatek schodowych wymiana stolarki okiennej, instalacji wodno – kanalizacyjnej oraz elektrycznej.

Remont kamienicy przy ul. Białostockiej 46

Przedmiotem projektu jest remont budynku przy ulicy Białostockiej. W zakres prac wchodzi: renowacja elewacji, remont dachu, balkonów, klatek schodowych wymiana stolarki okiennej, instalacji wodno – kanalizacyjnej oraz elektrycznej oraz zagospodarowanie otoczenia budynku.

Remont kamienicy przy ul. Radzymińskiej 2

Przedmiotem projektu jest remont zabytkowego budynku przy ulicy Radzymińskiej. W zakres prac wchodzi: renowacja elewacji, remont dachu, balkonów, klatek schodowych wymiana stolarki okiennej, instalacji wodno – kanalizacyjnej oraz elektrycznej oraz zagospodarowanie otoczenia budynku.

b) Renowacja zieleni miejskiej w otoczeniu budynków: Ząbkowska 36,38, Markowska 12,14,16

Projekt obejmuje renowację terenu przestrzeni publicznej poprzez odtworzenie zieleni miejskiej usytuowanej w bezpośrednim sąsiedztwie budynków Markowska 12, 14,16, Ząbkowska 36,38. 
W ramach projektu przewiduje się: odnowienie terenu, urządzenie obiektów małej architektury, odtworzenie i uzupełnienie zieleni miejskiej.

c) Modernizacja ul. Białostockiej

Projekt przewiduje modernizację nawierzchni ulicy i oświetlenia, modernizację ciągów pieszych
 i realizację ścieżki rowerowej, instalację sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu
 z ul. Tarchomińską i systemu monitoringu zewnętrznego (2 kamery przy ul. Brzeskiej
 i Radzymińskiej), uzupełnienie zieleni miejskiej.

d) Modernizacja ul. Kawęczyńskiej

Projekt przewiduje odwodnienie i modernizację nawierzchni ulicy i oświetlenia, modernizację ciągów pieszych, uzupełnienie zieleni miejskiej i poprawę estetyki otoczenia

Cel II -   Rozwój turystyki i kultury w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego

Cel III - Zwiększenie bezpieczeństwa mieszkańców oraz poprawa możliwości komunikacyjnych wewnątrz osiedli

 a)  Remont kamienic praskich o znaczeniu historycznym wraz z adaptacją pomieszczeń na cele społeczne – beneficjent miasto stołeczne Warszawa 

Przedmiotem projektu jest urządzenie stałego punktu informacji turystycznej dostępnego przez 7 dni w tygodniu w lokalu nr 2 w kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 36. Wymaga to remontu i adaptacji pomieszczenia o pow. użytkowej  40,43 m2  włącznie z wykonaniem zaplecza sanitarnego. Wyposażenie obiektu zostanie dokonane przez podmiot ( organizację lub stowarzyszenie turystyczne), który zostanie wyłoniony w drodze przetargu na najem lokalu. Podmiot ten będzie też ponosił koszty zatrudnienia pracowników oraz opłaty związane z eksploatacją lokalu ( czynsz, opłaty za media)

c) Realizacja stałej imprezy kulturalnej – „Spotkajmy się na Ząbkowskiej”

W ramach projektu przewidziane są imprezy kulturalne dla mieszkańców Pragi Północ oraz przyjezdnych. Imprezy te pozwolą na zachowanie dziedzictwa  kulturowego  słowa, zwyczajów, przepisów regionalnych, promowanie amatorskiej twórczości artystycznej i rękodzieła oraz  podtrzymanie rzemiosła artystycznego.

d) Opracowanie i przygotowanie nowych szlaków turystycznych – „Spacery po Pradze”

Przedmiotem projektu jest opracowanie 4 nowych szlaków turystycznych w Warszawie. Realizacja projektu dotyczyć będzie: opracowania opisowego szlaków wraz z dokumentacją historyczną, opracowania folderów; oznakowania szlaków na ciągach ulicznych (w pierwszym okresie oznakowania zostaną zrealizowane na ulicy Ząbkowskiej już wyremontowanej, kolejne po zakończeniu modernizacji ul. Białostockiej i przy wykonywaniu bieżącego remontu
 ul. Markowskiej), umocowaniu tablic z oznakowaniem i opisem na obiektach. 

e) Sąsiedzkie Centrum Kultury i Integracji Społecznej przy ul. Korsaka 2/6 

Przedmiotem projektu jest budowa kompleksowego obiektu wielofunkcyjnego z garażem podziemnym + zagospodarowanie terenów na funkcje rekreacyjne i sportowe – projekt.

Przewiduje się, że  w obiekcie zostaną zlokalizowane następujące placówki:

· dom dziennego pobytu dla osób starszych (120 osób) z możliwością wydawania posiłków i świadczenia drobnych usług

· klub pracy

· klub młodzieżowy

· ośrodek wsparcia dla samotnych matek i bezrobotnych kobiet działający w zakresie reintegracji zawodowej kobiet i ich usamodzielnienia ekonomicznego, a także:

· plac zabaw i teren zieleni miejskiej

· ogólnodostępne boisko sportowe, wykorzystywane także przez znajdującą się  w bezpośrednim sąsiedztwie szkołę podstawową

· sale klubowe o zróżnicowanej funkcji i powierzchni np. na 150, 30, 25 osób,  
( np. konferencyjna, multimedialna,etc)

· parking podziemny na 150 samochodów wykorzystywany przez okolicznych mieszkańców i użytkowników obiektu

Obiekt będzie przystosowany do potrzeb osób niepełnosprawnych, objęty systemem monitoringu zewnętrznego, z publicznym dostępem do internetu,

zakłada się, że obiekt będzie wykorzystywany w sposób elastyczny przez poszczególne placówki i wzajemne współdziałanie użytkowników obiektu, zakłada się częściowe współfinansowanie kosztów utrzymania obiektu przez mieszkańców korzystających z miejsc parkingowych.

Cel IV - Integracja mieszkańców, zapobieganie i przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu:

a)   Remont kamienic praskich o znaczeniu historycznym wraz z adaptacją pomieszczeń na cele społeczne– beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Przedmiotem projektu jest adaptacja i remont lokali nr 45 i 45A w kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 4 na potrzeby świetlicy socjoterapeutycznej w trybie zaprojektuj i wybuduj – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

c)   Przygotowanie i wdrożenie programu umożliwiającego zapewnienie dostępu do pełnej informacji obywatelskiej

d)  Chrońmy siebie i innych – poprawa bezpieczeństwa, cykl szkoleń profilaktycznych dla uczniów szkół podstawowych, nauczycieli, rodziców.

Zakłada się, że szkolenia będą prowadzone w dwóch szkołach podstawowych usytuowanych  w obszarze, dostosowane do grup wiekowych dzieci ( klasy I-III, klasy IV-VI) z możliwością uczestnictwa w szkoleniach dzieci korzystających z oferty świetlic środowiskowych, a także szkolenia dla dorosłych: nauczycieli i wychowawców, rodziców i innych mieszkańców (szkolenia otwarte); zakłada się, że dla dzieci szkolenia będą organizowane co kwartał obejmujące każde z zagadnień, jednorazowo grupa dzieci nie będzie większa niż 120 osób; zakłada się, że dla rodziców i dorosłych mieszkańców szkolenia będą zorganizowane 2 razy w roku ( pierwsza pomoc medyczna, profilaktyka przed uzależnieniem od nałogów), dla nauczycieli i wychowawców 1 raz w zakresie jak dla dorosłych; szkolenia będą się odbywały na terenie szkół. Szkolenia  będą realizowane przez wyspecjalizowane firmy bądź organizacje gwarantujące prowadzenie szkoleń przez osoby posiadające stosowne kwalifikacje; zakłada się, że program będzie realizowany przez okres 3 lat. W obu szkołach uczy się łącznie 1412 uczniów + nowi uczniowie – bezpośrednio programem będzie objętych ok. 2000 dzieci , 4500 dorosłych,

Obszar II: Dzielnica Praga Południe

Cel I –   Ożywienie społeczno – gospodarcze poprzez podniesienie jakości przestrzeni publicznej, zgodnie z zasadami ładu przestrzennego i estetyki 

a) Remont kamienic komunalnych wraz z rozszerzeniem oferty lokali użytkowych

Remont kamienicy przy ul. Lubelskiej 30/32

Przedmiotem projektu jest remont budynku przy ul. Lubelskiej 30/32. W zakres prac wchodzi: wykonanie ekranów tras kolejowych remont dachu, obróbki blacharskie remont klatek schodowych nowy podział pomieszczeń pod kątem wygospodarowania miejsc na indywidualne sanitariaty, wykonanie elewacji, remont piwnic, remont korytarzy ze zmianą ich funkcji, wymiana okien, wykonanie nowej izolacji budynku, remont kominów, remont wewnętrznych podwórek, wymiana drzwi do klatek schodowych i lokali, wykonanie zieleńców, chodników
 i dróg dojazdowych, wykonanie placu zabaw dla dzieci, wykonanie ogrodzenia i nowej bramy oraz remont starej, wykonanie mocowań pod oświetlenie podwórek.

Lokale użytkowe ww. budynku są wynajmowane na potrzeby Straży Miejskiej. W ramach poprawy bezpieczeństwa Dzielnicy Praga Południe powstanie tam Centrum Operacyjne Sterowaniem Monitoringu. Na trzecim piętrze lokale użytkowe zostaną przeznaczone na potrzeby Teatru Amatorskiego, który docelowo ma nawiązać bezpośrednią współpracę z Teatrem Powszechnym mieszczących się na rogu ulic Al. Zielenieckiej i ul. Zamoyskiego. Parter budynku jest wynajmowany dla Caritas Diecezji Warszawsko-Praskiej. W lokalu prowadzona jest jadłodajnia, w której wydawane jest od 700 do 1500 posiłków dziennie dla osób najuboższych. Docelowo w ww. nieruchomości realizowany będzie w latach 2005-2006 przez Caritas projekt „Ogrzewalni” (projekt zakłada możliwość zapewnienia w ciągu dnia kompleksowej pomocy dla osób dotkniętych zjawiskiem bezdomności).

Remont kamienicy przy ul. Kobielskiej 88/92

Przedmiotem projektu jest remont budynku przy ul. Kobielskiej 88/92. W zakres prac wchodzi: remont elewacji z ociepleniem i wymianą stolarki, remont nawierzchni i chodników wymiana instalacji elektrycznej w lokalach montaż instalacji odgromowej wykonanie instalacji centralnego ogrzewania, doprowadzenia ciepłej wody i instalacji wod.-kan., montaż urządzeń sanitarnych wykonanie instalacji gazowej z montażem kuchni gazowych wykonanie węzła cieplnego 
z projektem dla c.o. i c.c.w. plus automatyka, wykonanie przyłącza sieci cieplnej.

Remont kamienicy przy ul. Kamionkowska 49 

Przedmiotem projektu jest remont budynku przy ul. Kamionkowskiej 49. W zakres prac wchodzi: wymiana okien, wymiana drzwi od strony podwórek, remont drzwi zewnętrznych od strony ulicy, remont klatki schodowej, schodów, poręczy, remont kominów, remont elewacji, restauracja terenów zielonych, wykonanie ogrodzenia wewnętrznego, wykonanie nowej aranżacji podwórka (chodniki, plac zabaw, śmietnik), remont dachu, remont instalacji sanitarnej, remont instalacji gazowej.

b)    Modernizacja parku ograniczonego ulicami: Grochowską,  Podskarbińską, Kobielską
 i Weterynaryjną

Przedmiotem projektu jest modernizacja parku ograniczonego ulicami: Grochowską,  Podskarbińską, Kobielską i Weterynaryjną . W zakres prac wchodzi: wykonanie robót rozbiórkowych, sieć wodno – kanalizacyjna, modernizacja dróg i placów wewnątrzparkowych, wyposażenie w elementy małej architektury, oświetlenie terenu parku, ogrodzenie parku.

c)    Budowa Dzielnicowego Centrum Promocji Kultury przy ul. Podskarbińskiej

Centrum będzie pełniło następujące funkcje:

· organizacja imprez artystycznych (koncerty muzyczne, przedstawienia teatralne, projekcje filmowe, scena kabaretowa, przegląd twórczości amatorskiej i profesjonalnej ),

· organizacja zajęć stałych dla dzieci i młodzieży (tanecznych, plastycznych, muzycznych, teatralnych, literackich, filmowych, komputerowych i językowych),

· organizacja zajęć stałych dla dorosłych (zajęcia ruchowe, spotkania hobbystów, warsztaty literackie, plastyczne, Koło Seniorów)

· próby i sesje nagraniowe zespołów muzycznych,

· galeria wystawiennicza,

d)   Remont pawilonów użytkowych przy ul. Targowej12 

Przedmiotem projektu jest remont pawilonów użytkowych przy ul. Targowej12. W zakres prac wchodzi: remont dachu, remont konstrukcji ścian, wymiana witryn szklanych, wymiana drzwi, wykonanie izolacji poziomej i pionowej, wykonanie bramy, wykonanie ogrodzenia, wykonanie chodników, remont drogi dojazdowej, wykonanie oddzielnego dojścia do posesji na tyłach pawilonów, remont instalacji wodno-kanalizacyjnej, remont instalacji elektrycznej, wykonanie elewacji.

e)   Restauracja terenów zieleni osiedlowej na osiedlach: Stanisława Augusta, Podskarbińska, Lubelska 30/32, TOR, Targowa 12-14

Projekt obejmuje renowację terenu przestrzeni publicznej poprzez odtworzenie zieleni miejskiej usytuowanej na osiedlu Stanisława Augusta, osiedlu Podskarbińska, przy ul. Lubelskiej 30 /32, osiedle TOR oraz przy ul. Targowej 12 – 14. W zakres prac wchodzi: założenie trawników dywanowych, nasadzenie krzewami żywopłotowymi, nasadzenie krzewami i drzewami ozdobnymi, utworzenie placyków zabaw dla dzieci i miejsc rekreacji.

CEL III - Zwiększenie bezpieczeństwa mieszkańców oraz poprawa możliwości komunikacyjnych wewnątrz osiedli

Instalacja systemu monitoringu wzdłuż ul. Podskarbińskiej i Grochowskiej.

W ramach projektu zostanie stworzonych 5 punktów z kamerami do monitoringu wraz 
z urządzeniami radiowymi.

Obszar III: Dzielnica Śródmieście

Cel II –  Rozwój turystyki i kultury w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego

Cel IV - Integracja mieszkańców, zapobieganie i przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu:

a)   Remont i konserwacja murów obronnych Starego Miasta w Warszawie – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Przedmiotem projektu jest remont i konserwacja murów obronnych Starego Miasta w Warszawie. W zakres prac projektu wchodzi: wzmocnienie strefy oparcia murów na kamiennej ławie fundamentowej, wzmocnienie konstrukcji części naziemnej, likwidacja wyboczeń płaszczyzny, zabezpieczenie korony muru, renowacja powierzchni elewacyjnych-likwidacja wysoleń i glonów, wymiana spoin.

Wykonane projekty remontu i konserwacji murów obronnych są kontynuacją zatwierdzonego przez Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków programu rewitalizacji, których  realizację rozpoczęto w 1995 roku.

W ramach projektu w roku 2005 planuje się rozpoczęcie procedury przetargowej na wykonanie projektu remontu międzymurza i iluminacji Murów Obronnych. Projekt będzie zawierać wykonanie odwodnienia murów oraz wymianę nawierzchni na kostkę rzędową granitową oraz wykonanie iluminacji

b)   Utworzenie Centrum Aktywności Lokalnej – Smolna 14 – 16 w Warszawie przez Stowarzyszenie Smolna

Celem projektu jest pozyskanie przez Stowarzyszenie „Smolna” bazy lokalowej, w której organizacja zamierza rozwinąć prowadzoną dziś działalność aktywizującą społecznie i zawodowo ludzi wokół wspólnych zadań, w szczególności przeciwdziałania wykluczeniu: 

· ludzi młodych, którzy nie mają oparcia w rodzinie i środowisku, 

· ludzi w wieku produkcyjnym, którzy nie znajdują pracy w wyuczonych zawodach, gotowych do przekwalifikowania, 

· ludzi niepełnosprawnych ruchowo bądź umysłowo oraz 

· ludzi w wieku poprodukcyjnym o stylu życia nieadekwatnym do wyzwań współczesności, którym trzeba organizować „na nowo szkołę życia”.

Przedmiotem projektu (w części inwestycyjnej) będzie odbudowa pięter (części wspólnych nieruchomości) o szacunkowej powierzchni 750 m2. Na części tej powierzchni Stowarzyszenie będzie prowadzić Bed & Breakfast. W innym fragmencie znajdzie się sala konferencyjno-
-wykładowa (działalność oświatowa – informacja jak mogą działać wspólnoty, kulturalna i artystyczna, spotkania mieszkańców), sale do zajęć w grupach kilku-kilkunastoosobowych (pracownia komputerowa z dostępem do internetu, pracownia do popularyzowania zasad zdrowego życia – współpraca z Centrum Damiana, a także pomieszczenia biurowe, gospodarcze (kuchenka, węzeł sanitarny). Konieczna jest modernizacja dwóch wind w celu ich przystosowania dla osób niepełnosprawnych.

Obszar IV: Dzielnica Wola

Cel I – Ożywienie społeczno – gospodarcze poprzez podniesienie jakości przestrzeni publicznej, zgodnie z zasadami ładu przestrzennego i estetyki 
Cel II – Rozwój turystyki i kultury w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego

a)  Remont budynków historycznych przy ul. Żelaznej i jej otoczeniu (przygotowanie dokumentacji technicznej – etap I):

Projekt obejmuje długofalowy plan rewitalizacji terenów historycznego centrum Woli. Tereny te dotyczą ulic: Żelazna 43, 34A, 64, 66,  74, 81, 91, Złota 83, Chłodna 34,  Grzybowska 47, 47A . W zakres prac wchodzi doposażenie budynków w brakujące media tj. 
w instalację centralnego ogrzewania, ciepłą wodę, instalację kanalizacyjną i gazową, a także ich pełną termoizolację. Ponadto przewiduje się działania mające na celu m.in.: remonty elewacji 
i balkonów, w tym całkowite odtworzenie elewacji o szczególnych walorach architektonicznych, remonty dachów, więźby, kominów i przewodów kominowych, stropów piwnic, wymiana niektórych nadproży, stolarki okiennej, wymiana dźwigu osobowego.

b)  Rewitalizacja otoczenia fragmentów muru Getta Warszawskiego – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Projekt obejmuje ochronę oraz zachowanie miejsc będących świadkami historii Getta Warszawskiego. Do miejsc objętych projektem należą fragmenty muru getta pomiędzy budynkami przy ulicach Złota 60, 62 i Sienna 55, 57, 59. Przeprowadzona będzie modernizacja nawierzchni podwórek przy ul Siennej 55, 57, 59 oraz Złotej 60 i 62, wykonany będzie fragment nowej elewacji na parterowym budynku flankującym wejście na teren „Enklawy Getta” od ul. Złotej, modernizacja obiektów małej architektury, prace związane z wyeksponowaniem muru Getta

CEL III - Zwiększenie bezpieczeństwa mieszkańców oraz poprawa możliwości komunikacyjnych wewnątrz osiedli

a) Rewitalizacja przestrzeni publicznej warszawskiej Woli – Osiedle Muranów– beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Projekt obejmuje renowację terenu przestrzeni publicznej usytuowanej na osiedlu Muranów pomiędzy budynkami: Nowolipie 27, 27a, 27b, 29, 29a, 29b – Al. Solidarności 86,

Nowolipki 19, 19a, 19b – Nowolipie 16, 18, 18a,1b,

Mireckiego – Gibalskiego,

Karolkowa 78, 80/82 – Gibalskiego 1, 3, 7, 9,11 

 W zakres prac wchodzi: modernizacja nawierzchni ciągów komunikacyjnych, odtworzenie terenów zieleni – wykonanie nowych nasadzeń drzew, krzewów i trawy, modernizacja obiektów małej architektury, budowa nowoczesnych placów zabaw wraz z montażem estetycznych i trwałych urządzeń dla dzieci i młodzieży, dostosowanie przestrzeni publicznej do potrzeb osób niepełnosprawnych

Cel II - Ochrona dziedzictwa kulturowego, rozwój turystyki i kultury 



 a)  Odtworzenie historycznej linii tramwaju konnego na ulicy Chłodnej – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Przedmiotem projektu jest odtworzenie historycznej linii tramwaju konnego. Historyczny wagon tramwaju konnego został odnaleziony i będzie wykupiony od prywatnego właściciela przez dzielnicę i przekazany do odbudowy zgodnie z historycznym kształtem przez Tramwaje warszawskie, które będą użytkownikiem linii i tramwaju. W skład projektu wchodzi: zakup przedmiotowego wagonu, budowa torowiska o długości 1 km, odbudowa istniejącego historycznego toru tramwajowego wraz z dwoma końcowymi „pętlami” na ul. Chłodnej. Linia będzie uruchamiana jedynie w czasie sezonu turystycznego tj. od maja do września w piątki
 i weekendy.

b)  Rozbudowa i modernizacja Muzeum Woli w „Centrum Kultury Muzeum Historycznego M. St. Warszawy im. Prezydenta Stefana Starzyńskiego – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Przedmiotem projektu jest remont i adaptacja istniejącej części Muzeum Woli dla potrzeb planowanego centrum kultury im. Starzyńskiego (dokumentacja)

Obszar V – Bemowo

Cel II - Ochrona dziedzictwa kulturowego, rozwój turystyki i kultury 

 a) Budowa Międzyszkolnego Bemowskiego Ośrodka Piłki Nożnej przy ul. Obrońców Tobruku w Warszawie – beneficjent miasto stołeczne Warszawa

Przedmiotem projektu jest adaptacja i modernizacja istniejących terenów powojskowych przy ul. Obrońców Tobruku na Międzyszkolny Bemowski Ośrodek Piłki Nożnej.

Projektowane zagospodarowanie terenu związane jest z obsługą masowych imprez sportowych, treningiem sportowców, rozgrywkami ligowymi, w których udział będzie brała młodzież szkolna z Dzielnicy Bemowo, mieszkańcy Bemowa oraz wszyscy chętni z poza dzielnicy (w tym również z sąsiadujących gmin wiejskich). Przewiduje się rozwiązania funkcjonalno-przestrzenne zawiązane z bezpieczeństwem obsługi imprez sportowych.

Wykaz planowanych inwestycji do wykonania na terenie poszczególnych dzielnic Warszawy w latach 2007-2013

Cel I – Ożywienie społeczno – gospodarcze poprzez podniesienie jakości przestrzeni publicznej, zgodnie z zasadami ładu przestrzennego i estetyki

1) Kontynuacja prac budowlanych w kamienicach gminnych z Etapu I (Białostocka 46, 6,8, Brzeska 18, 4, 6, 29/31, Nieporęcka 14, Markowskiej 15,17) - Praga Północ

2) Modernizacja ul. Białostockiej – roboty budowlane - Praga Północ

3) Modernizacja ul. Kawęczyńskiej – prace projektowe i roboty budowlane - Praga Północ

4) Zakup / zamiana gruntów pod budowę boiska szkolnego przy ul. Kawęczyńskiej 2 oraz prace projektowe - Praga Północ

5) Centrum Sąsiedzkie przy ul. Korsaka 2/6 – dokumentacja projektowa, prace przygotowawcze, budowa - Praga Północ

6) Kompleksowa renowacja kwartału IX – konkurs architektoniczny, dokumentacja planistyczna, prace przygotowawcze - Praga Północ

7) Modernizacja budynków w dzielnicy Praga Południe m.in. przy ulicach: Chodakowska, Drewnicka, Głucha, Gocławska, Grochowska, Kamionkowska, Lubelska, Mińska, Rybna - Praga Południe

Cel II - Ochrona dziedzictwa kulturowego, rozwój turystyki i kultury

8) Wdrożenie programu nowych szlaków turystycznych - Praga Północ

9) Remont zabytkowej kamienicy Brzeska 18 – prace projektowe- Praga Północ

10) Modernizacja odcinka Skarpy Warszawskiej – Śródmieście

Cel III - Zwiększenie bezpieczeństwa mieszkańców oraz poprawa możliwości komunikacyjnych wewnątrz osiedli

11) Realizacja systemu monitoringu zewnętrznego i sygnalizacji świetlnej przy realizacji modernizacji ul. Białostockiej - Praga Północ

Cel IV - Integracja mieszkańców, zapobieganie i przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu

12) Przygotowanie i wdrożenie programu reintegracji społecznej dzieci z początkowymi objawami wykluczenia społecznego (praca w formie streetworkingu) - Praga Północ

13) Przygotowanie i wdrożenie programu przygotowującego samotne młode matki 
do usamodzielnienia się i ekonomicznej samowystarczalności - Praga Północ

Rozdział VII 
Plan finansowy w rozbiciu na lata 2005, 2006, 2007-2013 oraz 2005-2013

Realizacja poszczególnych projektów i zadań inwestycyjnych uzależniona jest od odpowiedniego montażu finansowego środków pochodzących z różnych źródeł. Bezwzględny priorytet 
w realizacji otrzymają projekty dofinansowane z funduszy strukturalnych, dotacji i innych środków zewnętrznych. Wskazane w Programie działania stanowią podstawę do konstruowania montażu finansowego i przygotowania aplikacji o wsparcie finansowe wskazanych projektów 
ze środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Europejskiego Funduszu Społecznego oraz programów wspólnotowych.

Identyfikacja źródeł środków finansowych na realizację poszczególnych projektów planowanych na lata 2005 – 2006 obejmuje: budżet  miasta, Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska 
i pomocowe w ramach funduszy strukturalnych oraz programów wspólnotowych. Zarządzanie finansami m.st. Warszawy określone jest w budżecie miasta oraz w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym. 

Źródłami finansowania zadań będą:

- Fundusze strukturalne Unii Europejskiej,

- Budżet miasta,

- Gminny Fundusz Ochrony Środowiska

Fundusze strukturalne, których środki mogą być wykorzystane na zadania przedstawione 
w Programie dotyczą:

- Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) oraz

- Europejskiego Funduszu Społecznego (EFS).

Programy operacyjne, które zawierają zapisy dotyczące bezpośrednio lub pośrednio rewitalizacji oraz zadań planowanych w Programie w okresie programowania 2004-2006, znajdują się w:

· Zintegrowanym Programie Operacyjnym Rozwoju Regionalnego (ZPORR),

· Sektorowym Programie Operacyjnym – Rozwój Zasobów Ludzkich (SPO-RZL),

· Sektorowym Programie Wzrost Konkurencyjności Przedsiębiorstw (SPO – WKP).

Wysokość wsparcia ze strony środków pomocowych może osiągnąć maksymalnie 75% kosztów kwalifikowalnych projektu.

Zgodnie z zapisami Rozporządzenia Komisji Europejskiej nr 448/2004 dotyczącego kwalifikowania wydatków związanych z projektami współfinansowanymi z Funduszy Strukturalnych, kosztami kwalifikującymi się do zwrotu
 są m.in.:

· opracowanie ekspertyz technicznych i finansowych, które mają na celu sporządzenie profesjonalnej dokumentacji pozwalającej do przygotowania projektu. Dotyczy to przede wszystkim następujących typów dokumentów: biznesplan, studium wykonalności projektu, mapy, szkice lokalne sytuujące projekt, dokumentacja techniczna, ocena bądź raport oddziaływania na środowisko (jeśli wymaga tego prawo).

· Koszty ogólne związane z projektem to ta część kosztów stałych ponoszonych przez beneficjenta na co dzień w związku z działalnością np. opłata za energię, wodę, opłata czynszowa.

· Koszt zakupu ziemi pod warunkiem iż koszt ten nie przekracza 10% wszystkich wydatków kwalifikowanych przewidzianych na dane działanie.

· Koszty faktycznie poniesione i udokumentowane stają się ostatecznie kosztem kwalifikującym się do zwrotu. Dotyczy to wszystkich typów projektów wpisujących się w działania zapisane w programach operacyjnych. W przypadku działania 3.3.1. ZPORR dotyczy to m.in.

· izolacji, remontu lub przebudowy elewacji, fasad i dachów budynków oraz pomieszczeń przeznaczonych na cele: gospodarcze, szkoleniowe lub kulturowe,

· remontu, przebudowy instalacji w budynkach,

· zagospodarowania terenu,

· renowacji budynków o wartości architektonicznej i kulturowej,

· wyburzaniu budynków pod cele: usługowe, kulturowe, edukacyjne, gospodarcze, turystyczne lub rekreacyjne,

· remontu lub przebudowy infrastruktury publicznej związanej z rozwojem funkcji turystycznych, rekreacyjnych, kulturalnych
.

Poniżej zostały przedstawione koszty całkowite projektów, objętych Programem w rozbiciu na lata ich realizacji.

Lp.
Zadanie
2005
2006
2007-2013
2005-2013

I
Praga Północ
Koszt w PLN

1
Renowacja kamienic praskich o znaczeniu historycznym wraz z adaptacją pomieszczeń na cele społeczne: adaptacja i remont lokali nr 45, 45 A przy ul. Ząbkowskiej 4 na potrzeby świetlicy socjoterapeutycznej dla dzieci, renowacja i remont kamienicy przy ul. Ząbkowska 4 wraz z przyległym podwórzem, renowacja i remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 36, adaptacja i remont lokalu nr 2 przy ul. Ząbkowskiej 36 na potrzeby punktu informacji turystycznej
1 827 000   
290 000   
0   
2 117 000   

2
Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 28
285 000   
660 000   
 
945 000   

3
Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 7
 
190 000   
90 000   
280 000   

4
Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 12
 
 
415 000   
415 000   

5
Remont kamienicy przy ul. Ząbkowskiej 13
 
312 000   
480 000   
792 000   

6
Remont i modernizacja ul. Białostockiej
 
200 000   
3 900 000   
4 100 000   

7
Modernizacja ul. Kawęczyńskiej
 
 
6 000 000   
6 000 000   

8
Renowacja zieleni miejskiej w otoczeniu budynków: Ząbkowska 36, 38, Markowska 12, 14, 16
20 000   
 
200 000   
220 000   

9
Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 16
90 000   
130 000   
900 000   
1 120 000   

10
Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 14
55 000   
530 000   
 
585 000   

11
Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 12
55 000   
540 000   
 
595 000   

12
Remont kamienicy przy ul. Radzymińskiej 2
80 000   
 
820 000   
900 000   

13
Sąsiedzkie Centrum Kultury i Integracji Społecznej przy ul. Korsaka 2/6
 
2 350 000   
19 950 000   
22 300 000   

14
Realizacja stałej imprezy kulturalnej – „Spotkajmy się na Ząbkowskiej”
150 000   
150 000   
1 050 000   
1 350 000   

15
Opracowanie czterech nowych szlaków turystycznych w Warszawie, obejmujących obiekty warte zwiedzania znajdujące się na Starej Pradze 
25 000   
15 000   
30 000   
70 000   

16
Chrońmy siebie i innych – poprawa bezpieczeństwa, cykl szkoleń profilaktycznych dla uczniów szkół podstawowych, nauczycieli, rodziców. 
50 000   
100 000   
650 000   
800 000   

17
Remont kamienicy przy ul. Białostockiej 46
 
 
357 000   
357 000   

18
Remont kamienicy przy ul.Białostockiej 6  
 
 
745 000   
745 000   

19
Remont kamienicy przy ul. Białostockiej 8 
 
 
430 000   
430 000   

20
Remont kamienicy przy ul. Brzeskiej 18
 
 
1 840 000   
1 840 000   

21
Remont kamienicy przy ul. Brzeskiej 4
 
 
1 115 000   
1 115 000   

22
Remont kamienicy przy ul. Brzeskiej 6  
 
 
1 190 000   
1 190 000   

23
Remont kamienicy przy ul. Brzeskiej 29/31 
 
 
450 000   
450 000   

24
Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 15
 
 
300 000   
300 000   

25
Remont kamienicy przy ul. Markowskiej 17
 
 
170 000   
170 000   

26
Remont kamienicy przy ul. Nieporęckiej 14
 
 
505 000   
505 000   

 
Razem
2 637 000   
5 467 000   
41 587 000   
49 691 000

   

II.
Praga Południe
Wartość w PLN

1.
Modernizacja kamienic komunalnych
1 290 000
7 323 200
4 250 000
12 863 200

A
ul. Lubelska 30/32 
220 000
4 580 000
4 000 000
8 800 000

B
ul. Kobielska 88/92
810 000
2 320 000
 
3 130 000

C
u.Kamionkowska 49
260 000
423 200
250 000
933 200

2. 
Modernizacja parku ograniczonego ulicami: Grochowską,  Podskarbińską, Kobielską i Weterynaryjną
3 490 000
1 640 000
 
5 130 000

3. 
Budowa Dzielnicowego Centrum Promocji Kultury
4 500 000
4 500 000
 
9 000 000

4.
Remont pawilonów użytkowych przy ul. Targowej12 
270 000
790 000
450 000
1 510 000

5.
Restauracja terenów zieleni osiedlowej na osiedlach: Stanisława Augusta, Podskarbińska, Lubelska 30/32, TOR, Targowa 12-14
549 400
549 400
 
1 098 800

6.
Modernizacja budynków w dzielnicy Praga Południe m.in. przy ulicach: Chodakowska, Drewnicka, Głucha, Gocławska, Grochowska, Kamionkowska, Lubelska, Mińska, Rybna
2 580 000
 
14 839 800
17 419 800

7.
Instalacja systemu monitoringu wzdłuż ul. Podskarbińskiej i Grochowskiej.
350 000
 
 
350 000

 
Razem
13 029 400
14 802 600
19 539 800
47 371 800

III.
Wola
Wartość w PLN

1.
Rewitalizacja otoczenia fragmentów muru Getta Warszawskiego
272 117   
0   
0   
272 117   

2. 
Remont budynków przy ul. Żelaznej i w jej otoczeniu
245 000   
2 631 000   
2 623 000   
5 499 000   

A
Złota 83
65 000
 
935 000
1 000 000

B
Żelazna 43
 
60 000
834 000
894 000

C
Żelazna 43a
 
 
517 000
517 000

D
Żelazna 64
45 000
974 000
 
1 019 000

E
Żelazna 66
 
40 000
 
40 000

F
Żelazna 74
40 000
366 000
 
406 000

G
Żelazna 81
 
 
337 000
337 000

H
Żelazna 91
35 000
287 000
 
322 000

I
Chłodna 34
 
408 000
 
408 000

J
Grzybowska 47
30 000
248 000
 
278 000

K
Grzybowska 47A
30 000
248 000
 
278 000

3.
Rewitalizacja przestrzeni publicznej warszawskiej Woli – Osiedle Muranów
2 360 051   
0   
0   
2 360 051   

4.
Rewitalizacja historycznej linii tramwaju konnego na ulicy Chłodnej
60 000   
200 000   
 
260 000   

5.
Rewitalizacja, rozbudowa Muzeum Woli
500 000   
 
 
500 000   

 
Razem
3 437 168
2 831 000
2 623 000
8 891 168

IV.
Śródmieście
Wartość w PLN

1.
Remont i konserwacja Murów Obronnych Starego Miasta w Warszawie
785 696
3 130 599
7 686 040
11 602 335

 
Razem:
785 696
3 130 599
7 686 040
11 602 335

V
Bemowo
Wartość w PLN

1.
Budowa Międzyszkolnego Bemowskiego Ośrodka Piłki Nożnej przy ul. Obrońców Tobruku w Warszawie
2 450 000
4 019 290
7 003 410
13 472 700

 
Razem:
2 450 000
4 019 290
7 003 410
13 472 700

 
Razem wartość wszystkich projektów
22 339 264   
30 250 489   
78 439 250   
131 029 003   

1. 
Koszty wdrażania Programu  - 5% wartości projektów w danym roku
1 116 963   
1 512 524   
3 921 963   
6 551 450   

 
Razem wartość wszystkich zadań
23 456 227   
31 763 013   
82 361 213   
137 580 453   

Projekt beneficjenta zewnętrznego – Stowarzyszenie Smolna (ze środków własnych beneficjenta oraz współfinansowany z funduszy strukturalnych

Lp.
Zadanie
2005
2006
2007-2013
2005-2013

I

Koszt w PLN

1.
Utworzenie Centrum Aktywności Lokalnej – Smolna 14 – 16 w Warszawie przez Stowarzyszenie Smolna 
800 000
3 200 000
0
4 000 000

Rozdział VIII 
Wskaźniki produktów, rezultatów, oddziaływania

Zgodnie z instrukcją wypełniania wniosku aplikacyjnego dla projektów współfinansowanych 
w ramach ZPORR realizacja projektów proponowanych w Programie będzie monitorowana na poziomie wskaźników: produktu, rezultatu i oddziaływania. Zgodnie z zapisami ZPORR poprzez powyższe wskaźniki rozumie się:

I. Produkt – bezpośredni, materialny efekt realizacji przedsięwzięcia mierzony konkretnymi wielkościami (długość drogi, zwiększona nośność mostu, przepustowość stacji uzdatniania wody, długość gazociągu, oddana do użytku powierzchnia itp.)

II. Rezultat – bezpośredni wpływ zrealizowanego produktu na otoczenie społeczno – ekonomiczne uzyskany natychmiast po zakończeniu Projektu (skrócenie czasu dojazdu, zapewnienie dojazdu do x firm, zmniejszenie emisji lub zrzutu zanieczyszczeń, stworzenie 
x nowych miejsc pracy itp.)

III. Oddziaływanie – długofalowe konsekwencje zrealizowanego projektu, wykraczające poza natychmiastowe efekty dla bezpośrednich beneficjentów (zmniejszenie liczby wypadków drogowych, zmiany strumienia ruchu pojazdów, poprawa poszczególnych parametrów stanu środowiska naturalnego, zmiana klasy czystości wód powierzchniowych, wzrost obrotów firm, które znajdują się w obszarze oddziaływania Projektu, przyrost lub utrzymanie miejsc pracy itp.).

W Lokalnym Uproszczonym Programie Rewitalizacji wybranych dzielnic Warszawy zostały określone następujące wskaźniki dla wszystkich rodzajów projektów. Wskaźniki te są zgodne 
z  listą wskaźników ZPORR.

Poniżej przedstawione wskaźniki stanowią podstawę prac Komitetu Monitorującego w zakresie  oceny realizacji zapisów zawartych w Lokalnym Uproszczonym Programie Rewitalizacji 
m.st. Warszawy. Wskaźniki produktu powinny być sprawdzane okresowo - co najmniej raz na kwartał, wskaźniki rezultatu - corocznie lub po zakończeniu projektu, zaś wskaźniki oddziaływania weryfikowane będą corocznie 
 lub po zakończeniu projektu, w ciągu kolejnych 5 lat.

I. Wskaźniki produktu

Liczba budynków poddanych renowacji

Powierzchnia budynków poddanych renowacji

Liczba budynków poddanych termo-renowacji

Powierzchnia budynków poddanych termo-renowacji

Liczba budynków poddanych remontowi/przebudowie infrastruktury technicznej

Powierzchnia budynków poddanych remontowi/przebudowie infrastruktury technicznej

Powierzchnia wybudowanych „plomb” w zabudowie

Powierzchnia zdegradowanych dzielnic i obszarów miast poddanych rewitalizacji

Liczba projektów walki z przestępczością i poprawy bezpieczeństwa mieszkańców

Powierzchnia usługowa w wybudowanych „plombach”

Powierzchnia usługowa w budynkach poddanych renowacji

Liczba budynków przebudowanych/wyremontowanych na cele edukacyjno/społeczne

Powierzchnia budynków zmodernizowanych na cele  edukacyjno/społeczne

Powierzchnia zmodernizowanej lokalnej bazy kulturalnej i turystycznej

Liczba wybudowanych lokalnych punktów informacji kulturalnej i turystycznej

Powierzchnia terenów rewitalizowanych przeznaczonych na małą infrastrukturę

Liczba obiektów zmodernizowanych na cele kulturalne i turystyczne

Powierzchnia obiektów zmodernizowanych na cele kulturalne i turystyczne

Liczba systemów zabezpieczeń w obiektach dziedzictwa kulturowego

Powierzchnia zmodernizowanych obiektów dziedzictwa kulturowego

Powierzchnia wyremontowanej i przebudowanej infrastruktury publicznej na terenie zrewitalizowanym

Długość zmodernizowanych dróg na obszarach objętych rewitalizacją

Liczba zmodernizowanych obiektów infrastruktury drogowej

Powierzchnia zmodernizowanych obiektów infrastruktury drogowej

Powierzchnia usługowa na zrewitalizowanych terenach po-przemysłowych i po-wojskowych

II. Wskaźniki rezultatu

Liczba przestępstw w mieście

Wskaźnik wykrywalności przestępstw

Liczba przedsiębiorstw zlokalizowanych na terenie zrewitalizowanym

Liczba nowych ofert programowych w zakresie kultury i turystyki

Liczba obiektów zabezpieczonych przed zagrożeniami

Liczba nowych miejsc pracy powstała w wyniku realizacji projektów turystycznych 
i kulturalnych

Liczba osób korzystających z nowej lokalnej bazy kulturalnej i turystycznej

Powierzchnia usługowa faktycznie wykorzystywana

Liczba nowych przedsiębiorstw

Liczba nowych punktów usługowych na terenach zrewitalizowanych

III. Wskaźniki oddziaływania

Wskaźnik bezrobocia wśród mieszkańców terenów zrewitalizowanych

Migracje z terenów poddanych rewitalizacji

Liczba mieszkańców na terenach zrewitalizowanych

Liczba pożarów, włamań do obiektów zabytkowych

Liczba korzystających z nowych ofert programowych w zakresie kultury i turystyki

Stałe miejsca pracy w obszarze kultury i turystyki

Wskaźnik wykształcenia wśród mieszkańców terenów zrewitalizowanych

Liczba absolwentów szkół średnich na terenie zrewitalizowanym

Liczba utrzymanych miejsc pracy (w okresie 2 lat)

Liczba utrzymanych punktów usługowych (w okresie 2 lat)

Rozdział IX 
System okresowej aktualizacji we współpracy z lokalnymi partnerami społeczno-gospodarczymi

Przygotowanie i realizacja Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji  
m.st. Warszawy na lata 2005 – 2013 odbywa się z zachowaniem zasady partnerstwa, zgodnie z wytycznymi zawartymi w art. 8 Rozporządzenia Rady Nr 1260/99 oraz zapisami Ustawy z dnia 12 maja 2000 r. o zasadach wspierania rozwoju regionalnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 48, poz. 550). Zgodnie z tą ustawą wszystkie działania z zakresu polityki rozwoju regionalnego państwa są opiniowane przez przedstawicielstwo partnerów społecznych, wyłonionych na podstawie przepisów ustawy i rozporządzenia MRRiB z dnia 17 sierpnia 2000 r. w sprawie trybu wyłaniania przedstawicielstwa partnerów społecznych i gospodarczych.

W skład przedstawicielstwa wchodzą: przedsiębiorcy i ich organizacje, pracodawcy i ich organizacje, związki zawodowe, organizacje pozarządowe oraz instytucje naukowe. Podmioty, nie uwzględnione w składzie przedstawicielstwa partnerów społecznych i gospodarczych, uczestniczą w procedurze opiniowania dokumentów programowych polityki regionalnej przez współdziałanie z instytucjami i organizacjami wyłonionymi do przedstawicielstwa. Podmioty o zasięgu regionalnym biorą udział w procedurze opiniowania regionalnych dokumentów programowych poprzez współpracę z samorządem województwa. 

W trakcie prac nad Lokalnym Uproszczonym Programem Rewitalizacji, planowane kierunki działań oraz projekty były konsultowane ze środowiskiem partnerów społecznych zainteresowanych określonymi dziedzinami, m. in. w zakresie ładu przestrzennego , ochrony dziedzictwa kulturowego, rozwoju turystyki, bezpieczeństwa, integracji mieszkańców. 
Jednym z podstawowych elementów realizacji zasady partnerstwa był proces konsultacji społecznych mający miejsce w okresie listopad-grudzień 2004 r., prowadzony w formie ankiety publikowanej na stronach internetowych m.st. Warszawy,  jak również dla przygotowanych projektów - w formie konferencji organizowanych w czterech dzielnicach miasta objętych pilotażowymi działaniami. 
Do partycypacji społecznej związanej z Programem zaproszono partnerów na poziomie miasta i dzielnic, organizacje pozarządowe, stowarzyszenia i ugrupowania przedsiębiorców, instytucje otoczenia biznesowego, środowiska profesjonalno – akademickie zainteresowane rewitalizacją, mieszkańców miasta. Celem konsultacji była przede wszystkim prezentacja proponowanych działań na najbliższe lata, poznanie opinii uczestników konsultacji nt. poszczególnych projektów. 
Partnerzy społeczni i gospodarczy zidentyfikowani na etapie opracowania programu, będą włączeni w proces okresowej aktualizacji, programu. Do grupy tej należy zaliczyć w szczególności:

a. radnych dzielnicy i miasta.

b. mieszkańców i przedstawicieli społeczności lokalnej.

c. przedstawicieli przedsiębiorców prowadzących działalność gospodarczą na terenie dzielnicy.

d. przedstawicieli organizacji pozarządowych – stowarzyszeń prowadzących działalność społeczną, kulturalną i sportową.

e. przedstawicieli instytucji i stowarzyszeń, których przedmiotem zainteresowania i działalności jest rozwój miasta i kształtowanie przestrzeni miejskiej.

f. osoby i organizacje zaangażowane w działalność na rzecz historii miasta, kultury oraz turystyki.

g. przedstawicieli świata kultury i sztuki.

h. przedstawicieli służby zdrowia.

i. przedstawicieli uczelni, szkół podstawowych i średnich, przedszkoli, centrów ustawicznego kształcenia oraz zakładów dokształcania, domów dziecka, ośrodków pomocy społecznej.

j. przedstawicieli młodzieży i studentów.

k. przedstawicieli kościołów i związków wyznaniowych.

l. przedstawicieli powiatowego urzędu pracy.

m. przedstawicieli organizacji zrzeszających właścicieli nieruchomości (np. wspólnoty mieszkaniowe, kamienice czynszowe itp.).

n. przedstawicieli spółdzielni mieszkaniowych.

o. przedstawicieli lokalnych mediów.

Aktualizacja kwartalna Programu – na poziomie operacyjnym

Celem aktualizacji kwartalnej programu jest identyfikacja nowych projektów, które mogą być realizowane na obszarach objętych rewitalizacją.  Konsultacje społeczne nowych przedsięwzięć, odbywać się będą na poziomie dzielnic w formie konferencji i ankiet dostępnych również za pośrednictwem internetu. Konferencje będą miały również charakter informacyjno-szkoleniowy. Ich zadaniem będzie przekazanie potencjalnym beneficjentom informacji dotyczących możliwości pozyskania dofinansowania ze środków unijnych, zasad sporządzania wniosków projektowych zarówno dla inwestycji remontowych, modernizacyjnych i adaptacyjnych, jak 
i projektów o charakterze społecznym.

Będą one przeprowadzane do końca  każdego kwartału. Dla konferencji na poziomie dzielnic zostanie wyłonione stałe przedstawicielstwo partnerów społeczno-gospodarczych.

Aktualizacja roczna – na poziomie strategicznym

Celem aktualizacji rocznej jest dokonywanie wyborów o charakterze strategicznym, wypracowanie wizji rozwoju procesów rewitalizacji z uwzględnieniem kolejnych obszarów miasta.

Ustalenie aktualnych potrzeb oraz priorytetów na poziomie miasta i dzielnic dotyczących typów projektów, które powinny być realizowane w pierwszej kolejności oraz wyboru nowych obszarów do rewitalizacji, na których miasto powinno koncentrować działania związane 
z rozwojem społeczno-gospodarczym. 

Konsultacje będą przeprowadzone w formie konferencji – warsztatów branżowych skierowanych do ewentualnych przyszłych grup beneficjentów, a w tym głównie wspólnot mieszkaniowych, spółdzielni mieszkaniowych, organizacji pozarządowych oraz przedsiębiorców. Prowadzony będzie również cykliczny, roczny sondaż społeczny, za pomocą internetu. Do dyskusji 
o wyborach strategicznych, wyłonione zostanie stałe przedstawicielstwo spośród kluczowych z punktu widzenia rozwoju społeczno-gospodarczego miasta, grup – przedsiębiorców, instytucji i stowarzyszeń oraz młodzieży.

Aktualizacja roczna, następować będzie do końca września każdego roku, co pozwoli w planowy sposób uwzględniać zmiany programu w pracach nad budżetem miasta na kolejny rok. 

Rozdział X 
System wdrażania, okresowego monitorowania i oceny  Lokalnego Uproszczonego Programu Rewitalizacji

1.
Lokalny Uproszczony Program Rewitalizacji miasta stołecznego Warszawy przyjmowany jest i aktualizowany uchwałą Rady m.st. Warszawy.

2.
W celu wdrażania i monitorowania Programu Prezydent m.st. Warszawy w drodze zarządzenia powoła:

- Komitet Monitorujący,

- Pełnomocnika ds. rewitalizacji,

- Dzielnicowych koordynatorów ds. rewitalizacji w dzielnicach objętych Programem.

3.
Komitet Monitorujący.

3.1. Do zadań Komitetu Monitorującego należy, w szczególności:

· przyjmowanie raportów okresowych oraz raportu końcowego z realizacji Programu,

· monitorowanie przebiegu oraz ocena efektywności i skuteczności realizacji Programu,

· rozpatrywanie wniosków zmian do Programu,

· przedkładanie Prezydentowi m.st. Warszawy projektów aktualizacji Programu, w tym określanie kierunków działań na poziomie miasta oraz dzielnic.

3.2.
W skład Komitetu Monitorującego wchodzą wskazani przez Prezydenta m.st. Warszawy pracownicy Urzędu m.st. Warszawy oraz osoby wskazane przez partnerów społecznych i gospodarczych.

3.3.
Członkowie Komitetu Monitorującego pełnią swoje funkcje społecznie bez prawa do wynagrodzenia w jakiejkolwiek formie.

3.4.
Posiedzenia Komitetu Monitorującego odbywają się nie rzadziej niż raz na kwartał.

3.5.
Tryb pracy Komitetu Monitorującego określa regulamin przyjęty prze Komitet na pierwszym posiedzeniu zwykłą większością głosów.

3.6.
W pracach Komitetu Monitorującego mogą brać udział eksperci w dziedzinie rewitalizacji.

4.
Pełnomocnik ds. rewitalizacji.

4.1. Pełnomocnika ds. rewitalizacji powołuje Prezydent m.st. Warszawy.

4.2. Do zadań Pełnomocnika ds. rewitalizacji należy:

· koordynacja Programu na obszarze Warszawy,

· promocja programu oraz stworzenie systemu informacji o możliwościach i zasadach przystąpienia do Programu.

· organizacja systemu monitorowania Programu,

· sporządzanie raportów okresowych oraz raportu końcowego z realizacji Programu,

· przygotowywanie projektów aktualizacji Programu,

· współdziałanie z Dzielnicowymi koordynatorami ds. rewitalizacji,

· współpraca z partnerami społecznymi i gospodarczymi,

· współpraca z administracją rządową oraz samorządową w zakresie wykorzystywania funduszy strukturalnych do współfinansowania Programu.

4.3.
Pełnomocnik ds. rewitalizacji wykonuje swoje zadania przy pomocy wyodrębnionej komórki organizacyjnej w odpowiednim biurze merytorycznym Urzędu m.st. Warszawy.

5.
Dzielnicowi koordynatorzy ds. rewitalizacji.

5.1.
Dzielnicowych koordynatorów ds. rewitalizacji powołuje Prezydent m.st. Warszawy po zasięgnięciu opinii Zarządu Dzielnicy.

5.2.
Do zadań Dzielnicowych koordynatorów ds. rewitalizacji należy:

· koordynacja Programu na obszarze dzielnicy,

· przygotowanie niezbędnych informacji i dokumentów potrzebnych do sporządzania raportów okresowych oraz raportu końcowego z realizacji Programu,

· współpraca z beneficjentami Programu,

· współpraca z realizatorami projektów miejskich na obszarze dzielnicy,

· sporządzanie propozycji aktualizacji kwartalnej Programu.

5.3.
Dzielnicowy koordynator ds. rewitalizacji wykonuje swoje zadania we współpracy z Pełnomocnikiem ds. rewitalizacji.

6.
Realizatorami projektów zapisanych w Programie, wykonywanych ze środków m.st. Warszawy będą:

· w odniesieniu do zadań inwestycyjnych realizowanych w ramach programów wieloletnich – jednostki organizacyjne określane jako realizujące program lub koordynujące jego wykonanie,

· w odniesieniu do zadań inwestycyjnych realizowanych w danym roku budżetowym:

-
jednostki organizacyjne określane w spisie zadań inwestycyjnych jako jednostki realizujące,

-
dzielnice m.st. Warszawy w odniesieniu do inwestycji objętych dzielnicowymi spisami inwestycyjnymi,

w odniesieniu do pozostałych projektów m.st. Warszawa oraz jego jednostki organizacyjne.

Zgodnie z zapisami ZPORR beneficjent końcowy pomocy to podmiot, który jest stroną umowy zawieranej z Instytucją Pośredniczącą z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Beneficjent Końcowy jest odpowiedzialny za realizację Projektu, rozpisuje przetargi i zawiera kontrakty na realizację Projektu, ciążą na nim obowiązki związane z monitorowaniem 
i cyklicznym sporządzaniem raportów monitoringowych z przebiegu wdrażania Projektu zgodnie z wytycznymi zawartymi w Programie, Uzupełnieniu Programu i Procedurach Wdrażania.


Kategorie beneficjentów projektów są określone w ZPORR oraz Uzupełnieniu ZPORR.

Rozdział XI  
Zakończenie

· Warszawa  wraz z przystąpieniem do Unii Europejskiej uzyskała możliwość korzystania ze wsparcia funduszy strukturalnych UE, których środki mogą przyczynić się 
do przyspieszenia rozwoju gospodarczego naszego miasta, a przede wszystkim podwyższenia standardu życia jego mieszkańców.

· Wykorzystanie tej szansy zależy w dużej mierze od ilości i jakości projektów zgłaszanych do realizacji przez uprawnione podmioty. Wszystkie projekty zgłaszane do funduszy strukturalnych muszą wynikać z zapisów programów operacyjnych, w tym zapisów Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, który określa cele, kierunki oraz zasady i wysokość wykorzystywania środków.

· Pilotażowe projekty przedstawione w Programie stanowią pierwszą próbę włączenia  m.st. Warszawy do działań z zakresu rewitalizacji obszarów gmin
w których wykorzystuje się montaż finansowy z udziałem środków unii europejskiej 
w ramach Narodowego Planu Rozwoju na lata 2004-2006 .

· Istnieje ogromna potrzeba podjęcia działań z zakresu rewitalizacji. Przedstawione
w programie zestawienie projektów będzie uzupełniane w cyklach kwartalnych 
i rocznych.

· Podstawowym problemem utrudniającym planowe uzdrawianie tkanki miasta, kwartał po kwartale, ulica po ulicy, jest nieuregulowana i skomplikowana sytuacja stanu własności gruntów. Dotyczy to przede wszystkim centrum miasta lewo- i prawobrzeżnej Warszawy.

· Biorąc pod uwagę te wyzwania, jak również zidentyfikowane trudności w realizacji przedsięwzięć  z zakresu rewitalizacji, głównym przesłaniem Programu jest wyzwolenie dodatkowych inicjatyw i działań ze strony podmiotów prywatnych, organizacji 
i stowarzyszeń oraz wspólnot mieszkaniowych. 

· Zgodnie z zapisami Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, beneficjent składający wniosek o dofinansowanie w ramach funduszy strukturalnych musi przedstawić prawo do dysponowania obiektami oraz obszarami na których projekt będzie realizowany. Projekty załączone obecnie do Programu spełniają to podstawowe kryterium. W trakcie aktualizacji Programu kwestia związana z prawem do dysponowania gruntami i obiektami będzie priorytetowa przy kwalifikacji nowych obszarów 
i projektów.

· W wyniku przeprowadzonych konsultacji społecznych zostały zidentyfikowane nowe projekty, które na obecnym etapie nie zostały wpisane do Programu. Przyczyną tego były nieuregulowane kwestie formalne związane z opracowanymi projektami. Jednakże po uzupełnieniu przez beneficjentów powyższych kwestii, projekty te będą mogły zostać włączone do realizacji w ramach aktualizacji Programu.

� Podręcznik rewitalizacji. Zasady procedury, i metody działania współczesnych procesów rewitalizacyjnych, 2003, Urząd Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast, Warszawa


� „Kwalifikowalność wydatków w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) – wytyczne” – Ministerstwo Gospodarki i Pracy, Warszawa 2004


� Typy projektów kwalifikujących się do wsparcia zostały określone w „Uzupełnieniu Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004-2006”, Ministerstwo Gospodarki i Pracy, Warszawa 2004


� dla wskaźników oddziaływania mierzalnych w cyklu rocznym





