Uchwała Nr XIX/666/2007

Rady miasta stołecznego Warszawy

z dnia 22 listopada 2007 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Władysława Supernaka na działanie Prezydenta 
m.st. Warszawy.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. – Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.)
 – Rada m. st. Warszawy uchwala, co następuje:

§ 1. 
Uznaje się za bezzasadną skargę na działanie Prezydenta m.st. Warszawy, 
z przyczyn faktycznych i prawnych wskazanych w uzasadnieniu uchwały, stanowiącym 
jej integralną część.

§ 2. 
Zobowiązuje się Przewodniczącą Rady m.st. Warszawy do przesłania niniejszej uchwały skarżącemu. 

§ 3.
 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Przewodnicząca

Rady m.st. Warszawy

Ewa Malinowska-Grupińska

Uzasadnienie

do Uchwały Nr XIX/666/2007
Rady miasta stołecznego Warszawy

z dnia 22 listopada 2007 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Władysława Supernaka na działanie Prezydenta 
m.st. Warszawy.

Skarżący w dniu 5.08.2007 r. skierował do Rady m.st. Warszawy skargę na „przestępczą działalność” Urzędu Dzielnicy Warszawa Wola, który według niego utrudnia otrzymanie lokalu gdzie jest zameldowany. Z ustalonych faktów wynika, że dochód Skarżącego pomiędzy 2006 i 2007 nie kwalifikował go do umieszczenia na liście osób zakwalifikowanych do zawarcia z nimi umowy o najem lokalu komunalnego. Jak wynika 
z informacji uzyskanej w Delegaturze Biura Administracji i Spraw Obywatelskich dla Dzielnicy Warszawa Wola w końcu lipca 2007 r. zapadła decyzja o wymeldowaniu Skarżącego z lokalu położonego w Warszawie. Od tej decyzji Skarżący odwołał 
się do Wojewody Mazowieckiego, a ten utrzymał decyzję w mocy. Ponadto ustalono, że fakt zameldowania Skarżącego w ww. lokalu w dacie ubiegania się o najem lokalu przez jego bratanicę pozostawał bez związku z rozpatrywanym wnioskiem złożonym przez ww., ponadto we wniosku złożonym w 1993 r. Skarżący potwierdzał fakt zamieszkiwania w ww. lokalu łącznie z czteroosobową rodziną brata. Jednocześnie stwierdzono, że w dacie przydziału lokalu bratanica Skarżącego była osobą zamężną, natomiast wykup przedmiotowego lokalu nastąpił w kilka lat po przydziale jej tego mieszkania. 
W związku z ww. argumentami skargę uznaje się za bezzasadną. 

Przewodnicząca

Rady m.st. Warszawy

Ewa Malinowska-Grupińska

� zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188, Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524, Nr 64, poz. 565. �









