
  
 

Załącznik nr 2 
do uchwały nr LVII/1797/2021 
Rady Miasta Stołecznego Warszawy 
z 9 grudnia 2021 r. 

 
Rozstrzygnięcie Rady m.st. Warszawy o sposobie rozpatrzenia nieuwzględnionych uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Słodowiec 

 
1. Uwagi wniesione do pierwszego wyłożenia projektu planu miejscowego do publicznego wglądu w dniach od 19.03.2018 r. do 18.04.2018 r. 

 
Kolumna 1 – nr (nr) - numer porządkowy, w nawiasie numer porządkowy z tabeli rozstrzygnięcia Prezydenta m.st. Warszawy w sprawie rozpatrzenia uwag 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

Lp. 
Data 

wpływu 
uwagi 

Nazwisko 
i imię, 

nazwa jednostki 
organizacyjnej 

Treść uwagi 

Oznaczenie 
nieruchomości, 
której dotyczy 

uwaga 

Ustalenia 
projektu planu 

dla 
nieruchomości, 
której dotyczy 

uwaga 

Rozstrzygnięcie 
Prezydenta m.st. Warszawy 

w sprawie rozpatrzenia uwagi 

Rozstrzygnięcie 
Rady m.st. Warszawy 

załącznik do uchwały nr 
LVII/1797/2021 z 9 grudnia 2021 r. Uwagi 

uwaga 
uwzględniona 

uwaga 
nieuwzględniona 

uwaga 
uwzględniona 

uwaga 
nieuwzględniona 

1. 
(2.3.) 

26.03.2018 r. Jakub  
Wacławek 
 

1. Nie określono, czy możliwe jest zaliczenie 
do powierzchni biologicznie czynnej zielonej 
nawierzchni tarasów, dachów i stropów nad 
garażami podziemnymi. Nie ustalono czy 
powierzchnie takie można zaliczać w 100% 
czy 50%. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 6 pkt 1  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren biologicznie czynny definiują prze-
pisy odrębne. Uwaga nie dotyczy zagadnień 
planu miejscowego. 

2. 
(2.4.) 

26.03.2018 r. Jakub  
Wacławek 
 

2. Dlaczego wyłączono możliwość garażu 
podziemnego dla obszaru A.4.MW? To wy-
klucza możliwość zastąpienia istniejącego 
pawilonu budynkiem mieszkalnym. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 6 pkt 6 Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wydzielenie 
nowego terenu funkcjonalnego – usług z te-
renu A.4.MW. W nowym terenie nie będzie 
obowiązywał zakaz realizacji podziemnych 
obiektów kubaturowych. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie możli-
wości realizacji garażu podziemnego na ca-
łym obszarze terenu A.4.MW. Na omawia-
nym terenie znajduje się cenna zieleń i na-
leży ją chronić m.in. poprzez wprowadzenie 
strefy zieleni osiedlowej, w której znajduje 
się zakaz realizacji podziemnych obiektów 
kubaturowych. 

3. 
(2.8.) 

26.03.2018 r. Jakub  
Wacławek 
 

3.Obszar A.6.UP – nie określono, czy jest ko-
nieczne zachowanie istniejących partero-
wych garaży. 

Teren A.6.UP § 24 – teren 
A.6.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Istniejące parterowe garaże w projekcie 
planu wchodzą w skład terenu 4.1.KD-D 
oraz A.6.ZP (zmiana funkcji terenu A.6.UP 
poprzez uwzględnienie uwagi nr 13). Szero-
kość w liniach rozgraniczających drogi zo-
stała zwiększona w celu wprowadzenia 
większej ilości terenowych miejsc parkingo-



  
 

wych naprzemiennie z nowymi nasadze-
niami drzew. Zapisy projektu planu dla tych 
terenów nie przewidują zachowania istnie-
jących garaży. 

4. 
(2.9.) 

26.03.2018 r. Jakub  
Wacławek 
 

4. Obszar C.4.MN – ustalenie jako maksy-
malnej wysokości 10 m (co oznacza nawet 3 
kondygnacje) jest sprzeczne z wysokością 2 
kondygnacji istniejącej zabudowy jednoro-
dzinnej w południowej pierzei ul. L. Staffa. 

Teren C.4.MN § 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wydzielenie 
osobnego terenu dla zabudowy szeregowej 
usytuowanej przy ul. L. Staffa z ustaleniami 
dotyczącymi maksymalnej wysokości zabu-
dowy: 7,0 m. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie ustale-
nia na całym terenie zabudowy mieszkanio-
wej jednorodzinnej przy ul. L. Staffa, mak-
symalnej wysokości zabudowy – 7,0 m. 
Fragment terenu przy ul. A. Fontany, gdzie 
znajduje się zabudowa mieszkaniowa jed-
norodzinna wolnostojąca, został wydzie-
lony jako osobny teren z ustaleniem maksy-
malnej wysokości zabudowy – 10,0 m. 

5. 
(3.) 

26.03.2018 r. Sklep ARGED 
Wanda  
Jaśkowska 
 

Teren E.3.MW(U) pozostawić z przeznacze-
niem jako mieszkaniowo – usługowy bez za-
budowy wielorodzinnej lub same usługi.  

Dz. ew. nr 121/4, 
121/5, 121/6, 
121/7 z obrębu 
ew. 7-05-12, te-
ren E.3.MW 
(U) 

§ 67 -  
teren E.3.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie terenu E.3.MW(U) w sąsiedztwie 
skrzyżowania ul. W. Broniewskiego i ul. W. 
Perzyńskiego sprzyja realizacji terenu wie-
lofunkcyjnego. Funkcja usługowa jest naka-
zana na dwóch pierwszych kondygnacjach 
budynków o funkcji podstawowej. 
 

6. 
(5.1.) 

05.04.2018 r. Lech  
Kiełczewski 
 
Małgorzata Dzie-
duszycka-Ziemil-
ska 
 

1. Zrezygnować z realizacji alei spacerowej z 
miejscami parkingowymi wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego. Należy wyremontować ul. W. 
Perzyńskiego i nasadzić drzewa. 

Teren 1.KD-Z § 89 - teren 1.KD-
Z 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 
obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-
prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni.  
Projekt planu dopuszcza możliwość przebu-
dowy ul. W. Perzyńskiego oraz możliwość 
nowych nasadzeń drzew. 



  
 

W obszarze objętym projektem planu bra-
kuje miejsc do parkowania, zachowanie ist-
niejących i realizacja nowych miejsc do par-
kowania jest zasadna. 

7. 
(5.2.) 

05.04.2018 r. Lech  
Kiełczewski 
 
Małgorzata Dzie-
duszycka-Ziemil-
ska 
 

2. Parki im. Z. Herberta, Olszyna, Perzyń-
skiego ująć w planie dzielnicy operatem geo-
dezyjnym z dokładnie wytyczonymi grani-
cami i uznać te tereny za chronione pra-
wem, gdzie wszelka działalność deweloper-
ska jest absolutnie zabroniona.  

Teren C.5.ZP, 
D.5.ZP oraz teren 
poza obszarem 
planu 

§ 41 – teren 
C.5.ZP, 
§ 52 – teren 
D.5.ZP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. 

8. 
(5.3.) 

05.04.2018 r. Lech  
Kiełczewski 
 
Małgorzata Dzie-
duszycka-Ziemil-
ska 
 

3. Należy usunąć jemioły z klonów parko-
wych. 

Teren C.5.ZP, 
D.5.ZP 

§ 41 – teren 
C.5.ZP, 
§ 52 – teren 
D.5.ZP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. 

9. 
(5.4.) 

05.04.2018 r. Lech  
Kiełczewski 
 
Małgorzata Dzie-
duszycka-Ziemil-
ska 
 

4. Urząd Dzielnicy winien dołożyć wszelkich 
starań, aby zwiększyć ilość miejsc parkingo-
wych. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. W projekcie planu zapewniono 
odpowiednią ilość miejsc parkingowych. 
Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi, co oznacza, że liczba miejsc par-
kingowych może być większa, jednocześnie 
są zgodne ze studium sporządzonym dla 
m.st. Warszawy. 

10. 
(6.2.) 

05.04.2018 r. Anna Fedoruk 
 

1. Zwiększenie procentowego udziału po-
wierzchni utwardzonej w strefie zieleni 
przyulicznej do 50%. 

Dz. ew. nr 156 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.9.MW, 
teren 1.KD-Z, 
E.3.MW 
(U) i E.8.U  

§ 89 - teren 1.KD-
Z 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia ze studium sporządzonym dla 
m.st. Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. 
Perzyńskiego realizację głównego powiąza-
nia przyrodniczego pomiędzy obszarami 
systemu przyrodniczego. Zwiększenie pro-
centowego udziału powierzchni utwardzo-
nej w strefie zieleni przyulicznej utrudni re-
alizację tego powiązania. 

11. 
(6.3.) 

05.04.2018 r. Anna Fedoruk 
 

2. W § 11 pkt 5 lit. b – zwiększenie współ-
czynnika miejsc parkingowych dla zabu-
dowy wielorodzinnej do 1,5 miejsca posto-
jowego na 1 lokal mieszkalny. 

Dz. ew. nr 156 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.9.MW, 
teren 1.KD-Z, 
E.3.MW 
(U) i E.8.U  

§ 11 pkt 5 lit. b  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi, co oznacza, że liczba miejsc par-
kingowych może być większa, jednocześnie 
są zgodne ze studium sporządzonym dla 
m.st. Warszawy.  

12. 
(6.4.) 

05.04.2018 r. Anna Fedoruk 
 

3. W § 11 pkt 5 lit. c – zwiększenie do 20% 
ilości miejsc parkingowych ogólnodostęp-
nych w stosunku do obliczonych potrzeb da-
nego terenu. 

Dz. ew. nr 156 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.9.MW, 
teren 1.KD-Z, 
E.3.MW 

§ 11 pkt 5 lit. c  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi, co oznacza, że liczba miejsc par-
kingowych może być większa, jednocześnie 
są zgodne ze studium sporządzonym dla 
m.st. Warszawy. 



  
 

(U) i E.8.U  
13. 

(6.5.) 
05.04.2018 r. Anna Fedoruk 

 
4. Na terenie E.3.MW(U) dopuszczenie usług 
z zakresu kultury – umożliwi to pozostawie-
nie istniejącej obecnie biblioteki. 

Dz. ew. nr 156 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.9.MW, 
teren 1.KD-Z, 
E.3.MW 
(U) i E.8.U  

§ 67 -  
teren E.3.MW 
(U) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona częściowo w zakresie 
możliwość realizacji usług kultury, obecne 
zapisy projektu planu umożliwiają realiza-
cję ww. usług. 
 
Uwaga nieuwzględniona częściowo w za-
kresie wprowadzenia zapisu dotyczącego 
dopuszczenia realizacji usług kultury. Zapisy 
projektu planu nie precyzują zakresu usług 
jakie mogą wystąpić na tym terenie, katalog 
usług jest otwarty, więc usługi kultury mogą 
być zrealizowane. 

14. 
(6.6.) 

05.04.2018 r. Anna Fedoruk 
 

5. Na terenie E.8.U – dopuścić usługi z za-
kresu kultury. 

Dz. ew. nr 156 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.9.MW, 
teren 1.KD-Z, 
E.3.MW 
(U) i E.8.U  

§ 72 -  
teren E.8.U 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona częściowo w zakresie 
możliwość realizacji usług kultury, obecne 
zapisy projektu planu umożliwiają realiza-
cję ww. usług. 
 
Uwaga nieuwzględniona częściowo w za-
kresie wprowadzenia zapisu dotyczącego 
dopuszczenia realizacji usług kultury. Zapisy 
projektu planu nie precyzują zakresu usług 
jakie mogą wystąpić na tym terenie, katalog 
usług jest otwarty, więc usługi kultury mogą 
być zrealizowane. 

15. 
(7.) 

18.04.2018 r. Władysław  
Żuchowski oraz 
20 mieszkańców 

Zamiast pasa zieleni w ul. W. Perzyńskiego 
przeznaczyć na parking ogólnodostępny. 

Tren 1.KD-Z § 89 - teren 1.KD-
Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie wprowa-
dzenia możliwości realizacji parkingu ogól-
nodostępnego w ul. W. Perzyńskiego oraz 
zmniejszenia strefy zieleni przyulicznej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie usunię-
cia pasa zieleni w ul. W. Perzyńskiego. Usta-
lenia ze studium sporządzonym dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. 

16. 
(8.) 

19.04.2018 r. Stanisław 
Ugniewski 
 

Należy przebić ulicę Ogólną aż do ul. Gąbiń-
skiej, nawet kosztem fasady budynku 
Ogólna 1 na terenie F.15.U po 
- uprzednim przesunięciu granicy osiedla 
Słodowiec do zetknięcia z trasą Armii Krajo-
wej, 

Teren F.15.U i 
10.KD-D 

§ 88 - 
teren F.15.U i § 
103 - teren 10.KD-
D 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga dotyczy fragmentu terenu, który 
jest poza obszarem projektu planu. Ustale-
nia projektu planu muszą dotyczyć tylko ob-
szaru, którego granice są zgodne z Uchwałą 
Nr XC/2314/2014 Rady Miasta Stołecznego 
Warszawy z dnia 11 września 2014 r. w 



  
 

- uprzedniej zmianie funkcji terenu F.15.U 
na zabudowie wielorodzinną z usługami ad-
ministracyjnymi. 

sprawie przystąpienia do sporządzenia 
miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego osiedla Słodowiec. 

17. 
(9.) 

19.04.2018 r. Stanisław 
Ugniewski 
 

Obsadzić wszystkie ulice szpalerami drzew. Tereny KD Od § 89 do § 105 Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie wprowa-
dzenia dodatkowych nasadzeń drzew na te-
renach dróg publicznych. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie obsa-
dzenia wszystkich ulic szpalerami drzew. Ze 
względu na parametry techniczne niektó-
rych dróg i biegnącą pod ziemią infrastruk-
turą techniczna, nie można wprowadzić 
szpalerów drzew we wszystkich drogach. 

18. 
(10.) 

19.04.2018 r. Stanisław 
Ugniewski 
 

Usunąć asfalt pokrywający znaczną część te-
renów F. 

Tereny F Od § 74 do § 88  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. 

19. 
(11.) 

19.04.2018 r. Stanisław 
Ugniewski 
 

Likwidacja wszystkich jednokondygnacyj-
nych zespołów garaży, po wybudowaniu 
wielokondygnacyjnego obiektu garażowego 
na terenie F.13.KS. 

Tereny F Od § 74 do § 88 Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie możliwo-
ści przekształceń istniejący terenów parkin-
gowych. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie likwi-
dacji wszystkich jednokondygnacyjnych ze-
społów garaży. W wyniku problemów par-
kingowych w obszarze projektu planu, nie 
jest zasadne likwidowanie wszystkich ga-
raży jednokondygnacyjnych. Ponadto nie-
które garaże są własnością prywatną.  

20. 
(12.) 

19.04.2018 r. Razem dla  
Bielan 
 

Sprzeciw budowie budynku przy ul. S. Że-
romskiego 17 w formie proponowanej obec-
nie przez inwestora, na podstawie ostatniej 
wydanej decyzji o warunkach zabudowy. 
Proponowany budynek będzie zaburzał 
kompozycję przestrzenną osiedla Słodowiec 
i naruszał spójność obszaru będącego do-
brem kultury współczesnej. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 18 oraz na 
częściach dz. ew. 
nr 21, 19/3,  16/4, 
16/1 z obrębu ew. 
7-05-12 i na części 
dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-12, 
teren A.9.MW(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zapisy projektu planu zakazują lokalizacji 
obiektów o proporcjach lub gabarytach, 
które nie nawiązują do  istniejącego układu 
urbanistycznego osiedla.  
W takim wypadku nowa zabudowa musi 
nawiązywać do istniejącej zabudowy wy-
stępującej w tym rejonie.  
Natomiast położenie teren A.9.MW(U) przy 
skrzyżowaniu dwóch ważnych dróg zbior-
czych ul. S. Żeromskiego i ul. W. Perzyń-
skiego, zwiększa rangę tego miejsca, a 
znaczna szerokość w liniach rozgraniczają-
cych ww. dróg,  powoduje lepszy widok 
perspektywiczny na ten narożnik. W 
związku z powyższym zasadne jest wprowa-
dzenie nowej zabudowy nieznacznie wyż-
szej od istniejących budynków. 



  
 

 
 
 

21. 
(15.) 

23.04.2018 r. Janusz Sitnik 
oraz 32 miesz-
kańców 
 
 

Zachowanie obecnego stanu terenu D.7.UP 
i wpisanie w § 54 ust. 1 jako podstawowej 
funkcji obszaru usług rzemieślniczych, nieu-
ciążliwych dla ludności. 

Dz. ew. nr 57/18 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna.  

22. 
(17.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

Ograniczyć maksymalną wysokość zabu-
dowy do 10 m. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 i 
inne dz. ew. z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmniejszenie 
maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia maksymalnej wysokości zabudowy 
do 10,0 m. Położenie terenu D.7.UP w cen-
trum osiedla oraz przy ulicy W. Perzyń-
skiego, uzasadnia realizację wyższej zabu-
dowy niż 10,0 m.  

23. 
(18.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

Wykluczenie możliwości zastąpienia likwi-
dowanych miejsc parkingowych poprzez 
spiętrzenia parkingów. 
W §10 pkt 1 wskazuje się rejon występowa-
nia wód gruntowych płytszych niż 2,0 m pod 
poziomem terenu m.in. dla terenu D.12.KS. 
Jednocześnie w §11 pkt 5 lit. f dopuszcza się 
realizację parkingów wielopoziomowych dla 
samochodów osobowych na tych terenach i 
jednocześnie ogranicza się ich maks. wyso-
kość do 7 m. Ponadto, przez część terenu 
D.12.KS przebiega magistrala ciepłownicza 
cP2x80 (n). Fakty te powodują, iż propozycja 

Dz. ew. nr 116 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.12.KS 

§ 59 - teren 
D.12.KS 

 
 

Uwaga nieuwzględ-
niona 

 
 

Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zaproponowana w projekcie planu możli-
wość realizacji parkingu wielopoziomo-
wego nie jest nakazem, a tylko dopuszcze-
niem. Właściciel terenu zdecyduje czy wy-
buduje parking wielopoziomowy, z 
uwzględnieniem niskiego poziomu wód 
gruntowych oraz przełożeniem istniejących 
przewodów infrastruktury technicznej.  
W wyniku problemów parkingowych w ob-
szarze projektu planu, możliwość spiętrza-
nia istniejących parkingów terenowych jest 
zasadna. 



  
 

zastąpienia likwidowanych w myśl projektu 
planu zagospodarowania miejsc parkingo-
wych (teren 1 KD-Z, D.7.UP, 3.2.KD-L), miej-
scami w „spiętrzonych” garażach jest bez-
podstawna. 

24. 
(19.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

Naniesienie na plan istniejącej za-
toczki/wjazdu koło budynku przy ul. A. Ma-
giera 12. 

Dz. ew. nr 155 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 3.2.KD-L 

§ 92 - teren 
3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu. 

25. 
(20.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

Wytyczenie na planie istniejącej drogi dojaz-
dowej wraz z miejscami postojowymi do bu-
dynku przy ul. W. Perzyńskiego 14d. 

Dz. ew. nr 58 i 2 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 1.KD-Z 

§ 89 - teren 1.KD-
Z 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu.  

26. 
(21.2.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

2. Przeznaczenie terenu D.7.UP na usługi pu-
bliczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15 i 78 
z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego prze-
znaczenie terenu pod usługi publiczne. W 
wyniku uwzględnienia uwag doprecyzo-
wano podstawowe przeznaczenie terenu 
uwagi, wprowadzono nowe przeznaczenie 
terenu. 

27. 
(22.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

Rezygnacja z realizacji głównego ciągu spa-
cerowo – rekreacyjnego na terenie drogi 
1.KD-Z - ul. W. Perzyńskiego, skreślenie § 5 
ust. 1 pkt 2. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z oraz § 5 ust. 1 
pkt 2 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 
obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-
prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto, możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni. 



  
 

28. 
(23.1.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

1. Przesunięcie granic dopuszczalnej zabu-
dowy od granicy z parkiem Z. Herberta o 30 
m.  

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - teren 
D.9.UO 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie przesunię-
cia granic dopuszczalnej zabudowy od gra-
nicy z parkiem Z. Herberta. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie propo-
nowanej odległości przesunięcia – 30 m. 
Istniejące budynki oświatowe znajdują się 
bliżej niż 30 m od granicy z parkiem. Za-
sadne jest, aby istniejące budynki można 
było w przyszłości zmodernizować lub prze-
kształcić. 

29. 
(23.2.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

2. Obniżenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy do 10 m. 

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - teren 
D.9.UO 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Obiekty sportowe związane z funkcją pod-
stawową, determinują wyższą maksymalną 
wysokość zabudowy. 

30. 
(23.4.) 

23.04.2018 r. Tadeusz  
Matuszewski 
 

4. Wykreślenie § 56 ust. 1 pkt 2 – dopusz-
czalnego wykorzystania obiektu na cele ga-
stronomiczne. 

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - teren 
D.9.UO 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Dopuszczenie funkcji gastronomicznej na 
terenie usług oświaty jest prawidłowe. Pla-
cówki oświatowe posiadają stołówki z za-
pleczem gastronomicznym. 

31. 
(24.) 

23.04.2018 r Anna Ściebura 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na usługi publiczne, usługi, parking. Za-
chowanie obecnego charakteru wykorzysta-
nia D.7.UP tj. wpisanie w § 54 ust. 1 jako 
podstawowego przeznaczenia obszaru 
usług rzemieślniczych świadczonych na 
miejscu i nie uciążliwych dla otoczenia oraz 
parkingów. 

Dz. ew. nr 57/20 i 
72 z obrębu ew. 
7-05-13, teren 
D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego jako usługi 
publiczne. Ww. dodatkowe funkcje należy 
dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

32. 
(25.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

Rezygnacja z realizacji głównego ciągu spa-
cerowo – rekreacyjnego na terenie drogi 
1.KD-Z - ul. W. Perzyńskiego, skreślenie § 5 
ust. 1 pkt 2. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z oraz § 5 ust. 1 
pkt 2 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 
obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-



  
 

prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni. 

33. 
(26.2.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

2. Zwiększenie maksymalnej powierzchni 
utwardzonej na obszarze 1.KD-Z z 40% do 
60% co pozwoli (w dużym stopniu) zacho-
wać istniejące miejsca postojowe n tym te-
renie. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89- teren 1.KD-Z 
(dotyczy ust. 4 pkt 
11)  

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

34. 
(27.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

Skreślenie § 6 ust 1 lit. e „dopuszcza się rea-
lizację niecek bioretencyjnych i zbiorników 
retencyjnych”. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z 

§ 6 (dotyczy pkt 2 
lit. e) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu nie nakazuje realizacji niecek 
bioretencyjnych i zbiorników retencyjnych, 
a jedynie dopuszcza możliwość ich realiza-
cji. Ww. elementy mogą poprawić  reten-
cję, mikroklimat oraz zwiększyć bioróżno-
rodność w obszarze projektu planu.   

35. 
(29.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

Ograniczenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy do 10 m. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmniejszenie 
maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia maksymalnej wysokości zabudowy 
do 10,0 m. Położenie terenu D.7.UP w cen-
trum osiedla oraz przy ulicy W. Perzyń-
skiego, uzasadnia realizację wyższej zabu-
dowy niż 10,0 m.  

36. 
(30.2.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

2. Przeznaczenie terenu D.7.UP na usługi pu-
bliczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/14, 57/13, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 



  
 

jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

37. 
(31.1.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

1. Wyznaczenie na planie przebiegu drogi 
dojazdowej do 10 garaży znajdujących się w 
budynku przy ul. A. Magiera 16. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren D.10. 
MW, § 89 - teren 
1.KD-Z i § 92 te-
ren 3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu. Plan nie likwiduje istnieją-
cego zagospodarowania, a wszelkie zmiany 
rozwiązań drogowych będą ustalone na 
etapie projektu budowlanego drogi. 

38. 
(31.2.) 

23.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

2. Wprowadzenie nakazu nasadzeń drzew 
pomiędzy ww. dojazdem a budynkiem 
mieszkalnym. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren D.10. 
MW, § 89 - teren 
1.KD-Z i § 92 te-
ren 3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu dopuszcza nowe nasadzenia 
drzew, a poza tym nakazuje się zagospoda-
rowanie zielenią urządzoną wszystkich po-
wierzchni niewykorzystanych pod urządze-
nia drogowe, urządzenia naziemnej infra-
struktury technicznej. 

39. 
(33.) 

23.04.2018 r. Grażyna  
Owczarek oraz 
40 mieszkańców 
 

Zachowanie obecnego stanu terenu, wpisa-
nie w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru usług rzemieślniczych, nieuciążliwych 
dla ludności. 

Dz. ew. nr 57/18, 
z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Największe powierzchniowo 
działki ewidencyjne w terenie D.7.UP są 
własnością m.st. Warszawy i w takim wy-
padku jest zasadne ustalenie przeznaczenia 
podstawowego jako usługi publiczne. Ww. 
dodatkowe funkcje dopisane zostaną jako 
funkcja dopuszczalna. 

40. 
(34.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

Wytyczenie na planie ogródka/terenu rekre-
acyjnego przy realizacji przedszkola, pla-
cówki opiekuńczo – wychowawczej. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dopusz-
czenia możliwości realizacji terenu rekrea-
cyjnego na terenie D.7.UP. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wyty-
czenia na terenie miejsca pod ogródek lub 
teren rekreacyjny. 
Nie jest zasadne wprowadzanie tak szcze-
gółowych ustaleń, które wykraczają poza 
zakres planu miejscowego. Ww. elementy 



  
 

zagospodarowania terenu, będą zaprojek-
towane dopiero na etapie projektu budow-
lanego. 

41. 
(35.2.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na : usługi publiczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

42. 
(36.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu D.7.UP na usługi publiczne, usługi, par-
king. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

43. 
(37.1.) 

23.04.2018r. Henryk  
Kędziorek  
 

1. Wyznaczenie na planie przebiegu drogi 
dojazdowej do 10 garaży znajdujących się w 
budynku przy ul. A. Magiera 16 od ulicy Ma-
giera w sposób jak najmniej kolidujący z pla-
nowanymi chodnikami i ścieżkami rowero-
wymi. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren 
D.10.MW, § 89 - 
teren 1.KD-Z i § 
92 teren 3.2.KD-L  

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu. Plan nie likwiduje istnieją-
cego zagospodarowania, a wszelkie zmiany 
rozwiązań drogowych będą ustalone na 
etapie projektu budowlanego drogi. 



  
 

44. 
(37.2.) 

23.04.2018r. Henryk  
Kędziorek  
 

2. Wprowadzenie nakazu nasadzeń drzew 
pomiędzy ww. dojazdem, a budynkiem 
mieszkalnym. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren 
D.10.MW, § 89 - 
teren 1.KD-Z i § 
92 teren 3.2.KD-L  

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu dopuszcza nowe nasadzenia 
drzew, a poza tym nakazuje się zagospoda-
rowanie zielenią urządzoną wszystkich po-
wierzchni niewykorzystanych pod urządze-
nia drogowe, urządzenia naziemnej infra-
struktury technicznej. 

45. 
(40.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

Skreślenie § 6 ust 1 lit. e „dopuszcza się rea-
lizację niecek bioretencyjnych i zbiorników 
retencyjnych”. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z 

§ 6 (dotyczy pkt 2 
lit. e) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu nie nakazuje realizacji niecek 
bioretencyjnych i zbiorników retencyjnych, 
a jedynie dopuszcza możliwość ich realiza-
cji. Ww. elementy mogą poprawić  reten-
cję, mikroklimat oraz zwiększyć bioróżno-
rodność w obszarze projektu planu.  

46. 
(41.2.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

2. Zwiększenie maksymalnej powierzchni 
utwardzonej na obszarze 1.KD-Z z 40% do 
60% co pozwoli (w dużym stopniu) zacho-
wać istniejące miejsca postojowe n tym te-
renie. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  
 

§ 89 - teren 1.KD-
Z  
(dotyczy ust. 4 pkt 
11) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

47. 
(42.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek  
 

Rezygnacja z realizacji głównego ciągu spa-
cerowo – rekreacyjnego na terenie drogi 
1.KD-Z - ul. W. Perzyńskiego, skreślenie § 5 
ust. 1 pkt 2. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z oraz § 5 ust. 1 
pkt 2 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 
obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-
prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto, możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni. 

48. 
(44.) 

23.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek 
  

Ograniczenie maksymalnej wysokość zabu-
dowy do wysokości budynku Perzyńskiego 
8, około 10 m. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 i 
inne dz. ew. z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmniejszenie 
maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia maksymalnej wysokości zabudowy 
do 10,0 m. Położenie terenu D.7.UP w cen-
trum osiedla oraz przy ulicy W. Perzyń-
skiego, uzasadnia realizację wyższej zabu-
dowy niż 10,0 m.  



  
 

49. 
(45.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu D.7.UP na usługi publiczne, usługi, par-
king. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

50. 
(46.2.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

51. 
(47.2.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 



  
 

terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

52. 
(49.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Korekta podstawowego przeznaczenia te-
renu E.8.(U) – dodanie funkcji zabudowy 
mieszkaniowej wielorodzinnej, zgodnie z § 5 
ust. 1 pkt 7. 
Zgodnie z § 5.1 pkt 7 teren E.8.U został prze-
znaczony pod rozwój zabudowy mieszkanio-
wej wielorodzinnej i zabudowy usługowej. 
Jednocześnie w § 72.1 dla terenu E.8.U 
ustala się tylko przeznaczenie pod usługi po-
mijając milczeniem fakt typowania tego te-
renu pod zabudowę mieszkaniową. Tym sa-
mym eliminuje się wymóg budowy odpo-
wiedniej liczby miejsc parkingowych, w tym 
ogólnodostępnych, jak to ma miejsce w 
przypadku terenów A.9.MW(U) lub 
E.3.MW(U). 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - teren E.8.U  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zapisy § 5 pkt 7 dotyczą rozwoju zarówno 
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej 
jak i funkcji usługowej jako osobnego zago-
spodarowanie terenu. Ustalone przezna-
czenie terenu pod funkcję usługową, jest 
kontynuacją obecnego zagospodarowania. 
W celu poprawy przejrzystości zapisów, pkt 
7 zostanie rozbity na 2 pkt, dla rozwoju za-
budowy mieszkaniowej wielorodzinnej 
oraz dla rozwoju usług. 

53. 
(51.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Ograniczenie maksymalnej wysokość zabu-
dowy do 10 m. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmniejszenie 
maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia maksymalnej wysokości zabudowy 
do 10,0 m. Położenie terenu D.7.UP w cen-
trum osiedla oraz przy ulicy W. Perzyń-
skiego, uzasadnia realizację wyższej zabu-
dowy niż 10,0 m.  

54. 
(52.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Wytyczenie na planie ogródka/terenu rekre-
acyjnego przy realizacji przedszkola, pla-
cówki opiekuńczo – wychowawczej. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 78 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu daje możliwość realizacji te-
renu rekreacyjnego na terenie D.7.UP. Nie 
jest zasadne wprowadzanie tak szczegóło-
wych ustaleń, które wykraczają poza zakres 
planu miejscowego. Ww. elementy zago-
spodarowania terenu, będą zaprojekto-
wane dopiero na etapie projektu budowla-
nego. 

55. 
(53.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Rezygnacja z realizacji głównego ciągu spa-
cerowo – rekreacyjnego na terenie drogi 
1.KD-Z - ul. W. Perzyńskiego, skreślenie § 5 
ust. 1 pkt 2. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z oraz § 5 ust. 1 
pkt 2 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 



  
 

obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-
prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni. 

56. 
(54.2.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński  

2. Zwiększenie maksymalnej powierzchni 
utwardzonej na obszarze 1.KD-Z z 40% do 
60% co pozwoli (w dużym stopniu) zacho-
wać istniejące miejsca postojowe n tym te-
renie. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z  

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

57. 
(55.) 

23.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

Skreślenie § 6 ust. 1 lit. e „dopuszcza się re-
alizację niecek bioretencyjnych i zbiorników 
retencyjnych”. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z 

§ 6 (dotyczy pkt 2 
lit. e) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu nie nakazuje realizacji niecek 
bioretencyjnych i zbiorników retencyjnych, 
a jedynie dopuszcza możliwość ich realiza-
cji. Ww. elementy mogą poprawić  reten-
cję, mikroklimat oraz zwiększyć bioróżno-
rodność w obszarze projektu planu.  

58. 
(57.1.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
oraz 200 miesz-
kańców 
 

1. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu D.7.UP na usługi publiczne, usługi, par-
king. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

59. 
(57.2.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
oraz 200 miesz-
kańców 
 

2 Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu D.7.UP na usługi publiczne, usługi rze-
mieślnicze, parking z możliwością spiętrze-
nia.  

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej jako dopuszczalnej 
oraz wprowadzenie osobnego terenu z 
podstawowym przeznaczeniem - parking. 



  
 

ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

60. 
(57.5.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
oraz 200 miesz-
kańców 
 

5. Zwiększenie maksymalnej powierzchni 
utwardzonej na obszarze 1.KD-Z z 40% do 
60% co pozwoli zachować istniejące miejsca 
postojowe na tym terenie. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

61. 
(58.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Wytyczenie na planie ogródka/terenu rekre-
acyjnego przy realizacji przedszkola, pla-
cówki opiekuńczo – wychowawczej. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu daje możliwość realizacji te-
renu rekreacyjnego na terenie D.7.UP. Nie 
jest zasadne wprowadzanie tak szczegóło-
wych ustaleń, które wykraczają poza zakres 
planu miejscowego. Ww. elementy zago-
spodarowania terenu, będą zaprojekto-
wane dopiero na etapie projektu budowla-
nego. 

62. 
(59.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Ograniczenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy do 10 m. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/14, 57/13, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmniejszenie 
maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia maksymalnej wysokości zabudowy 
do 10,0 m. Położenie terenu D.7.UP w cen-
trum osiedla oraz przy ulicy W. Perzyń-
skiego, uzasadnia realizację wyższej zabu-
dowy niż 10,0 m.  

63. 
(60.2.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/14, 57/13, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

64. 
(62.2.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

2.Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na : usługi publiczne, usługi, parking. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/14, 57/13, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

65. 
(64.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Korekta podstawowego przeznaczenia te-
renu – dodanie funkcji zabudowy mieszka-
niowej wielorodzinnej, zgodnie z § 5 ust. 1 
pkt 7. 
Zgodnie z § 5.1 pkt 7 teren E.8.U został prze-
znaczony pod rozwój zabudowy mieszkanio-
wej wielorodzinnej i zabudowy usługowej. 
Jednocześnie w § 72.1 dla terenu E.8.U 
ustala się tylko przeznaczenie pod usługi po-
mijając milczeniem fakt typowania tego te-
renu pod zabudowę mieszkaniową. Tym sa-
mym eliminuje się wymóg budowy odpo-
wiedniej liczby miejsc parkingowych, w tym 
ogólnodostępnych, jak to ma miejsce w 
przypadku terenów A.9.MW(U) lub 
E.3.MW(U). 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - teren E.8.U  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zapisy § 5 pkt 7 dotyczą rozwoju zarówno 
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej 
jak i funkcji usługowej jako osobnego zago-
spodarowanie terenu. Ustalone przezna-
czenie terenu pod funkcję usługową, jest 
kontynuacją obecnego zagospodarowania.  
W celu poprawy przejrzystości zapisów, pkt 
7 zostanie rozbity na 2 pkt, dla rozwoju za-
budowy mieszkaniowej wielorodzinnej 
oraz dla rozwoju usług. 



  
 

66. 
(65.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Wytyczenie na planie istniejącej drogi dojaz-
dowej wraz z miejscami postojowymi do bu-
dynku przy ul. W. Perzyńskiego 14d. 

Dz. ew. nr 58 i 2 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 1.KD-Z 

§ 53 - teren 
D.6.MW oraz § 89 
- teren 1.KD-Z 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu. Plan nie likwiduje istnieją-
cego zagospodarowania, a wszelkie zmiany 
rozwiązań drogowych będą ustalone na 
etapie projektu budowlanego drogi. 

67. 
(66.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Rezygnacja z realizacji głównego ciągu spa-
cerowo – rekreacyjnego na terenie drogi 
1.KD-Z - ul. W. Perzyńskiego, skreślenie § 5 
ust. 1 pkt 2. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 - teren 1.KD-
Z oraz § 5 ust. 1 
pkt 2 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Proponowana w projekcie planu strefa zie-
leni przyulicznej w ul. W. Perzyńskiego wpi-
suje się w ciąg zieleni biegnący na północ od 
obszaru opracowania. Wzdłuż ul. B. Pod-
czaszyńskiego i ul. Podleśnej, aż do Lasu 
Bielańskiego. Pas zieleni wzdłuż ulicy po-
prawi jakość powietrza oraz zmniejszy ha-
łas od ruchliwej ulicy. Ponadto możliwość 
realizacji obiektów małej architektury, 
sportowo – rekreacyjnych, niecek bioreten-
cyjnych i zbiorników retencyjnych, spowo-
duje poprawę jakości przestrzeni. 

68. 
(67.2.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
  

1. Zwiększenie maksymalnej powierzchni 
utwardzonej na obszarze 1.KD-Z z 40% do 
60% co pozwoli (w dużym stopniu) zacho-
wać istniejące miejsca postojowe n tym te-
renie. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z  

§ 89 (dotyczy ust. 
4 pkt 11) - teren 
1.KD-Z   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalenia studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Pe-
rzyńskiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

69. 
(68.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
  

Skreślenie § 6 ust. 1 lit. e „dopuszcza się re-
alizację niecek bioretencyjnych i zbiorników 
retencyjnych”. 

Dz. ew. nr 2 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren 1.KD-Z 

§ 6 (dotyczy pkt 2 
lit. e)  

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu nie nakazuje realizacji niecek 
bioretencyjnych i zbiorników retencyjnych, 
a jedynie dopuszcza możliwość ich realiza-
cji. Ww. elementy mogą poprawić  reten-
cję, mikroklimat oraz zwiększyć bioróżno-
rodność w obszarze projektu planu.  

70. 
(69.1.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

1. Wyznaczenie na planie przebiegu drogi 
dojazdowej do 10 garaży znajdujących się w 
budynku przy ul. A. Magiera 16. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren 
D.10.MW, § 89 - 
teren 1.KD-Z i § 
92 teren 3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami planu. Plan nie likwiduje istnieją-
cego zagospodarowania, a wszelkie zmiany 
rozwiązań drogowych będą ustalone na 
etapie projektu budowlanego drogi. 

71. 
(69.2.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

2. Wprowadzenie nakazu nasadzeń drzew 
pomiędzy ww. dojazdem a budynkiem 
mieszkalnym. 

Dz. ew. nr 146/1 i 
2 z obrębu ew. 7-
05-13, teren 
3.2.KD-L 

§ 57 - teren 
D.10.MW, § 89 - 
teren 1.KD-Z i § 
92 teren 3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projekt planu dopuszcza nowe nasadzenia 
drzew, a poza tym nakazuje się zagospoda-
rowanie zielenią urządzoną wszystkich po-
wierzchni niewykorzystanych pod urządze-
nia drogowe, urządzenia naziemnej infra-
struktury technicznej. 



  
 

72. 
(71.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga 
  

Naniesienie na plan istniejącej za-
toczki/wjazdu koło budynku przy ul. A. Ma-
giera 12. 

Dz. ew. nr 155 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 3.2.KD-L 

§ 92 - teren 
3.2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Krawężniki i organizacja ruchu nie są usta-
leniami projektu planu. 

73. 
(72.) 

23.04.2018 r. Piotr Smaga  
 

Wykluczenie możliwości zastąpienia likwi-
dowanych miejsc parkingowych poprzez 
spiętrzenia parkingów. 
W §10 pkt 1 wskazuje się rejon występowa-
nia wód gruntowych płytszych niż 2,0 m pod 
poziomem terenu m.in. dla terenu D.12.KS. 
Jednocześnie w §11 pkt 5 lit. f dopuszcza się 
realizację parkingów wielopoziomowych dla 
samochodów osobowych na tych terenach i 
jednocześnie ogranicza się ich maks. wyso-
kość do 7 m, co powoduje, że propozycja za-
stąpienia likwidowanych w myśl projektu 
planu zagospodarowania miejsc parkingo-
wych (teren 1 KD-Z, D.7.UP, 3.2.KD-L), miej-
scami w „spiętrzonych” garażach jest bez-
podstawna. 

Dz. ew. nr 116 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.12.KS 

§ 59 - teren 
D.12.KS 

 
 

Uwaga nieuwzględ-
niona 

 
 

Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zaproponowana w projekcie planu możli-
wość realizacji parkingu wielopoziomo-
wego nie jest nakazem, a tylko dopuszcze-
niem. Właściciel terenu zdecyduje czy wy-
buduje parking wielopoziomowy, z 
uwzględnieniem niskiego poziomu wód 
gruntowych oraz przełożeniem istniejących 
przewodów infrastruktury technicznej.  
W wyniku problemów parkingowych w ob-
szarze projektu planu, możliwość spiętrza-
nia istniejących parkingów terenowych jest 
zasadna. 

74. 
(74.3.) 

24.04.2018 r. Mirosław  
Tomaszewski 
 

3. Zmniejszenie opłaty planistycznej do 0%. Dz. ew. nr 111, 
112, 113/1, 121/3 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym wymaga w planie miejsco-
wym określania stawki procentowej służą-
cej naliczaniu opłaty od wzrostu wartości 
nieruchomości. Ewentualny wzrost warto-
ści nieruchomości ustalony zostanie przez 
rzeczoznawcę majątkowego. 

75. 
(74.4.) 

24.04.2018 r. Mirosław  
Tomaszewski 
 

4. Maksymalne przyspieszenie prac nad pro-
jektem mpzp osiedla Słodowiec, w szczegól-
ności o utrzymanie zakazu wznoszenia no-
wych budynków w szczególności na obsza-
rze pomiędzy blokami Magiera 21 a Magiera 
19. 

Dz. ew. nr 111, 
112, 113/1, 121/3 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zakazu za-
budowy pomiędzy budynkami przy ul. A. 
Magiera 19 i 21. Zapisy projektu planu po-
zostają bez zmian. 
 
Uwaga bezzasadna w zakresie maksymal-
nego przyspieszenie prac nad projektem 
mpzp osiedla Słodowiec, Zagadnienie nie 
dotyczy materii planu miejscowego. 

76. 
(75.2.) 

24.04.2018 r. Czesława i  
Stanisław  
Góreccy 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-



  
 

szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

77. 
(75.3.) 

24.04.2018 r. Czesława i  
Stanisław  
Góreccy 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

78. 
(75.4.) 

24.04.2018 r. Czesława i  
Stanisław  
Góreccy 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

79. 
(76.2.) 

25.04.2018 r. Wanda  
Banasiewicz 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

80. 
(76.3.) 

25.04.2018 r. Wanda  
Banasiewicz 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

81. 
(76.4.) 

25.04.2018 r. Wanda  
Banasiewicz 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

82. 
(77.2.) 

25.04.2018 r. Olga  
Czeranowska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

83. 
(77.3.) 

25.04.2018 r. Olga  
Czeranowska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

84. 
(77.4.) 

25.04.2018 r. Olga  
Czeranowska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

85. 
(78.2.) 

26.04.2018 r. Sławomir  
Kaczyński 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

86. 
(78.3.) 

26.04.2018 r. Sławomir  
Kaczyński 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

87. 
(78.4.) 

26.04.2018 r. Sławomir  
Kaczyński 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

88. 
(79.2.) 

26.04.2018 r. Magdalena  
Kaczyńska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

89. 
(79.3.) 

26.04.2018 r. Magdalena  
Kaczyńska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

90. 
(79.4.) 

26.04.2018 r. Magdalena  
Kaczyńska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

91. 
(80.2.) 

26.04.2018 r. Gabriela  
Kaczyńska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

92. 
(80.3.) 

26.04.2018 r. Gabriela  
Kaczyńska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

93. 
(80.4.) 

26.04.2018 r. Gabriela  
Kaczyńska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

94. 
(81.2.) 

26.04.2018 r. Marianna Bart-
czak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

95. 
(81.3.) 

26.04.2018 r. Marianna Bart-
czak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

96. 
(81.4.) 

26.04.2018 r. Marianna Bart-
czak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

97. 
(82.2.) 

26.04.2018 r. Małgorzata 
Bartczak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

98. 
(82.3.) 

26.04.2018 r. Małgorzata 
Bartczak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

99. 
(82.4.) 

26.04.2018 r. Małgorzata 
Bartczak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

100. 
(83.1.) 

26.04.2018 r. A.G. Mini  
Market W.  
Godłoza, R.  
Augustyniak 
Spółka Jawna 
 
 
 

1. Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 20,0 m. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest dostoso-
wana do sąsiedniej istniejącej zabudowy 
mieszkaniowej wielorodzinnej, która ma 
wysokość 4 kondygnacji. 

101. 
(83.3.) 

26.04.2018 r. A.G. Mini  
Market W.  
Godłoza, R.  
Augustyniak 
Spółka Jawna 
 
 
 

3. Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zwiększenie 
maksymalnej wielkości powierzchni zabu-
dowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie propo-
nowanej wartości. Maksymalna wielkość 



  
 

powierzchni zabudowy musi być dostoso-
wana do innych parametrów dla tego te-
renu. 

102. 
(83.4.) 

26.04.2018 r. A.G. Mini  
Market W.  
Godłoza, R.  
Augustyniak 
Spółka Jawna 
 
 
 

4. Ustalenie minimalnego udziału procento-
wego powierzchni biologicznie czynnej na 
20%. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Studium uwarunkowań i kierunków zago-
spodarowania przestrzennego m.st. War-
szawy ustala na terenach zabudowy miesz-
kaniowej, minimalny udziału procentowy 
powierzchni biologicznie czynnej na pozio-
mie od 25% do 40%. 

103. 
(84.2.) 

27.04.2018 r. Agnieszka  
Adamska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

104. 
(84.3.) 

27.04.2018 r. Agnieszka  
Adamska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

105. 
(84.4.) 

27.04.2018 r. Agnieszka  
Adamska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

106. 
(85.2.) 

27.04.2018 r Maciej 
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

107. 
(85.3.) 

27.04.2018 r Maciej 
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 



  
 

12, teren A.9.MW 
(U) 

108. 
(85.4.) 

27.04.2018 r Maciej 
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

109. 
(86.2.) 

27.04.2018 r Agata Błasiak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

110. 
(86.3.) 

27.04.2018 r Agata Błasiak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

111. 
(86.4.) 

27.04.2018 r Agata Błasiak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

112. 
(87.2.) 

27.04.2018 r Wojciech 
Filipiak nazwisko 
nieczytelne 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

113. 
(87.3.) 

27.04.2018 r Wojciech 
Filipiak nazwisko 
nieczytelne 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 



  
 

114. 
(87.4.) 

27.04.2018 r Wojciech 
Filipiak nazwisko 
nieczytelne 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

115. 
(88.2.) 

27.04.2018 r Kamil  
Skoneczny 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

116. 
(88.3.) 

27.04.2018 r Kamil  
Skoneczny 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

117. 
(88.4.) 

27.04.2018 r Kamil  
Skoneczny 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

118. 
(89.2.) 

27.04.2018 r Magda  
Obrębska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

119. 
(89.3.) 

27.04.2018 r Magda  
Obrębska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

120. 
(89.4.) 

27.04.2018 r Magda  
Obrębska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 



  
 

liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

12, teren A.9.MW 
(U) 

121. 
(90.2.) 

27.04.2018 r Michał  
Obrębski 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

122. 
(90.3.) 

27.04.2018 r Michał  
Obrębski 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

123. 
(90.4.) 

27.04.2018 r Michał  
Obrębski 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

124. 
(91.2.) 

27.04.2018 r Tomasz Łuczka 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

125. 
(91.3.) 

27.04.2018 r Tomasz Łuczka 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

126. 
(91.4.) 

27.04.2018 r Tomasz Łuczka 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 



  
 

127. 
(92.2.) 

27.04.2018 r Adam Filipiak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

128. 
(92.3.) 

27.04.2018 r Adam Filipiak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

129. 
(92.4.) 

27.04.2018 r Adam Filipiak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

130. 
(93.2.) 

27.04.2018 r Anna Klepacz 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

131. 
(93.3.) 

27.04.2018 r Anna Klepacz 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

132. 
(93.4.) 

27.04.2018 r Anna Klepacz 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

133. 
(94.2.) 

27.04.2018 r Andrzej  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 



  
 

decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

12, teren A.9.MW 
(U) 

S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

134. 
(94.3.) 

27.04.2018 r Andrzej  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

135. 
(94.4.) 

27.04.2018 r Andrzej  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

136. 
(95.2.) 

27.04.2018 r Kornel  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

137. 
(95.3.) 

27.04.2018 r Kornel  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

138. 
(95.4.) 

27.04.2018 r Kornel  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

139. 
(96.2.) 

27.04.2018 r Olgierd  
Leonowicz 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 



  
 

dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

140. 
(96.3.) 

27.04.2018 r Olgierd  
Leonowicz 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

141. 
(96.4.) 

27.04.2018 r Olgierd  
Leonowicz 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

142. 
(97.2.) 

27.04.2018 r Julia  
Kałczyńska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

143. 
(97.3.) 

27.04.2018 r Julia  
Kałczyńska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

144. 
(97.4.) 

27.04.2018 r Julia  
Kałczyńska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

145. 
(98.2.) 

27.04.2018 r Patrycja  
Koweluk 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-



  
 

szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

146. 
(98.3.) 

27.04.2018 r Patrycja  
Koweluk 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

147. 
(98.4.) 

27.04.2018 r Patrycja  
Koweluk 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

148. 
(99.2.) 

27.04.2018 r Izabella  
Jóźwicka 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

149. 
(99.3.) 

27.04.2018 r Izabella  
Jóźwicka 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

150. 
(99.4.) 

27.04.2018 r Izabella  
Jóźwicka 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

151. 
(100.2.) 

27.04.2018 r Michał  
Jóźwicki 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

152. 
(100.3.) 

27.04.2018 r Michał  
Jóźwicki 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

153. 
(100.4.) 

27.04.2018 r Michał  
Jóźwicki 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

154. 
(101.2.) 

27.04.2018 r Zofia  
Wiśniewska, 
Anna Kowalska, 
Jadwiga Jabłoń-
ska, 
Teresa Papłoń-
ska, 
Tomasz Kowal-
ski, 
Jacek Karczek, 
Eligius Stańczyk 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

155. 
(101.3.) 

27.04.2018 r Zofia  
Wiśniewska, 
Anna Kowalska, 
Jadwiga Jabłoń-
ska, 
Teresa Papłoń-
ska, 
Tomasz Kowal-
ski, 
Jacek Karczek, 
Eligius Stańczyk 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

156. 
(101.4.) 

27.04.2018 r Zofia  
Wiśniewska, 
Anna Kowalska, 
Jadwiga Jabłoń-
ska, 
Teresa Papłoń-
ska, 
Tomasz Kowal-
ski, 
Jacek Karczek, 
Eligius Stańczyk 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

157. 
(102.2.) 

27.04.2018 r. Maria  
Tuszyńska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 



  
 

decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

12, teren A.9.MW 
(U) 

S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

158. 
(102.3.) 

27.04.2018 r. Maria  
Tuszyńska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

159. 
(102.4.) 

27.04.2018 r. Maria  
Tuszyńska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

160. 
(103.2.) 

27.04.2018 r. Katarzyna  
Stypińska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

161. 
(103.3.) 

27.04.2018 r. Katarzyna  
Stypińska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

162. 
(103.4.) 

27.04.2018 r. Katarzyna  
Stypińska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

163. 
(104.2.) 

27.04.2018 r. Sabina Pieniek 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 



  
 

dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

164. 
(104.3.) 

27.04.2018 r. Sabina Pieniek 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

165. 
(104.4.) 

27.04.2018 r. Sabina Pieniek 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

166. 
(105.2.) 

27.04.2018 r. Ewa Domżalska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

167. 
(105.3.) 

27.04.2018 r. Ewa Domżalska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

168. 
(105.4.) 

27.04.2018 r. Ewa Domżalska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

169. 
(106.3.) 

27.04.2018 r. Ewa Rok i 77 
mieszkańców 
 

3. Zmniejszenie opłaty planistycznej do 0%. Dz. ew. nr 111, 
112, 113/1, 121/3 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym wymaga w planie miejsco-
wym określania stawki procentowej służą-
cej naliczaniu opłaty od wzrostu wartości 
nieruchomości. Ewentualny wzrost warto-
ści nieruchomości ustalony zostanie przez 
rzeczoznawcę majątkowego. 



  
 

170. 
(106.4.) 

27.04.2018 r. Ewa Rok i 77 
mieszkańców 
 

4. Maksymalne przyspieszenie prac nad pro-
jektem mpzp osiedla Słodowiec, w szczegól-
ności o utrzymanie zakazu wznoszenia no-
wych budynków w szczególności na obsza-
rze pomiędzy blokami Magiera 21 a Magiera 
19. 

Dz. ew. nr 111, 
112, 113/1, 121/3 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zakazu za-
budowy pomiędzy budynkami przy ul. A. 
Magiera 19 i 21. Zapisy projektu planu po-
zostają bez zmian. 
 
Uwaga bezzasadna, w zakresie maksymal-
nego przyspieszenie prac nad projektem 
mpzp osiedla Słodowiec, Zagadnienie nie 
dotyczy materii planu miejscowego. 

171. 
(107.1.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

1. Oznaczenie na rysunku planu działek ew. 
Spółki (Pinar Polska sp. z o.o.) kolorem ciem-
nobrązowym wskazującym możliwość zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz 
oznaczenie granic tych działek liniami zabu-
dowy. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ww. działki ewidencyjne wchodzą w skład 
terenu zabudowy mieszkaniowej wieloro-
dzinnej – teren E.2.MW. Realizacja nowej 
zabudowy na ww. dz. ew. zaburzyłaby kom-
pozycje przestrzenną istniejącego osiedla 
mieszkaniowego oraz pogorszyłaby zna-
cząco komfort życia mieszkańców. Poza 
tym nowa zabudowa zniszczyłaby istniejącą 
zieleń osiedlową. 

172. 
(107.2.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

2. § 6 pkt 3 – wyłączenie oznaczenia 
E.2.MW. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Istniejąca zieleń osiedlowa ma duże walory 
przyrodnicze i należy ją chronić. 

173. 
(107.3.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

3. § 6 pkt 3 – wyłączenie działek Spółki z te-
renu zieleni osiedlowej i zwolnienie z naka-
zów dotyczących zieleni. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Istniejąca zieleń osiedlowa ma duże walory 
przyrodnicze i należy ją chronić. 

174. 
(107.4.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

4. § 7 – wyłączenie działek wnioskodawcy ze 
strefy ochrony konserwatorskiej. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ww. działki ewidencyjne wchodzą w skład 
układu urbanistycznego zabudowy miej-
skiej Bielany – Magiera (Bielany III), według 
ustaleń studium sporządzonego dla m.st. 
Warszawy, z którymi plan miejscowy musi 
być zgodny. 

175. 
(107.5.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

5. § 66 oraz na rysunku planu – zapewnienie 
możliwości budowy zjazdu z działek Spółki 
do ul. A. Magiera. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren E.2.MW jest obsługiwany od drogi 
3.1.KD-L ul. A. Magiera. 

176. 
(107.6.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

6. § 66 – wyłączenie obowiązku zachowania 
na działkach Spółki istniejących powiązań 
pieszych. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Istniejące powiązania piesze pełnią ważną 
rolę w wewnętrznej obsłudze komunikacyj-
nej terenu E.2.MW. 

177. 
(107.8.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

8. Zmianę przebiegu obowiązujących i nie-
przekraczalnych linii zabudowy na działkach 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja zabudowy – czyli wprowadzenie 
linii zabudowy na ww. dz. ew. - zaburzyłoby 



  
 

Spółki w ten sposób, że linia zabudowy sta-
nowić będzie kontynuację linii zabudowy 
budynku mieszkalnego wielorodzinnego 
przy ul. A. Magiera 19 i budynku mieszkal-
nego przy ul. A. Magiera 21. 

obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

kompozycje przestrzenną istniejącego osie-
dla i byłoby to sprzeczne z ustaleniami dla 
strefy konserwatorskiej. 

178. 
(107.9.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

9. Ustalenie szerokości elewacji frontowej  
dla nowej zabudowy na działkach Spółki 
znajdującej się od strony frontu terenu in-
westycji do max. 25,10 m, średnia szerokość 
elewacji na 38 działkach w bezpośrednim 
sąsiedztwie wynosi 26,15 m. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja zabudowy na ww. dz. ew. nie jest 
wskazana, ponieważ zaburzyłoby to kom-
pozycje przestrzenną istniejącego osiedla. 

179. 
(107.10.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

10. Ustalenie wysokości górnej krawędzi 
elewacji frontowej dla nowej zabudowy na 
działkach Spółki na max. 13,5 m. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zmniejsze-
nia maksymalnej wysokości zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie ustale-
nie wysokości górnej krawędzi elewacji 
frontowej dla nowej zabudowy na dz. ew. 
nr 113/1, 113/2, 113/3 z obrębu ew. 7-05-
12 na max. 13,5 m. Realizacja zabudowy na 
ww. dz. ew. zaburzyłaby kompozycje prze-
strzenną istniejącego osiedla. 

180. 
(107.11.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

11. Wyznaczenie geometrii dachu dla nowej 
zabudowy na działkach Spółki odpowiada-
jącą geometrii na budynkach sąsiednich – 
dach płaski. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zapisy projektu planu pozwalają na terenie 
E.2.MW realizacji dachów płaskich. Realiza-
cja zabudowy na na dz. ew. nr 113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu ew. 7-05-12 nie jest wska-
zana, ponieważ zaburzyłoby to kompozycje 
przestrzenną istniejącego osiedla 

181. 
(107.12.) 

27.04.2018 r. Pinar Polska sp. z 
o.o. 
 

12. Określenie wskaźnika wielkości po-
wierzchni nowej zabudowy na działkach 
Spółki w stosunku do powierzchni terenu 
budowlanego na max. 0,25. 

Dz. ew. nr 113/1, 
113/2, 113/3 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren E.2.MW 

§ 66 - teren 
E.2.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja zabudowy na na dz. ew. nr 
113/1, 113/2, 113/3 z obrębu ew. 7-05-12 
nie jest wskazana, ponieważ zaburzyłoby to 
kompozycje przestrzenną istniejącego osie-
dla. 

182. 
(108.1.) 

27.04.2018 r. Jolanta  
Nowakowska 
 

1. Wykreślenie z § 5 ust. 1 pkt 5 symbolu 
A.6.UP oraz zmianę przeznaczenia tego te-
renu na teren zieleni osiedlowej do zacho-
wania. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 24 - teren 
A.6.UP i § 40 – 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wykreślenie 
z § 5 ust. 1 pkt 5 symbolu A.6.UP oraz 
zmianę funkcji terenu na zieleń urządzoną 
– park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-



  
 

nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

183. 
(108.4.) 

27.04.2018 r. Jolanta  
Nowakowska 
 

4. Brak w planie minimalnych wskaźników 
parkingowych dla takich funkcji zagospoda-
rowania terenu A.6.UP jak: obiekty ochrony 
zdrowia, domy opieki społecznej, placówki 
opiekuńczo-wychowawcze, należy uzupeł-
nić zapisy w tym zakresie. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 24 - teren 
A.6.UP i § 40 – 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez korektę zapi-
sów tekstu projektu planu, dotyczących 
uszczegółowienia minimalnych wskaźni-
ków parkingowych dla funkcji UP. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia uszczegółowienia minimalnych 
wskaźników parkingowych dla terenu 
A.6.UP. W wyniku uwzględnienia uwagi, 
ww. teren zmienił funkcję przeznaczenia. 

184. 
(108.6.) 

27.04.2018 r. Jolanta  
Nowakowska 
 

6. Zmianę przeznaczenia terenu A.6.UP na 
teren o przeznaczeniu - teren zieleni osie-
dlowej do zachowania, wykreślenie w cało-
ści § 24. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 24 - teren 
A.6.UP i § 40 – 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Teren jest wła-
snością m.st. Warszawy i powinien być 
przeznaczony jako inwestycja celu publicz-
nego. 

185. 
(108.7.) 

27.04.2018 r. Jolanta  
Nowakowska 
 

7. Zmianę § 40 ust. 4 pkt 5, poprzez wykre-
ślenie 10 metrów jako dopuszczalnej maksy-
malnej wysokości zabudowy na terenie 
C.4.MN i wprowadzenie dotychczasowej 
wysokości zabudowy jednorodzinnej istnie-
jącej na tym terenie. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 24 - teren 
A.6.UP i § 40 – 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wydzielenie 
osobnego terenu dla zabudowy szeregowej 
usytuowanej przy ul. L. Staffa z ustaleniami 
dotyczącymi maksymalnej wysokości zabu-
dowy: 7,0 m. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie ustale-
nia na całym terenie zabudowy mieszkanio-
wej jednorodzinnej przy ul. L. Staffa, mak-
symalnej wysokości zabudowy – 7,0 m. 
Fragment terenu przy ul. A. Fontany, gdzie 
znajduje się zabudowa mieszkaniowa jed-
norodzinna wolnostojąca, został wydzie-
lony jako osobny teren z ustaleniem maksy-
malnej wysokości zabudowy – 10,0 m. 

186. 
(109.2.) 

27.04.2018 r. Radosław  
Konik 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

187. 
(109.3.) 

27.04.2018 r. Radosław  
Konik 
 

3. Przeanalizowanie przedłużenia drogi 
12.KD-D do ul. Z. Romaszewskiego. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projektowana droga 12.KD-D ma poprawić 
obsługę terenów publicznych. Prowadzenie 
jej do wewnątrz kwartału zabudowy, tuż 
przy istniejącym budynku mieszkalnym jest 
bezzasadne. 

188. 
(111.) 

30.04.2018 r. Piotr Smaga 
 

Rozdzielenie terenu D.7.UP na dwa nieza-
leżne tereny o różnych podstawowych prze-
znaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - 
teren D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

189. 
(112.) 

30.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
  

Rozdzielenie terenu D.7.UP na dwa nieza-
leżne od siebie obszary, mające różne pod-
stawowe przeznaczenia. Obszar 1 składa-
jący się z 57 działek garażowych i części dz. 
ew. nr 57/20 stanowiącej drogę dojazdową 
do garaży i wjazd na teren D.9.UO – propo-
nowana funkcja: parking (garaże) z możliwo-
ścią piętrzenia. Obszar 2 ograniczony dz. ew. 
nr 57/18, 57/19, 57/20 i przylegającego do 
nich wewnętrznego placu (część dz. ew. nr 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - 
teren D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 



  
 

57/20) – proponowana funkcja: usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia. 

usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

190. 
(113.) 

30.04.2018 r. Henryk  
Kędziorek 
 

Rozdzielenie terenu D.7.UP na dwa nieza-
leżne od siebie obszary, mające różne pod-
stawowe przeznaczenia. Obszar 1 składa-
jący się z 57 działek garażowych i części dz. 
ew. nr 57/20 stanowiącej drogę dojazdową 
do garaży i wjazd na teren D.9.UO – propo-
nowana funkcja: parking (garaże) z możliwo-
ścią piętrzenia. Obszar 2 ograniczony dz. ew. 
nr 57/18, 57/19, 57/20 i przylegającego do 
nich wewnętrznego placu (część dz. ew. nr 
57/20) – proponowana funkcja: usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - 
teren D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

191. 
(114.) 

30.04.2018 r. Bożena  
Kędziorek 
 

Rozdzielenie terenu D.7.UP na dwa nieza-
leżne od siebie obszary, mające różne pod-
stawowe przeznaczenia. Obszar 1 składa-
jący się z 57 działek garażowych i części dz. 
ew. nr 57/20 stanowiącej drogę dojazdową 
do garaży i wjazd na teren D.9.UO – propo-
nowana funkcja: parking (garaże) z możliwo-
ścią piętrzenia. Obszar 2 ograniczony dz. ew. 
nr 57/18, 57/19, 57/20 i przylegającego do 
nich wewnętrznego placu (część dz. ew. nr 
57/20) – proponowana funkcja: usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - 
teren D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 



  
 

tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

192. 
(115.1.) 

30.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

1. Odsunięcie dopuszczalnych granic zabu-
dowy na terenie D.9.UO do 30 m od granicy 
obszaru sąsiadującej z parkiem Herberta 
(tak aby na tym terenie mogło zmieścić się 
boisko szkolne i inne niezbędne urządzenia 
rekreacyjne dla uczniów. 

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - 
teren D.9.UO 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie przesunię-
cia granic dopuszczalnej zabudowy od gra-
nicy z parkiem Z. Herberta. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie propo-
nowanej odległości przesunięcia – 30 m. 
Istniejące budynki oświatowe znajdują się 
bliżej niż 30 m od granicy z parkiem. Za-
sadne jest, aby istniejące budynki można 
było w przyszłości zmodernizować lub prze-
kształcić. 

193. 
(115.2.) 

30.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

2. Obniżenie dopuszczalnej wysokości do 10 
m. 

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - 
teren D.9.UO 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Obiekty sportowe związane z funkcją pod-
stawową, determinują wyższą maksymalną 
wysokość zabudowy. 

194. 
(115.4.) 

30.04.2018 r. Jacek  
Skowroński 
 

4. Wykreślenie z § 56 ust. 1 pkt 2 dopuszczal-
nego wykorzystania obiektu na cele gastro-
nomiczne. 

Dz. ew. nr 113 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.9.UO 

§ 56 - 
teren D.9.UO 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Dopuszczenie funkcji gastronomicznej na 
terenie usług oświaty jest prawidłowe. Pla-
cówki oświatowe posiadają stołówki z za-
pleczem gastronomicznym. 

195. 
(117.2.) 

30.04.2018 r. Magdalena  
Mazur 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

196. 
(117.3.) 

30.04.2018 r. Magdalena  
Mazur 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

197. 
(117.4.) 

30.04.2018 r. Magdalena  
Mazur 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

198. 
(118.2.) 

30.04.2018 r. Zbigniew  
Bagiński 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za- Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 

§ 27 - 
teren A.9.MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 



  
 

budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

(U) S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

199. 
(118.3.) 

30.04.2018 r. Zbigniew  
Bagiński 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

200. 
(118.4.) 

30.04.2018 r. Zbigniew  
Bagiński 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

201. 
(119.) 

30.04.2018 r. Edyta  
Idzikowska 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

202. 
(120.2.) 

30.04.2018 r. Edyta Idzikowska
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

203. 
(120.3.) 

30.04.2018 r. Edyta Idzikowska
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

204. 
(120.4.) 

30.04.2018 r. Edyta Idzikowska
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

205. 
(122.2.) 

02.05.2018 r. Beata Czajka 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

206. 
(122.3.) 

02.05.2018 r. Beata Czajka 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

207. 
(122.4.) 

02.05.2018 r. Beata Czajka 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

208. 
(123.2.) 

02.05.2018 r. Urszula  
Jasińska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

209. 
(123.3.) 

02.05.2018 r. Urszula  
Jasińska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

210. 
(123.4.) 

02.05.2018 r. Urszula  
Jasińska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

211. 
(124.2.) 

02.05.2018 r. Wanda  
Tyszkiewicz 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

212. 
(124.3.) 

02.05.2018 r. Wanda  
Tyszkiewicz 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

213. 
(124.4.) 

02.05.2018 r. Wanda  
Tyszkiewicz 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

214. 
(125.2.) 

02.05.2018 r. Anna  
Mąkowska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

215. 
(125.3.) 

02.05.2018 r. Anna  
Mąkowska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

216. 
(125.4.) 

02.05.2018 r. Anna  
Mąkowska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

217. 
(126.2.) 

02.05.2018 r. Bartosz  
Mąkowski 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

218. 
(126.3.) 

02.05.2018 r. Bartosz  
Mąkowski 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

219. 
(126.4.) 

02.05.2018 r. Bartosz  
Mąkowski 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

220. 
(127.2.) 

02.05.2018 r. Lidia Pichnej 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

221. 
(127.3.) 

02.05.2018 r. Lidia Pichnej 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

222. 
(127.4.) 

02.05.2018 r. Lidia Pichnej 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

223. 
(128.2.) 

02.05.2018 r. Daniela  
Kwiatkowska – 
Meissner 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

224. 
(128.3.) 

02.05.2018 r. Daniela  
Kwiatkowska – 
Meissner 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

225. 
(128.4.) 

02.05.2018 r. Daniela  
Kwiatkowska – 
Meissner 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

226. 
(129.2.) 

02.05.2018 r. Bożena Robak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

227. 
(129.3.) 

02.05.2018 r. Bożena Robak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

228. 
(129.4.) 

02.05.2018 r. Bożena Robak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

229. 
(130.2.) 

02.05.2018 r. Jagoda Bloch 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

230. 
(130.3.) 

02.05.2018 r. Jagoda Bloch 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

231. 
(130.4.) 

02.05.2018 r. Jagoda Bloch 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

232. 
(131.2.) 

02.05.2018 r. Agnieszka  
Gołębiowska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

233. 
(131.3.) 

02.05.2018 r. Agnieszka  
Gołębiowska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

234. 
(131.4.) 

02.05.2018 r. Agnieszka  
Gołębiowska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

235. 
(132.2.) 

02.05.2018 r. Izabella  
Kozimierczak 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

236. 
(132.3.) 

02.05.2018 r. Izabella  
Kozimierczak 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

237. 
(132.4.) 

02.05.2018 r. Izabella  
Kozimierczak 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

238. 
(133.2.) 

02.05.2018 r. Patryk Leski 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  



  
 

239. 
(133.3.) 

02.05.2018 r. Patryk Leski 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

240. 
(133.4.) 

02.05.2018 r. Patryk Leski 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

241. 
(134.2.) 

02.05.2018 r. Ewa i Jacek  
Nieszporek 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), godnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

242. 
(134.3.) 

02.05.2018 r. Ewa i Jacek  
Nieszporek 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

243. 
(134.4.) 

02.05.2018 r. Ewa i Jacek  
Nieszporek 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

244. 
(137.1.) 

02.05.2018 r. Agnieszka  
Gołębiowska 
 

1. Zmienić brzmienie § 81 ust. 3 pkt 1 i pkt 3 
– rezygnując z ciągu pieszego i placu do 
utwardzenia. 

Teren F.8.KP § 81 - 
teren F.8.KP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rezygnację z 
placu osiedlowego w terenie F.8.KP. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie rezy-
gnacji z ciągu pieszego, gdyż kompozycyjnie 
zasadne jest włączenie tego fragmentu te-
renu w skład ciągu pieszego F.8.KP. 

245. 
(137.2.) 

02.05.2018 r. Agnieszka  
Gołębiowska 
 

2. Włączenie do F.14.MW z przeznaczeniem 
na zieleń osiedlową lub przeznaczenie na 
zieleń osiedlową jako odrębną jednostkę w 
celu zachowania obecnej funkcji. 

Teren F.8.KP § 81 - 
teren F.8.KP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Poszerzenie terenu F.8.KP przy terenach 
usług publicznych F.6.UO i F.9.UO jest za-
sadne, gdyż wytwarzamy przedpole dla 
tych funkcji. W tym miejscu można wytwo-
rzyć ciekawą przestrzeń publiczną. 



  
 

246. 
(139.2.) 

02.05.2018 r. Jadwiga  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

247. 
(139.3.) 

02.05.2018 r. Jadwiga  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

248. 
(139.4.) 

02.05.2018 r. Jadwiga  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

249. 
(166.) 

04.05.2018 r. Sylwia  
Adamska 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park.  

250. 
(167.) 

04.05.2018 r. Jerzy Parol 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-



  
 

nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

251. 
(168.) 

04.05.2018 r. Ewa Orman 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

252. 
(169.) 

04.05.2018 r. Andrzej Orman 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

253. 
(170.) 

04.05.2018 r. Danuta  
Jędrych 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

254. 
(171.) 

04.05.2018 r. Karolina  
Maroszek 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

255. 
(172.) 

04.05.2018 r. Karol Maroszek  Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

256. 
(173.) 

04.05.2018 r. Jerzy Jędrych 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

257. 
(174.) 

04.05.2018 r. Patryk  
Szymański 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-



  
 

nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

258. 
(175.) 

04.05.2018 r. Ewa Szymańska 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

259. 
(176.) 

04.05.2018 r. Marek  
Szymański 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

260. 
(177.) 

04.05.2018 r. Anna Kowalska 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

261. 
(178.) 

04.05.2018 r. Roksana Pawlik 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

262. 
(179.) 

04.05.2018 r. Tadeusz Gnaś 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

263. 
(180.) 

04.05.2018 r. Marzena Igras 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

264. 
(181.) 

04.05.2018 r. Kamil Igras 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-



  
 

nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

265. 
(182.) 

04.05.2018 r. Halina Gnaś 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

266. 
(183.) 

04.05.2018 r. Marek  
Włodaków 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park 

267. 
(184.) 

04.05.2018 r. Krzysztof Gnaś 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

268. 
(185.) 

04.05.2018 r. Włodzimierz Ka-
linowski 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

269. 
(186.) 

04.05.2018 r. Iwona  
Kalinowska 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

270. 
(187.) 

04.05.2018 r. Gabriela  
Kalinowska  
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

271. 
(188.) 

04.05.2018 r. Mariola  
Szczepańska  
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-



  
 

nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

272. 
(189.) 

04.05.2018 r. Monika Tobiasz 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

273. 
(190.) 

04.05.2018 r. Bartłomiej 
Trzcianka 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

274. 
(191.) 

04.05.2018 r. Marta  
Woszczak 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

275. 
(192.1.) 

04.05.2018 r. Jerzy Parol 
 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 



  
 

szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

05-12, teren 
C.4.MN 

 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach. 

276. 
(193.1.) 

04.05.2018 r. Sylwia  
Adamska 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach. 

277. 
(194.1.) 

04.05.2018 r. Marta  
Woszczak 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

278. 
(195.1.) 

04.05.2018 r. Michał  
Woszczak 
 

1. Zmianę zapisu § 24 ust. 5 pkt 5 dotyczący 
maksymalnej wysokości budynku z 10 m na 
5 m. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Przeznaczenie teren A.6.UP zostanie zmie-
nione na funkcję zieleni urządzonej - park z 
brakiem możliwości realizacji nowej zabu-
dowy. 

279. 
(195.2.) 

04.05.2018 r. Michał  
Woszczak 
 

2. Zmianę zapisu § 24 ust. 5 pkt 7 o minimal-
nym udziale procentowym powierzchni bio-
logicznie czynnej z 40% na 60%. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Przeznaczenie teren A.6.UP zostanie zmie-
nione na funkcję zieleni urządzonej – park z 
brakiem możliwości realizacji nowej zabu-
dowy. 

280. 
(195.3.) 

04.05.2018 r. Michał  
Woszczak 
 

3. Zmianę zapisu § 24 ust. 5 pkt 9 o kształcie 
dachu z dowolnego na „dach o kącie nachy-
lenia połaci dachowej od 0° do 12°”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Przeznaczenie teren A.6.UP zostanie zmie-
nione na funkcję zieleni urządzonej – park z 
brakiem możliwości realizacji nowej zabu-
dowy. 



  
 

281. 
(197.2.) 

07.05.2018 r. Wanda  
Bocheńska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

282. 
(197.3.) 

07.05.2018 r. Wanda  
Bocheńska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

283. 
(197.4.) 

07.05.2018 r. Wanda  
Bocheńska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

284. 
(198.2.) 

07.05.2018 r. Karol  
Bocheński 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

285. 
(198.3.) 

07.05.2018 r. Karol  
Bocheński 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

286. 
(198.4.) 

07.05.2018 r. Karol  
Bocheński 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

287. 
(199.2.) 

07.05.2018 r. Grzegorz  
Bocheński 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 



  
 

decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

12, teren A.9.MW 
(U) 

S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

288. 
(199.3.) 

07.05.2018 r. Grzegorz  
Bocheński 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

289. 
(199.4.) 

07.05.2018 r. Grzegorz  
Bocheński 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

290. 
(200.2.) 

07.05.2018 r. Beata  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

291. 
(200.3.) 

07.05.2018 r. Beata  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

292. 
(200.4.) 

07.05.2018 r. Beata  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

293. 
(201.2.) 

07.05.2018 r. Beata  
Jurkowska 
 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 



  
 

dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

294. 
(201.3.) 

07.05.2018 r. Beata  
Jurkowska 
 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

295. 
(201.4.) 

07.05.2018 r. Beata  
Jurkowska 
 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

296. 
(202.2.) 

07.05.2018 r. Elżbieta  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

297. 
(202.3.) 

07.05.2018 r. Elżbieta  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

298. 
(202.4.) 

07.05.2018 r. Elżbieta  
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

299. 
(203.2.) 

07.05.2018 r. Waldemar  
Kalwas 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-



  
 

szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

300. 
(203.3.) 

07.05.2018 r. Waldemar  
Kalwas 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

301. 
(203.4.) 

07.05.2018 r. Waldemar  
Kalwas 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

302. 
(207.1.) 

07.05.2018 r. Lech Sedlaczek 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

303. 
(208.1.) 

07.05.2018 r. Aneta Bednarek 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

304. 
(209.1.) 

07.05.2018 r. Agnieszka  
Perczak 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

305. 
(211.) 

07.05.2018 r. Waldemar  
Kalwas 
 

Pozostawienie dotychczasowego przezna-
czenia terenu – garaże. 

Dz. ew. nr 88 z 
obrębu ew. 7-05-
13 

§ 54 - 
teren D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona częściowo w zakresie 
określenia funkcji parkingów na terenie.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie pozo-
stawienia garaży. W tym miejscu przewi-
dziana jest możliwość realizacji parkingu. 

306. 
(212.) 

07.05.2018 r. Lech Sedlaczek 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

307. 
(213.) 

07.05.2018 r. Aneta Bednarek 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

308. 
(214.) 

07.05.2018 r. Agnieszka  
Perczak 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 



  
 

osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

309. 
(217.) 

07.05.2018 r. Michał  
Piechotka 
 

Budynki mają wysokość ok. 7 m i zgodnie z § 
5 ust. 1 pkt 1 lit c obowiązuje zakaz nadbu-
dowy, to określenie wysokości zabudowy 10 
m jest niejasne i wprowadza w błąd. Propo-
nuje: dopuszcza się zmianę konstrukcji da-
chu, przy zachowaniu jego kształtu i wyso-
kości okapu i kalenicy. 

Teren C.4.MN § 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wydzielenie 
osobnego terenu dla zabudowy szeregowej 
usytuowanej przy ul. L. Staffa z ustaleniami 
dotyczącymi maksymalnej wysokości zabu-
dowy: 7,0 m. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie ustale-
nia na całym terenie zabudowy mieszkanio-
wej jednorodzinnej przy ul. L. Staffa, mak-
symalnej wysokości zabudowy – 7,0 m. 
Fragment terenu przy ul. A. Fontany, gdzie 
znajduje się zabudowa mieszkaniowa jed-
norodzinna wolnostojąca, został wydzie-
lony jako osobny teren z ustaleniem maksy-
malnej wysokości zabudowy – 10,0 m. 

310. 
(218.) 

07.05.2018 r. Michał  
Piechotka 
 

Budynki mają wysokość ok. 7 m i zgodnie z § 
5 ust. 1 pkt 1 lit c obowiązuje zakaz nadbu-
dowy, to określenie wysokości zabudowy 10 
m jest niejasne i wprowadza w błąd. Propo-
nuje: dopuszcza się zmianę konstrukcji da-
chu, przy zachowaniu jego kształtu i wyso-
kości okapu i kalenicy. 

Teren D.1.MN § 48 - 
teren D.1.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez korektę zapi-
sów. Maksymalna wysokość zabudowy zo-
stała dostosowana do rzeczywistej wysoko-
ści istniejących budynków.  
 
Wprowadzenie proponowanego zapisu jest 
niepotrzebne, projekt planu nie zabrania 
przebudowy lub rozbudowy istniejących 
budynków. 
 

311. 
(228.) 

07.05.2018 r. Paweł Jóźwik 
 

Ograniczenie wysokości planowanych bu-
dynków do max. dwóch pięter. 
 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - 
teren E.8.U 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zmniejsze-
nia wysokości nowej zabudowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmniej-
szenia wysokości nowej zabudowy do 
dwóch pięter. Ewentualna nowa zabudowa 
została dostosowana do wysokości istnieją-
cych sąsiednich budynków mieszkalnych, 
które mają po 4 kondygnacje wysokości.. 

312. 
(232.) 

07.05.2018 r. Leszek 
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

Rezygnacja z budowy tego budynku. 
 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - 
teren E.8.U 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren E.8.U zlokalizowany jest przy skrzyżo-
waniu ul. W. Broniewskiego i ul. W. Perzyń-
skiego. Ulice te w studium sporządzonym 



  
 

dla m.st. Warszawy tworzą powiązania 
głównych przestrzeni o charakterze repre-
zentacyjnym. Nowa zabudowa podkreśli 
rangę tego miejsca. W takim przypadku, 
ewentualna realizacja nowej zabudowy jest 
zasadna. 

313. 
(233.) 

07.05.2018 r. Mirosława 
Janczerska 
 

Rezygnacja z zabudowy działki 167. 
 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - 
teren E.8.U 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren E.8.U zlokalizowany jest przy skrzyżo-
waniu ul. W. Broniewskiego i ul. W. Perzyń-
skiego. Ulice te w studium sporządzonym 
dla m.st. Warszawy tworzą powiązania 
głównych przestrzeni o charakterze repre-
zentacyjnym. Nowa zabudowa podkreśli 
rangę tego miejsca. W takim przypadku, 
ewentualna realizacja nowej zabudowy jest 
zasadna. 

314. 
(234.) 

07.05.2018 r. Waldemar i  
Maria 
Kamińscy 
 

Rezygnacja z budowy budynku. 
 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - 
teren E.8.U 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren E.8.U zlokalizowany jest przy skrzyżo-
waniu ul. W. Broniewskiego i ul. W. Perzyń-
skiego. Ulice te w studium sporządzonym 
dla m.st. Warszawy tworzą powiązania 
głównych przestrzeni o charakterze repre-
zentacyjnym. Nowa zabudowa podkreśli 
rangę tego miejsca. W takim przypadku, 
ewentualna realizacja nowej zabudowy jest 
zasadna. 

315. 
(235.) 

07.05.2018 r. Hanna  
Konopelska 
 

Brak zgody na budowę budynku. 
 

Dz. ew. nr 167 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren E.8.U 

§ 72 - 
teren E.8.U 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Teren E.8.U zlokalizowany jest przy skrzyżo-
waniu ul. W. Broniewskiego i ul. W. Perzyń-
skiego. Ulice te w studium sporządzonym 
dla m.st. Warszawy tworzą powiązania 
głównych przestrzeni o charakterze repre-
zentacyjnym. Nowa zabudowa podkreśli 
rangę tego miejsca. W takim przypadku, 
ewentualna realizacja nowej zabudowy jest 
zasadna. 

316. 
(236.2.) 

07.05.2018 r. Anna  
Kiełbowicz 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 



  
 

terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

317. 
(237.2.) 

07.05.2018 r. Anna Ściebura 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu: usługi publiczne, usługi, parking osie-
dlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

318. 
(238.) 

07.05.2018 r. Anna  
Kiełbowicz oraz 
329 mieszkań-
ców 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe.  

319. 
(239.) 

07.05.2018 r. Anna 
Kiełbowicz 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne. 



  
 

przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

320. 
(240.) 

07.05.2018 r. Anna Ściebura 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne. 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

321. 
(241.) 

07.05.2018 r. Łukasz  
Kiełbowicz 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne. 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 



  
 

usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

322. 
(242.) 

07.05.2018 r. Anna  
Kiełbowicz  
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). Zachowanie obecnego 
charakteru wykorzystania D.7.UP tj. wpisa-
nie w § 54 ust. 1 jako podstawowego prze-
znaczenia obszaru usług rzemieślniczych 
świadczonych na miejscu i nie uciążliwych 
dla otoczenia oraz parkingów osiedlowych. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20, 94 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

323. 
(243.) 

08.05.2018 r. Radosław  
Konik 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne. 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem – 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 



  
 

tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

324. 
(244.) 

08.05.2018 r. Alina Butyniec 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). 
Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20, 
67 z obrębu ew. 
7-05-13, teren 
D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

325. 
(245.) 

08.05.2018 r. Kazimierz 
Chmielewski 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

326. 
(246.) 

08.05.2018 r. Michał 
Trojanowski 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 



  
 

dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

327. 
(247.) 

08.05.2018 r. Tadeusz 
Matuszewski 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

328. 
(248.) 

08.05.2018 r. Barbara  
Szydluk 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 



  
 

usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

329. 
(255.) 

08.05.2018 r. Leszek 
Kuliński 
 

Pozostawienie dotychczasowej ilości miejsc 
parkingowych na ul. W. Perzyńskiego, ewen-
tualnie 80% utwardzenia na utwardzonym 
gruncie z trawą (eko płyty). 

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

330. 
(257.) 

08.05.2018 r. Alina Butyniec 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). Zachowanie obecnego 
charakteru wykorzystania D.7.UP tj. wpisa-
nie w § 54 ust. 1 jako podstawowego prze-
znaczenia obszaru usług rzemieślniczych 
świadczonych na miejscu i nie uciążliwych 
dla otoczenia oraz parkingów osiedlowych 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20, 67 z ob-
rębu ew. 7-05-13, 
teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 



  
 

w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

331. 
(258.) 

08.05.2018 r. Alicja  
Krawczyk 
 

Utrzymanie miejsc parkingowych wzdłuż 
ulicy zaś ruch i przejazd na stanowiska za-
chowany tak jak jest obecnie niezależnie od 
jezdni, ewentualnie zachowanie 70% utwar-
dzenia strefy pod parkowanie samochodów. 

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 70% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. 

332. 
(259.) 

08.05.2018 r. Tadeusz 
(nazwisko nie-
czytelne) 
 

Ograniczenie zadrzewienia ul. W. Perzyń-
skiego. Zadrzewienie pasa ulicy Perzyń-
skiego na odc. Od 12.KD-D do ul. L.Staffa 
7.2.KD-D jest problematyczne z uwagi na 
przebiegające w tej części magistrale cie-
płownicze i media. 

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Według projektu planu jako rząd drzew, na-
leży rozumieć liniowe lub grupowe nasa-
dzenia drzew, we wskazanych rejonach, 
które mogą podlegać przesunięciom lub 
częściowym przekształceniom w przypadku 
kolizji z infrastrukturą techniczną, komuni-
kacyjną  lub zagospodarowaniem terenu. 

333. 
(260.1.) 

08.05.2018 r. „LUKULLUS” 
Halina Judycka,  
Albert Judycki 
Spółka Cywilna 
 

1. Dla terenu A.4.MW zachowanie dotych-
czasowej funkcji usługowej (U) oraz zacho-
wanie dopuszczalnej wysokości zabudowy 
do wysokości 1 piętra. 

Dz. ew. nr 20 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.4.MW 
oraz dz. ew. nr 22 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
A.6.UP 

§ 22 -  
teren A.4.MW 
oraz 
§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zachowanie 
dotychczasowej funkcji usługowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zacho-
wania dotychczasowej wysokości. Projekt 
planu dopuszcza możliwość realizacji dru-
giej kondygnacji. Dodatkowa kondygnacja 
nie spowoduje zakłócenia kompozycji prze-
strzennej tego rejonu. 



  
 

334. 
(267.) 

08.05.2018 r. Paweł  
Pyszyński 
 

Dopuszczenie działalności gospodarczej na 
parterze w już istniejących budynkach 
mieszkalnych. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

Cały obszar pro-
jektu planu 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dopusz-
czenia usług na niektórych terenach zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie do-
puszczenia usług na wszystkich terenach 
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. 
Usługi można dopuścić tylko przy głównych 
ciągach komunikacyjnych. Wprowadzanie 
usług w środek kwartałów zabudowy 
mieszkaniowej może powodować niepo-
trzebne uciążliwości dla mieszkańców. 

335. 
(268.) 

08.05.2018 r. Krzysztof 
Salwa 
 

Pozostawienie obecnego przeznaczenia tzn. 
usługi w zabudowie jednokondygnacyjnej. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - 
teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja wyższej zabudowy na terenie 
D.16.MW jest zasadna, gdyż poprawia kom-
pozycję przestrzenną po tej stronie ul. Z. 
Romaszewskiego. Natomiast proponowana 
wysokość przyszłego budynku, będzie na-
wiązywała do wysokości istniejącego bu-
dynku po południowej stronie ul. A. Ma-
giera.  

336. 
(269.1.) 

08.05.2018 r. Piekarnia Lu-
baszka s.c. 
Hanna Lubaszka 
Marlena i  
Dagmar 
Celińscy 
 
 

1. Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 20,0 m. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest prawi-
dłowa i dostosowana do istniejącej sąsied-
niej zabudowy mieszkaniowej wielorodzin-
nej. 

337. 
(269.3.) 

08.05.2018 r. Piekarnia Lu-
baszka s.c. 
Hanna Lubaszka 
Marlena i  
Dagmar 
Celińscy 
 
 

3. Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zwiększenie 
maksymalnej wielkości powierzchni zabu-
dowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie propo-
nowanej wartości. Maksymalna wielkość 
powierzchni zabudowy musi być dostoso-
wana do innych parametrów dla tego te-
renu. 

338. 
(269.4.) 

08.05.2018 r. Piekarnia Lu-
baszka s.c. 
Hanna Lubaszka 
Marlena i  
Dagmar 
Celińscy 
 
 

4. Ustalenie minimalnego  udziału procen-
towego powierzchni biologicznie czynnej na 
20%. 

Dz. ew. nr 57/17 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren 
D.16.MW 

§ 63 - teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Studium m.st. Warszawy ustala na tere-
nach zabudowy mieszkaniowej, minimalny 
udziału procentowy powierzchni biologicz-
nie czynnej na poziomie od 25% do 40%. 



  
 

339. 
(270.1.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

1. Określenie konieczności realizacji obu-
stronnego, regularnego szpaleru drzew 
wzdłuż ul. L. Staffa (7.3.KD-D). 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 99 –  
teren 7.3.KD-D 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Istniejąca szerokość drogi nie pozwala na 
wyznaczenie regularnego szpaleru drzew. 

340. 
(270.2.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

2. Wyznaczenie (uzupełnienie) jednostron-
nych, regularnych rzędów drzew w pasach 
drogowych ulic: Z. Nałkowskiej (4.1.KD-D i 
4.2.KD-D) i B. Sadowskiej (8.KD-D). 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 93 –  
teren 4.1.KD-D, § 
94 –  
teren 4.2.KD-D, § 
100 – teren 8.KD-
D 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie wyznacze-
nia jednostronnych rzędów drzew w dro-
gach: 4.1.KD-D, 4.2.KD-D i 8.KD-D. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wyzna-
czenia regularnych rzędów drzew w dro-
gach 4.1.KD-D, 4.2.KD-D i 8.KD-D. Istniejąca 
szerokość ww. dróg publicznych nie po-
zwala na wyznaczenie regularnych rzędów 
drzew na całych ich długościach. 

341. 
(270.6.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

6. Zrezygnować z dopuszczenia realizacji 
miejsc parkingowych wzdłuż ul. Z. Roma-
szewskiego na odcinku zlokalizowanym na 
południe od skrzyżowania z ul. L. Staffa i po-
zostawienie jedynie szpaleru drzew. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 90 –  
teren 2.KD-L 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

W wyniku niewystarczającej liczby miejsc 
parkingowych w rejonie projektu planu jest 
zasadne zachowanie istniejących i realiza-
cja nowych miejsc parkingowych. 

342. 
(270.8.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

8. Zmianę zapisu dopuszczającego na tere-
nie A.3.ZP możliwość zachowania parkingu 
terenowego z możliwością jego przebudowy 
i rozbudowy. Parking powinien być zastą-
piony garażem podziemnym. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 21 –  
teren A.3.ZP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę prze-
biegu linii rozgraniczającej pomiędzy 
dwoma terenami A.1.UA i A.3.ZP i włącze-
nie istniejącego parkingu terenowego do 
trenu A.1.UA oraz wprowadzenie funkcji 
dopuszczalnej – parking.  
Dzięki temu istniejący parking terenowy bę-
dzie można przebudowywać i rozbudowy-
wać lub zrealizować parking podziemny. 
 
Uwaga nieuwzględniona poprzez wprowa-
dzenie proponowanej zmiany zapisu o par-
kingu terenowym w terenie A.3.ZP. W wy-
niku zmian w projekcie planu istniejący par-
king terenowy znajduje się teraz w terenie 
A.1.UA. 

343. 
(270.14.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

14. W § 17 ust. 4 pkt 2 należy dodać zapis 
ograniczający liczbę umieszczanych nośni-
ków do jednego na podmiot prowadzący 
działalność na danej nieruchomości. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 17 ust. 4 pkt 2  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projektu planu ogranicza umieszczanie ta-
blic reklamowych będącymi szyldami na 
ogrodzeniach nieruchomości, wyłącznie w 
strefie wejść i wjazdów na działkę. Niektóre 
działki budowlane w obszarze projektu 
planu posiadają dwa lub więcej wejść i 
wjazdów. W takiej sytuacji nie jest zasadne 
ograniczanie liczby nośników tylko do jed-
nego.  



  
 

344. 
(270.16.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

16. Rozważenie zasadności dopuszczenia re-
alizacji ogrodzeń bez ograniczeń na tere-
nach zieleni urządzonej ZP – tereny te po-
winny być dostępne dla wszystkich bez 
względu na porę dnia. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 16  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

W przypadku realizacji ogrodzeń, zapisy 
projektu planu ustalają ich parametry. 
Obecnie tereny zieleni urządzonej – park: 
C.5.ZP i D.5.ZP są ogrodzone. Zasadne więc 
jest aby obecny charakter obu terenów par-
kowych był zachowany. Poza tym  zarządcą 
tych terenów jest Urząd Dzielnicy Bielany i 
to on decyduje o jego dostępności.  

345. 
(270.19.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

19. Doprecyzować ustalenia § 18 pkt 1: „dla 
budownictwa mieszkaniowego jednorodzin-
nego, nienależącego do zabudowy szerego-
wej oraz dla wolnostojących obiektów usłu-
gowych o niewielkich kubaturach można 
rozszerzyć dopuszczalne zakresy barw – do 
30% sczernienia i 30% nasycenia koloru” 
oraz „obowiązek określania kolorów w opar-
ciu o system NCS nie dotyczy materiałów 
elewacyjnych w kolorach dla nich natural-
nych np. metalu, drewna, betonu, ceramiki, 
kamienia”. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 18 pkt 1 Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie doprecy-
zowania ustalenia § 18 pkt 1: „dla budow-
nictwa mieszkaniowego jednorodzinnego, 
nienależącego do zabudowy szeregowej 
oraz dla wolnostojących obiektów usługo-
wych o niewielkich kubaturach można roz-
szerzyć dopuszczalne zakresy barw – do 
30% sczernienia i 30% nasycenia koloru”. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenie proponowanego zapisu. W planie 
miejscowym nie należy nakazywać określa-
nia kolorów materiałów w oparciu o jeden 
wzornik kolorów. 

346. 
(270.20.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

20. Wprowadzenie zapisu, który uniemoż-
liwi stosowanie na elewacjach jakichkolwiek 
okładzin z tworzyw sztucznych w tym si-
dingu. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 18  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Zgodnie z ustawą o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym w planie miej-
scowym określa się w zależności od potrzeb 
tylko kolorystykę obiektów budowlanych. 
 

347. 
(270.21.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

21. Zastąpienie § 18 pkt 2 zapisem: „dla da-
chów o nachyleniu połaci przekraczającym 
12° dopuszcza się następujące materiały po-
krycia dachowego: dachówkę ceramiczną w 
odcieniach z węższego zakresu Y40R-Y80R, 
przy stopniu sczernienia nie większym niż 
30% wg systemu NCS (naturalny kolor da-
chówki), blachę płaską w kolorach achroma-
tycznych o stopniu sczernienia nie mniej-
szym niż 50%”. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 18 pkt 2  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie jest zasadne ograniczanie materiałów 
dachowych tylko do dachówki ceramicznej 
i blachy płaskiej. 
Szczególnie, że dachy strome, dopuszczone 
są głównie na terenach inwestycji celu pu-
blicznego: UO, UK, UA, a tradycją miejsca 
nie jest stosowanie dachówki ceramicznej i 
blachy płaskiej. 

348. 
(270.24.) 

08.05.2018 r. Anna Paź 
 

24. W celu uniknięcia wątpliwości interpre-
tacyjnych, jednoznacznie wskazać w § 6 pkt 
2 lit. c, że stanowiska postojowe mogą być 
realizowane wyłącznie w oznaczonych na ry-
sunku rejonach lokalizacji miejsc postojo-
wych naprzemiennie z nasadzeniami drzew. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

§ 6 pkt 2 lit. c  Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Dokładna lokalizacja miejsc postojowych i 
nasadzeń drzew będzie określona dopiero 
na etapie projektu budowlanego.  



  
 

349. 
(271.1.) 

08.05.2018 r. Wojciech  
Knapek 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

350. 
(272.1.) 

08.05.2018 r. Zofia Knapek 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

351. 
(273.) 

08.05.2018 r. Wojciech  
Knapek 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

352. 
(274.) 

08.05.2018 r. Zofia Knapek 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 



  
 

omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

353. 
(277.) 

08.05.2018 r. Marcin  
Puchacz 
 

Dopuszczenie projektowania na terenie 
1.KD-Z poza parkingami wzdłuż ulicy również 
wewnętrznych parkingów dwurzędowych z
dopuszczeniem utwardzenia 60% po-
wierzchni dla strefy zieleni przyulicznej. 
 
 

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dopusz-
czenia projektowania na terenie 1.KD-Z 
poza parkingami wzdłuż ulicy wewnętrz-
nych parkingów dwurzędowych. Plan nie 
nakazuje likwidacji istniejących parkingów, 
a wszelkie zmiany rozwiązań drogowych 
będą ustalone na etapie projektu budowla-
nego drogi. 
 
Uwaga nieuwzględniona  w zakresie pod-
wyższenia procentu powierzchni utwardzo-
nej w strefie zieleni przyulicznej w terenie 
1.KD-Z. Ustalenia studium sporządzonego 
dla m.st. Warszawy wprowadzają wzdłuż ul. 
W. Perzyńskiego realizację głównego po-
wiązania przyrodniczego pomiędzy obsza-
rami systemu przyrodniczego. Zwiększenie 
procentowego udziału powierzchni utwar-
dzonej w strefie zieleni przyulicznej utrudni 
realizację tego powiązania. 

354. 
(283.1.) 

09.05.2018 r. Urszula  
Dziemian 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

355. 
(284.1.) 

09.05.2018 r. Leszek  
Dziemian  
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

356. 
(285.1.) 

09.05.2018 r. Iwona 
Kulma 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

357. 
(286.1.) 

09.05.2018 r. Agnieszka 
Sienkiewicz 
 

1. Zmianę w § 40 ust. 4 pkt 5, na zapis o mak-
symalnej wysokości zabudowy zgodnej z 
obecnie istniejącą wysokością zabudowy 
szeregowej na tym terenie, która jest zdecy-
dowanie niższa niż 10 m. 

Dz. ew. nr 53, 54, 
56, 60, 65, 70, 76 
z obrębu ew. 7-
05-12, teren 
C.4.MN 

§ 40 - 
teren C.4.MN 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie dostoso-
wania maksymalnej wysokości zabudowy 
do wysokości istniejącej zabudowy szere-
gowej. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia zapisu „maksymalnej wysokości 
zabudowy zgodnej z obecnie istniejącą wy-
sokością zabudowy szeregowej na tym te-
renie”. Maksymalną wysokości zabudowy 
w projekcie planu określa się w metrach 
zgodnie z przepisami odrębnymi. 

358. 
(287.) 

09.05.2018 r. Marcin  
Suchecki 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

359. 
(288.) 

09.05.2018 r. Paweł  
Szymiczek 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

360. 
(289.) 

09.05.2018 r. Wojciech  
Leszczyński 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-



  
 

wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

361. 
(290.) 

09.05.2018 r. Anna 
Szczepan - (na-
zwisko nieczy-
telne) 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 



  
 

strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

362. 
(291.) 

09.05.2018 r. Leszek Kuliński 
 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

363. 
(292.) 

09.05.2018 r. Marcin (nazwi-
sko nieczytelne) 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

364. 
(293.) 

09.05.2018 r. Teresa  
Czerwińska 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

365. 
(294.) 

09.05.2018 r. Krzysztof  
Kalota 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-



  
 

wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

366. 
(295.) 

09.05.2018 r. Elżbieta  
Pietrzak 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 



  
 

strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

367. 
(296.) 

09.05.2018 r. Dariusz 
Szymański 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

368. 
(297.) 

09.05.2018 r. Alicja Krawczyk  
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 



  
 

Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

369. 
(298.) 

09.05.2018 r. Jan Grzelewski 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

370. 
(299.) 

09.05.2018 r. Anna  
Wiśniewska 
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-



  
 

wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 
strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

371. 
(300.) 

09.05.2018 r. Tadeusz 
Wiśniewski  
 

Zapewnienie na terenach wzdłuż 1.KD-Z par-
kingów (strefa zieleni przyulicznej wraz z po-
wierzchniami utwardzonymi 80% pod parko-
wanie samochodów), z liczbą miejsc posto-
jowych odpowiadającą minimalnym wskaź-
nikom parkingowym dla samochodów oso-
bowych analogicznie jak dla nowej zabu-
dowy wielorodzinnej tj. minimum 1 miejsce 
postojowe na 1 lokal mieszkalny, nie mniej 
jednak niż 1 miejsce/60 m² powierzchni 
użytkowej mieszkania.    

Teren 1.KD-Z § 89 - 
teren 1.KD-Z 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia dotychczasowej ilości miejsc parkin-
gowych na ul. W. Perzyńskiego. Zapisy pro-
jektu planu dopuszczą zachowanie istnieją-
cych parkingów terenowych. Wszystkie 
ewentualne zmiany terenu będą dopiero 
następowały na etapie przebudowy ul. W. 
Perzyńskiego – zawarte będą w projekcie 
budowlanym. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia 80% utwardzenia pod parkowa-
nie samochodów w strefie zieleni. Ustale-
nia studium sporządzonego dla m.st. War-
szawy wprowadzają wzdłuż ul. W. Perzyń-
skiego realizację głównego powiązania 
przyrodniczego pomiędzy obszarami sys-
temu przyrodniczego. Zwiększenie procen-
towego udziału powierzchni utwardzonej w 



  
 

strefie zieleni przyulicznej utrudni realiza-
cję tego powiązania. Natomiast wskaźniki 
parkingowe dla samochodów osobowych 
odnoszą się do nowej zabudowy i nie 
można ich stosować w odniesieniu do dróg 
publicznych. 

372. 
(301.2.) 

09.05.2018 r. Tomasz  
Strzałkowski 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

373. 
(301.3.) 

09.05.2018 r. Tomasz  
Strzałkowski 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

374. 
(301.4.) 

09.05.2018 r. Tomasz  
Strzałkowski 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

375. 
(302.2.) 

09.05.2018 r. Mariusz  
Strzałkowski 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

376. 
(302.3.) 

09.05.2018 r. Mariusz  
Strzałkowski 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 



  
 

377. 
(302.4.) 

09.05.2018 r. Mariusz  
Strzałkowski 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

378. 
(303.2.) 

09.05.2018 r. Barbara 
Strzałkowska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

379. 
(303.3.) 

09.05.2018 r. Barbara 
Strzałkowska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

380. 
(303.4.) 

09.05.2018 r. Barbara 
Strzałkowska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

381. 
(304.) 

09.05.2018 r. Urszula  
Dziemian 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

382. 
(305.) 

09.05.2018 r. Leszek  
Dziemian 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 



  
 

osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

383. 
(306.) 

09.05.2018 r. Iwona 
Kulma 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

384. 
(307.) 

09.05.2018 r. Agnieszka 
Sienkiewicz 
 

Zmiana przeznaczenia terenu z zakładanego 
w planie „usługi publiczne” na „teren zieleni 
osiedlowej do zachowania”. 

Dz. ew. nr 22 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.6.UP 

§ 24 - 
teren A.6.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu z usług publicznych na teren zie-
leni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona – park. 

385. 
(312.) 

09.05.2018 r. Katarzyna  
Pogorzelska 
 

Brak zgody na proponowaną zmianę – likwi-
dacje garaży (zmiany statusu działki umożli-
wiającej ich likwidacje) i układu komunika-
cyjnego z tym związanego (sposób dojazdu 
do szkoły). 

Teren D.7.UP § 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona częściowo w zakresie 
określenia funkcji parkingów na terenie.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie pozo-
stawienia garaży. W tym miejscu przewi-
dziana jest możliwość realizacji parkingu. 

386. 
(314.) 

09.05.2018 r. Agnieszka  
Frydryk 
 

Pozostawienie obecnego przeznaczenia tzn. 
usługi w zabudowie jednokondygnacyjnej. 

Teren D.16.MW § 63 - 
teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja wyższej zabudowy na terenie 
D.16.MW jest zasadna, gdyż poprawia kom-
pozycję przestrzenną po tej stronie ul. Z. 
Romaszewskiego. Natomiast proponowana 
wysokość przyszłego budynku, będzie na-



  
 

wiązywała do wysokości istniejącego bu-
dynku po południowej stronie ul. A. Ma-
giera. 

387. 
(315.) 

09.05.2018 r. Zbigniew  
Krawczyński 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). Zachowanie obecnego 
charakteru wykorzystania D.7.UP tj. wpisa-
nie w § 54 ust. 1 jako podstawowego prze-
znaczenia obszaru usług rzemieślniczych 
świadczonych na miejscu i nie uciążliwych 
dla otoczenia oraz parkingów osiedlowych 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

388. 
(316.) 

09.05.2018 r. Jerzy  
Staszkiewicz 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). Zachowanie obecnego 
charakteru wykorzystania D.7.UP tj. wpisa-
nie w § 54 ust. 1 jako podstawowego prze-
znaczenia obszaru usług rzemieślniczych 
świadczonych na miejscu i nie uciążliwych 
dla otoczenia oraz parkingów osiedlowych. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 
przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

389. 
(317.) 

09.05.2018 r. Bolesław Irek 
 

Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu na: usługi publiczne, usługi, parking 
osiedlowy (garaże). Zachowanie obecnego 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie częścio-
wego zachowania stanu istniejącego. Ob-
szar obejmujący istniejące garaże, zostanie 
wydzielony jako osobny teren – parking. W 



  
 

charakteru wykorzystania D.7.UP tj. wpisa-
nie w § 54 ust. 1 jako podstawowego prze-
znaczenia obszaru usług rzemieślniczych 
świadczonych na miejscu i nie uciążliwych 
dla otoczenia oraz parkingów osiedlowych. 

ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

przeznaczeniu dopuszczalnym terenu 
D.7.UP, wprowadzona zostanie dodatkowa 
funkcja – usługi.  
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie braku 
przekształceń w terenie D.7.UP oraz wpisa-
nia w § 54 ust. 1 podstawowej funkcji ob-
szaru: usług rzemieślniczych nieuciążliwych 
dla ludności. Przewarzająca część działek w 
terenie D.7.UP należy do m.st. Warszawy i 
w takim wypadku jest zasadne ustalenie 
przeznaczenia podstawowego terenu jako 
usługi publiczne. Ww. dodatkowe funkcje 
należy dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

390. 
(318.2.) 

09.05.2018 r. Zbigniew  
Krawczyński 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu: usługi publiczne, usługi, parking osie-
dlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

391. 
(319.2.) 

09.05.2018 r. Jerzy  
Staszkiewicz 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu: usługi publiczne, usługi, parking osie-
dlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 



  
 

jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

392. 
(320.2.) 

09.05.2018 r. Bolesław Irek 
 

2. Zmiana podstawowego przeznaczenia te-
renu: usługi publiczne, usługi, parking osie-
dlowy. Zachowanie jako podstawowego 
przeznaczenia terenu (obok usług publicz-
nych) jako parking i usługi. 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/15, 
57/20 z obrębu 
ew. 7-05-13, te-
ren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wprowadze-
nie funkcji usługowej oraz parkingu jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne, usługi, parking. Najwięk-
sze powierzchniowo działki ewidencyjne w 
terenie D.7.UP są własnością m.st. War-
szawy i w takim wypadku jest zasadne usta-
lenie przeznaczenia podstawowego  terenu 
jako usługi publiczne. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano podstawowe 
przeznaczenie terenu. 

393. 
(321.) 

09.05.2018 r. Zbigniew  
Krawczyński 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

394. 
(322.) 

09.05.2018 r. Jerzy  
Staszkiewicz 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 



  
 

terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

395. 
(323.) 

09.05.2018 r. Bolesław Irek 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

396. 
(324.) 

09.05.2018 r. Jarosław  
Rudzki 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne; 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 



  
 

celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

397. 
(327.1.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

1. Wprowadzenie zakazu wznoszenia no-
wych obiektów budowlanych (w tym do-
gęszczania zabudowy mieszkaniowej) oraz 
podwyższania istniejących obiektów, do-
puszczenie jedynie zastępowania istnieją-
cych budynków nowymi o tej samej wysoko-
ści i powierzchni. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie podwyż-
szania istniejących budynków mieszkalnych 
wielorodzinnych i jednorodzinnych (oprócz 
jednego terenu). 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenie zakazu wznoszenia nowych obiek-
tów budowlanych. Położenie niektórych te-
renów pozwala na realizację na nich nowej 
zabudowy, która nie będzie negatywnie 
wpływać na pozostałą przestrzeń osiedla. 

398. 
(327.2.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

2. Wprowadzenie zakazu budowy parkingów 
kosztem zieleni i trawników. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie ogranicze-
nia budowy parkingów na terenach zieleni. 
W projekcie planu wprowadzone są różne 
formy ochrony zieleni takie jak: tereny zie-
leni urządzonej - ZP, strefa zieleni. W usta-
leniach dla nich, nie dopuszcza się realizacji 
parkingów. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenie zakazu budowy parkingów kosz-
tem zieleni i trawników. O zachowaniu po-
szczególnych elementów zieleni, które nie 
są chronione projektem planu, decyduje się 
na etapie projektu budowlanego. 

399. 
(327.3.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

3. Zachowanie wszystkich dotychczasowych 
obszarów pełniących funkcję zieleni (parki, 
trawniki, krzewy). 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie ogranicze-
nia budowy parkingów na terenach zieleni. 
W projekcie planu wprowadzone są różne 
formy ochrony zieleni takie jak: tereny zie-
leni urządzonej - ZP, strefa zieleni. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zacho-
wania wszystkich dotychczasowych obsza-
rów pełniących funkcję zieleni. Ogranicze-
nia powierzchni zieleni, dotyczą tylko tere-
nów celu publicznego. Na tych terenach 



  
 

jest większa możliwość odtworzenia ewen-
tualnych ubytków w zieleni urządzonej w 
wyniku realizacji nowej zabudowy. 

400. 
(327.4.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

4. Uwzględnienie nasadzeń szpalerów 
drzew uzupełnionych krzewami wzdłuż 
wszystkich dróg w obszarze planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie nasadzeń 
rzędów drzew, na niektórych drogach pu-
blicznych. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie nasa-
dzeń rzędów drzew i krzewów na wszyst-
kich drogach publicznych. Ze względu na 
parametry techniczne niektórych dróg pu-
blicznych nie można we wszystkich drogach 
wprowadzić nasadzeń drzew. Projekt planu 
wprowadza nasadzenia drzew w drogach o 
odpowiedniej szerokości. 

401. 
(327.5.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

5. Wprowadzenie obowiązku wytyczenia 
dodatkowych naziemnych przejść dla pie-
szych dla uzyskania kompletu czterech 
przejść przez wszystkie ramiona skrzyżowań 
następujących ulic: Romaszewskiego / Ma-
giera, Perzyńskiego z drogami osiedlowymi 
przy posesji nr 3 (poczta, biblioteka nr 43), 
Perzyńskiego / Staffa, Perzyńskiego / Nał-
kowskiej, Żeromskiego / Lisowska, Żerom-
skiego / Fontany, Jarzębskiego / Staffa, dwa 
przejścia przez ul. Romaszewskiego na obu 
krańcach parku Herberta w celu skomuniko-
wania dwóch parków leżących po obu stro-
nach ulicy. W ostatnim przypadku obok na-
leży wytyczyć przejazdy rowerowe z uwagi 
na ruch rowerowy przez parki. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wytyczanie naziemnych przejść dla pie-
szych i przejazdów rowerowych nie dotyczy 
problematyki planu i jest elementem orga-
nizacji ruchu.  

402. 
(327.6.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

6. Wprowadzenie obowiązku przeciwdziała-
nia parkowaniu na chodnikach, jeżeli skut-
kuje ono ich zawężeniem do szerokości 
mniejszej niż 2 metry. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Parkowanie na chodnikach jest elementem 
organizacji ruchu i podlega przepisom od-
rębnym. 

403. 
(327.7.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

7. Oprócz stosowania fizycznych barier, 
przeciwdziałanie to powinno polegać na wy-
znaczaniu miejsc postojowych na jezdni, w 
przypadku ulic klasy D z jednoczesnym 
wprowadzeniem strefy zamieszkania. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wyznaczanie miejsc postojowych na jezdni 
i wprowadzenie stref zamieszkania nie do-
tyczy problematyki planu i jest elementem 
organizacji ruchu. 

404. 
(327.8.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

8. W pozostałych przypadkach objąć ulice 
klas D i L strefowym ograniczeniem prędko-
ści „tempo 30”. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wprowadzanie stref ograniczenie prędko-
ści „tempo 30” nie dotyczy problematyki 
planu i jest elementem organizacji ruchu. 



  
 

405. 
(327.9.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

9. Wprowadzenie obowiązku wykonania 
azylów dla pieszych w każdym przypadku 
przejścia dla pieszych przez ulicę jednojez-
dniową o łącznej liczbie pasów ruchu więk-
szej niż dwa. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – jest to 
element organizacji ruchu. 

406. 
(327.10.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

10. Wprowadzenie całkowitego zakazu sto-
sowania na obszarze objętym planem kostki 
bauma oraz nawierzchni z elementów fazo-
wanych dla remontowanych i nowotworzo-
nych ciągów pieszych. Elementy fazowane 
znacząco pogarszają komfort chodzenia, po-
wodują hałas i wibracje przy toczeniu, ab-
sorbują zanieczyszczenia, śnieg i lód, szko-
dzą estetyce. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – na-
wierzchnie są ustalane na etapie projektów 
budowlanych.  

407. 
(327.11.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

11. Wprowadzenie nakazu zachowania cią-
głości remontowanych i nowotworzonych 
chodników przecinanych przez wszystkie 
zjazdy. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu. Dokładna 
lokalizacja elementów drogi (ich układ i pa-
rametry), rozstrzygnięta zostanie na etapie 
projektu budowlanego. 

408. 
(327.12.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

12. Wprowadzenie obowiązku dopuszczenia 
ruchu rowerowego w obu kierunkach na 
wszystkich ulicach jednokierunkowych w 
obszarze planu (obecnych i powstających w 
przyszłości). Uzasadnienie: Ruch rowerów 
"pod prąd" (kontraruch) na zasadach ogól-
nych lub w formie tzw. kontrapasu jest ta-
nim rozwiązaniem ułatwiającym podróże 
rowerzystom, co zachęcają do korzystania z 
tego środku transportu, oraz zwiększającym 
bezpieczeństwo ruchu poprzez zmuszanie 
kierowców do większej ostrożności na uli-
cach jednokierunkowych. Masowo stosuje 
się je w Belgii, Niemczech, Francji czy Holan-
dii. Warto zwrócić uwagę, że w tegorocznym 
warszawskim budżecie partycypacyjnym 
wśród zwycięskich projektów znalazło się 
wiele propozycji pasów i kontrapasów rowe-
rowych. Jest to więc rozwiązanie wysoce po-
żądane przez społeczeństwo. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – plan 
przewiduje prowadzenie ruchu rowero-
wego w drogach publicznych, natomiast nie 
przesądza sposobu jego realizacji. 

409. 
(327.13.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

13. Zmiana zapisu dotyczącego drogi dla ro-
werów w ciągu ul. Perzyńskiego na następu-
jący „ustala się przebieg dróg dla rowerów 
i/lub pasów rowerowych w liniach rozgrani-
czających: 1.KD-Z ul. W. Perzyńskiego”. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wprowadzony zapis „droga dla rowerów” 
nakazuje prowadzenie ruchu rowerowego 
natomiast nie przesądza sposobu jego rea-
lizacji. 



  
 

Zmieniony zapis zapewni większą elastycz-
ność rozwiązań, gdyż nie będzie narzucał 
wydzielonych dróg rowerowych i dopuści 
także ciągi rowerowe w postaci pasów w 
jezdni, na co pozwala jej nadmierna szero-
kość. 

410. 
(327.14.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

14. Rezygnacja z zapisu dotyczącego drogi 
dla rowerów w ciągu ul. Ogólnej. Jest to 
ulica najniższej klasy funkcjonalnej, obecnie 
bez przejazdu, objęta strefą tempo 30 z fi-
zycznymi środkami uspokojenia ruchu. Na 
tego rodzaju drogach ruch rowerowy może i 
powinien odbywać się na zasadach ogól-
nych. Usytuowanie przy ul. Ogólnej wydzie-
lonej drogi dla rowerów nie ma uzasadnie-
nia. W razie potrzeby można dodać zapis za-
lecający likwidację istniejącego fragmentu 
drogi dla rowerów jako w znacznej mierze 
dysfunkcjonalnego. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wprowadzenie drogi dla rowerów w ul. 
Ogólnej wynika z ustaleń SUiKZ m.st. War-
szawy. Plan natomiast nie przesądza spo-
sobu jej realizacji.  

411. 
(327.15.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

15. Wprowadzenie nakazu wytyczenia pa-
sów rowerowych na jezdni ulic Żeromskiego 
i Jarzębskiego, gdzie brakuje obecnie jakiej-
kolwiek infrastruktury rowerowej. Pozwoli 
to uzyskać konieczną poprawę warunków 
ruchu rowerowego najmniejszym kosztem i 
najszybciej. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Ulica S. Żeromskiego i ul. A. Jastrzębow-
skiego położone są poza granicami opraco-
wania. 

412. 
(327.17.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

17. Wprowadzenie obowiązku zabudowy 
zatok autobusowych w następujących miej-
scach: Perzyńskiego vis a vis posesji nr 3, Że-
romskiego / Perzyńskiego (obie), Broniew-
skiego / Jarzębskiego. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu - plan 
wprowadza rejony lokalizacji przystanków 
autobusowych, natomiast nie przesądza 
sposobu ich realizacji. 

413. 
(327.18.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

18. Wprowadzenie zakazu stosowania w 
przyszłości zatok autobusowych przy dwóch 
pasach w kierunku ruchu autobusu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu - plan 
wprowadza rejony lokalizacji przystanków 
autobusowych, natomiast nie przesądza 
sposobu ich realizacji. 

414. 
(327.19.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

19. Wprowadzenie obowiązku uzasadnienia 
przez inwestora/projektanta planowanej za-
toki autobusowej przy jednym pasie w kie-
runku ruchu autobusu. Uzasadnienie musi 
uwzględniać natężenia ruchu pieszego i po-
toków pasażerów, otoczenie przystanku, 
bezpieczeństwo itp., a nie tylko przepusto-
wość jezdni i miarodajne natężenie ruchu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu. 



  
 

415. 
(327.20.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

20. Dopuszczenie możliwości lokalizacji linii 
tramwajowej w ul. Jarzębskiego. Trasa AWF 
- Piaski mogłaby uzupełnić sieć powiązań ko-
munikacji publicznej, przede wszystkim jako 
element linii dowozowych do metra i jedno-
cześnie wzmocnienia komunikacji na słabiej 
obsługiwanych relacjach poprzecznych 
względem dominujących relacji radialnych 
(metro, Żeromskiego, Broniewskiego, Mary-
moncka). 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Droga położona jest poza obszarem planu. 

416. 
(327.21.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

21. Wprowadzenie nakazu stosowania na 
odcinkach ulic klasy L i D objętych planem fi-
zycznych środków uspokojenia ruchu (wy-
niesione tarcze skrzyżowań, wyniesione 
przejścia dla pieszych z zachowaniem ciągło-
ści chodników, szykany w jezdni, naprze-
mienne parkowanie, zakaz stosowania zatok 
przystankowych, przystanki półwyspowe). 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – są to ele-
menty organizacji ruchu. 

417. 
(327.22.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

22. Wprowadzenie nakazu stosowania mini-
malnych szerokości pasów ruchu na wszyst-
kich drogach w obszarze planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – krawęż-
niki nie są ustaleniem planu a ich przebieg 
będzie ustalony na etapie projektu budow-
lanego drogi. 

418. 
(327.23.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

23. Wprowadzenie nakazu redukcji pro-
mieni łuków do minimalnych wymaganych 
prawem na wszystkich drogach w obszarze 
planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – krawęż-
niki nie są ustaleniem planu a ich przebieg 
będzie ustalony na etapie projektu budow-
lanego drogi. 

419. 
(327.24.) 

09.05.2018 r. Zielone  
Mazowsze 
 

24. Wprowadzenie nakazu redukcji szeroko-
ści zjazdów publicznych i prywatnych do mi-
nimalnych wymaganych prawem na wszyst-
kich drogach w obszarze planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

Cały obszar pro-
jektu planu. 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Nie dotyczy problematyki planu – krawęż-
niki nie są ustaleniem planu a ich przebieg 
będzie ustalony na etapie projektu budow-
lanego drogi. 

420. 
(328.1.) 

09.05.2018 r. Krzysztof  
Wojtowicz 
Halina Łapińska 
– Wojtowicz 
 

1. Wykreślenie z § 5 ust. 1. pkt 5 symbolu 
A.6.UP oraz zmianę przeznaczenia tego te-
renu na: „teren zieleni osiedlowej do zacho-
wania”. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wykreśleni z 
§ 5 ust. 1 pkt 5 symbolu A.6.UP oraz zmianę 
funkcji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 



  
 

421. 
(328.4.) 

09.05.2018 r. Krzysztof  
Wojtowicz 
Halina Łapińska 
– Wojtowicz 
 

4. Biorąc pod uwagę uciążliwy charakter 
obiektów użyteczności publicznej (UP), 
który generuje duży ruch samochodowy, 
brak w planie minimalnych wskaźników par-
kingowych dla takich funkcji zagospodaro-
wania terenu A.6.UP jak: obiekty ochrony 
zdrowia, domy opieki społecznej, placówki 
opiekuńczo – wychowawcze jest błędem i 
należy uzupełnić zapisy w tym zakresie. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez korektę zapi-
sów tekstu projektu planu, dotyczących 
uszczegółowienia minimalnych wskaźni-
ków parkingowych dla funkcji UP. 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia uszczegółowienia minimalnych 
wskaźników parkingowych dla terenu 
A.6.UP. W wyniku uwzględnienia uwagi, 
ww. teren zmienił funkcję przeznaczenia. 

422. 
(328.6.) 

09.05.2018 r. Krzysztof  
Wojtowicz 
Halina Łapińska 
– Wojtowicz 
 

6. Zmianę przeznaczenia terenu A.6.UP na 
teren o przeznaczeniu: „teren zieleni osie-
dlowej do zachowania” i wykreślenie obec-
nej treści § 24 w całości. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

423. 
(330.1.) 

11.05.2018 r. Katarzyna  
Przybyłowicz 
 

1. Wykreślenie z § 5 ust. 1. pkt 5 symbolu 
A.6.UP oraz zmianę przeznaczenia tego te-
renu na: „teren zieleni osiedlowej do zacho-
wania”. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wykreśleni z 
§ 5 ust. 1 pkt 5 symbolu A.6.UP oraz zmianę 
funkcji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

424. 
(330.6.) 

11.05.2018 r. Katarzyna  
Przybyłowicz 
 

6. Zmianę przeznaczenia terenu A.6.UP na 
teren o przeznaczeniu: „teren zieleni osie-
dlowej do zachowania” i wykreślenie obec-
nej treści § 24 w całości. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 



  
 

425. 
(331.1.) 

11.05.2018 r. Krystyna  
Wasilewska 
 

1. Wykreślenie z § 5 ust. 1. pkt 5 symbolu 
A.6.UP oraz zmianę przeznaczenia tego te-
renu na: „teren zieleni osiedlowej do zacho-
wania”. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wykreśleni z 
§ 5 ust. 1 pkt 5 symbolu A.6.UP oraz zmianę 
funkcji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

426. 
(331.6.) 

11.05.2018 r. Krystyna  
Wasilewska 
 

6. Zmianę przeznaczenia terenu A.6.UP na 
teren o przeznaczeniu: „teren zieleni osie-
dlowej do zachowania” i wykreślenie obec-
nej treści § 24 w całości. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

427. 
(332.1.) 

11.05.2018 r. Agnieszka  
Berezowska 
 

1. Wykreślenie z § 5 ust. 1. pkt 5 symbolu 
A.6.UP oraz zmianę przeznaczenia tego te-
renu na: „teren zieleni osiedlowej do zacho-
wania”. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez wykreślenie 
z § 5 ust. 1 pkt 5 symbolu A.6.UP oraz 
zmianę funkcji terenu na zieleń urządzoną 
– park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmianę 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 
omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

428. 
(332.6.) 

11.05.2018 r. Agnieszka  
Berezowska 
 

6. Zmianę przeznaczenia terenu A.6.UP na 
teren o przeznaczeniu: „teren zieleni osie-
dlowej do zachowania” i wykreślenie obec-
nej treści § 24 w całości. 

Teren A.6.UP i 
C.4.MN 

§ 5 ust. 1. pkt 4, 
pkt 5, pkt 7 
§ 15 ust. 3, § 24, § 
40 ust. 4 (dotyczy 
pkt 5) 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez zmianę funk-
cji terenu na zieleń urządzoną – park. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
przeznaczenia tego terenu na teren zieleni 
osiedlowej do zachowania. Ze względu, że 



  
 

omawiany teren jest własnością m.st. War-
szawy oraz jest łatwo dostępny dla okolicz-
nych mieszkańców, zasadne jest przezna-
czenie tego terenu jako inwestycja celu pu-
blicznego – zieleń urządzona - park. 

429. 
(333.) 

11.05.2018 r. Ryszard  
Zakrzewski 
 
 

Pozostawienie obecnego przeznaczenia tzn. 
usługi w zabudowie jednokondygnacyjnej. 

Teren D.16.MW § 63 - 
teren D.16. 
MW 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja wyższej zabudowy na terenie 
D.16.MW jest zasadna, gdyż poprawia kom-
pozycję przestrzenną po tej stronie ul. Z. 
Romaszewskiego. Natomiast proponowana 
wysokość przyszłego budynku, będzie na-
wiązywała do wysokości istniejącego bu-
dynku po południowej stronie ul. A. Ma-
giera. 

430. 
(335.) 

11.05.2018 r. Ryszard  
Zakrzewski 
 

Wpisanie w § 54 ust. 1 jako podstawowej 
funkcji obszaru (obok usług publicznych) 
usług rzemieślniczych świadczonych na 
miejscu i nieuciążliwych dla otoczenia. 

Dz. ew. nr 57/18 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Przeważająca część działek w terenie 
D.7.UP należy do m.st. Warszawy i w takim 
wypadku jest zasadne ustalenie przezna-
czenia podstawowego terenu jako usługi 
publiczne. Ww. dodatkowe funkcje należy 
dopisać jako funkcja dopuszczalna. 

431. 
(336.1.) 

11.05.2018 r. Maria Jurek 
 
 

1. Pozostawienie terenu w jego obecnym 
kształcie i rezygnację z przedstawionego 
projektu dla terenów D.7.UP i 12.KD-D. 

Teren D.7.UP i 
12.KD-D 

§ 54 - teren 
D.7.UP i § 105 - 
teren 12.KD-D   
 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Lokalizacja terenu D.7.UP w centrum osie-
dla, wpływa na zasadność realizacji w tym 
miejscu usług publicznych dla mieszkań-
ców. Projektowana droga 12.KD-D poprawi 
obsługę komunikacyjną terenów publicz-
nych. 

432. 
(336.2.) 

11.05.2018 r. Maria Jurek 
 
 

2. Przy pozostawieniu projektowanych tere-
nów D.7.UP i 12.KD-D należy zapewnić i za-
planować dodatkowe, prostopadle poło-
żone względem ulicy miejsca postojowe dla 
samochodów osobowych wzdłuż drogi 
12.KD-D, przy jednoczesnym zachowaniu 
pasa zieleni przed budynkiem przy ul. W. Pe-
rzyńskiego 8 oraz zachowaniu odległości 
wskazanych na rysunku planu tj. odcinka 
zieleni o przybliżonej szerokości 11 m, 11 m 
szerokości drogi 12.KD-D, odcinku co naj-
mniej 10 m od mającego powstać budynku 
o cechach użyteczności publicznej i maksy-
malnej wysokości budynku nieprzekraczają-
cej 15 m. 

Teren D.7.UP i 
12.KD-D 

§ 54 - teren 
D.7.UP i § 105 - 
teren 12.KD-D   
 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie wprowa-
dzenia proponowanych rozwiązań dla tere-
nów D.7.UP i 12.KD-D. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia proponowanych parametrów po-
szczególnych elementów zagospodarowa-
nia terenu. Zaproponowane w projekcie 
planu rozwiązania uwzględniają ww. uwagi, 
tylko elementy zagospodarowania mają 
inne parametry. Strefa zieleni przyulicznej 
w ul. W. Perzyńskiego ma szerokość 22 m, 
natomiast proj. drogę 12.KD-D poszerzono 
do 15,5 m, a ewentualny nowy budynek 
usług publicznych odsunięty został od linii 
rozgraniczającej drogi 12.KD-D o 5 m.    



  
 

433. 
(337.1.) 

11.05.2018 r. Magdalena 
Rzepkowska – 
Cepiel 
 

1. Pozostawienie terenu w jego obecnym 
kształcie i rezygnację z przedstawionego 
projektu dla terenów D.7.UP i 12.KD-D. 

Teren D.7.UP i 
12.KD-D 

§ 54 - teren 
D.7.UP i § 105 - 
teren 12.KD-D   
 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Lokalizacja terenu D.7.UP w centrum osie-
dla, wpływa na zasadność realizacji w tym 
miejscu usług publicznych dla mieszkań-
ców. Projektowana droga 12.KD-D poprawi 
obsługę komunikacyjną terenów publicz-
nych. 

434. 
(337.2.) 

11.05.2018 r. Magdalena 
Rzepkowska – 
Cepiel 
 

2. Przy pozostawieniu projektowanych tere-
nów D.7.UP i 12.KD-D należy zapewnić i za-
planować dodatkowe, prostopadle poło-
żone względem ulicy miejsca postojowe dla 
samochodów osobowych wzdłuż drogi 
12.KD-D, przy jednoczesnym zachowaniu 
pasa zieleni przed budynkiem przy ul. W. Pe-
rzyńskiego 8 oraz zachowaniu odległości 
wskazanych na rysunku planu tj. odcinka 
zieleni o przybliżonej szerokości 11 m, 11 m 
szerokości drogi 12.KD-D, odcinku co naj-
mniej 10 m od mającego powstać budynku 
o cechach użyteczności publicznej i maksy-
malnej wysokości budynku nieprzekraczają-
cej 15 m. 

Teren D.7.UP i 
12.KD-D 

§ 54 - teren 
D.7.UP i § 105 - 
teren 12.KD-D   
 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie wprowa-
dzenia proponowanych rozwiązań dla tere-
nów D.7.UP i 12.KD-D. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia proponowanych parametrów po-
szczególnych elementów zagospodarowa-
nia terenu. Zaproponowane w projekcie 
planu rozwiązania uwzględniają ww. uwagi, 
tylko elementy zagospodarowania mają 
inne parametry. Strefa zieleni przyulicznej 
w ul. W. Perzyńskiego ma szerokość 22 m, 
natomiast proj. drogę 12.KD-D poszerzono 
do 15,5 m, a ewentualny nowy budynek 
usług publicznych odsunięty został od linii 
rozgraniczającej drogi 12.KD-D o 5 m. 

435. 
(338.2.) 

11.05.2018 r. Edyta i  
Wojciech 
Trojanowscy 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

436. 
(338.3.) 

11.05.2018 r. Edyta i  
Wojciech 
Trojanowscy 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

437. 
(338.4.) 

11.05.2018 r. Edyta i  
Wojciech 
Trojanowscy 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 



  
 

438. 
(339.2.) 

11.05.2018 r. Jadwiga  
Kwiecińska 
 

2. Zmniejszenie maksymalnej wysokości za-
budowy do 16,6 m (jest to maksymalna wy-
sokość sąsiadujących budynków), zgodnie z 
decyzją o warunkach zabudowy nr 65/2015 
z dn. 21.12.2015 r. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Położenie teren A.9.MW(U) przy skrzyżo-
waniu dwóch ważnych dróg zbiorczych ul. 
S. Żeromskiego i ul. W. Perzyńskiego, zwięk-
sza rangę tego miejsca. Ponadto  znaczna 
szerokość w liniach rozgraniczających ww. 
dróg,  powoduje lepszy widok perspekty-
wiczny na ten narożnik. W związku z powyż-
szym zasadne jest wprowadzenie nowej za-
budowy nieznacznie wyższej od istnieją-
cych budynków.  

439. 
(339.3.) 

11.05.2018 r. Jadwiga  
Kwiecińska 
 

3. Zmniejszenie maksymalnego współczyn-
nika intensywności zabudowy do 1,7 (jest to 
intensywność zabudowy sąsiadujących bu-
dynków). 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Maksymalny współczynnik intensywności 
zabudowy jest dostosowany do po-
wierzchni terenu i innych parametrów za-
budowy. 

440. 
(339.4.) 

11.05.2018 r. Jadwiga  
Kwiecińska 
 

4. Zwiększenie liczby miejsc parkingowych o 
min. 20% oraz zwiększenie do min. 20% 
liczby ogólnodostępnych miejsc parkingo-
wych. 

Dz. ew. nr 16/2, 
16/3, 16/4, 18 z 
obrębu ew. 7-05-
12, teren A.9.MW 
(U) 

§ 27 - 
teren A.9.MW 
(U) 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Wskaźniki parkingowe są wartościami mini-
malnymi i są zgodne ze studium sporządzo-
nym dla m.st. Warszawy. 

441. 
(340.) 

11.05.2018 r. Grzegorz  
Pietruczuk Za-
stępca Burmi-
strza m. st. War-
szawy oraz 329 
mieszkańców 
 

Rozdzielenie terenu na D.7.UP na dwa nie-
zależne tereny o różnych podstawowych 
przeznaczeniach: obszar nr 1 – parking osie-
dlowy (garaże), obszar nr 2 – usługi pu-
bliczne i usługi (rzemiosło nieuciążliwe dla 
otoczenia). 

Dz. ew. nr 57/18, 
57/19, 57/20 z 
obrębu ew. 7-05-
13, teren D.7.UP 

§ 54 - teren 
D.7.UP 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględ-
niona częściowo 

Uwaga nieuwzględ-
niona częściowo 

Uwaga uwzględniona poprzez rozdzielenie 
terenu D.7.UP na dwie części o różnym 
przeznaczeniu: parking i usługi publiczne. 
wprowadzenie funkcji usługowej jako do-
puszczalnej oraz wprowadzenie osobnego 
terenu z podstawowym przeznaczeniem - 
parking. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie zmiany 
podstawowego przeznaczenia terenu na 
usługi publiczne i usługi (rzemiosło nieu-
ciążliwe dla otoczenia). Tereny inwestycji 
celu publicznego nie mogą być łączone na 
równi z innymi funkcjami zagospodarowa-
nia terenu. Funkcja usługowa powinna być 
tylko dopuszczeniem. W wyniku uwzględ-
nienia uwag doprecyzowano przeznaczenie 
podstawowe. 

442. 
(341.1.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 

1. Teren D.16.MW – pozostawienie obecnej 
formy zabudowy – niski budynek usługowy i 
nie wprowadzanie zabudowy mieszkalnej. 

Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja wyższej zabudowy na terenie 
D.16.MW jest zasadna, gdyż nawiązuje do 
wysokości istniejącego budynku po połu-
dniowej stronie ul. A. Magiery. 



  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

§ 105 - teren 
12.KD-D   

443. 
(341.2.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 

2. Teren 12.KD-D –rezygnację z nowej drogi. Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 
§ 105 - teren 
12.KD-D   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projektowana droga 12.KD-D poprawi ob-
sługę komunikacyjną terenów publicznych. 

444. 
(341.4.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 

4. Teren D.17.KS – wyznaczenie stref parko-
wania na centralnym placu i egzekwowanie 
przez właściwe służby zasad prawidłowego 
parkowania. 

Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 
§ 105 - teren 
12.KD-D   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. 

445. 
(342.1.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 
„popieram 
uwagi i stanowi-
sko męża – 
Magdalena 
Dziedzic” 

1. Teren D.16.MW – pozostawienie obecnej 
formy zabudowy – niski budynek usługowy i 
nie wprowadzanie zabudowy mieszkalnej. 

Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 
§ 105 - teren 
12.KD-D   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Realizacja wyższej zabudowy na terenie 
D.16.MW jest zasadna, gdyż poprawia kom-
pozycję przestrzenną po tej stronie ul. Z. 
Romaszewskiego. Natomiast proponowana 
wysokość przyszłego budynku, będzie na-
wiązywała do wysokości istniejącego bu-
dynku po południowej stronie ul. A. Ma-
giera. 

446. 
(342.2.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 
„popieram 
uwagi i stanowi-
sko męża – Mag-
dalena Dziedzic” 

2. Teren 12.KD-D – rezygnację z nowej drogi. Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 
§ 105 - teren 
12.KD-D   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Projektowana droga 12.KD-D poprawi ob-
sługę komunikacyjną terenów publicznych. 

447. 
(342.4.) 

14.05.2018 r. Wojciech  
Dziedzic 
 
„popieram 
uwagi i stanowi-
sko męża – Mag-
dalena Dziedzic” 

4. Teren D.17.KS – wyznaczenie stref parko-
wania na centralnym placu i egzekwowanie 
przez właściwe służby zasad prawidłowego 
parkowania. 

Teren D.16.MW, 
D.17.KS, F.7.U i 
12.KD-D 

§ 63 - teren 
D.16.MW, § 64 - 
teren D.17.KS, § 
80 – teren F.7.U  i 
§ 105 - teren 
12.KD-D   

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

 Uwaga nieuwzględ-
niona 

Uwaga nie dotyczy zagadnień planu miej-
scowego. 



  
 

2. Uwagi wniesione do drugiego wyłożenia projektu planu miejscowego do publicznego wglądu w dniach od 30.08.2021 r. do 20.09.2021 r. 
 

Kolumna 1 – nr (nr) - numer porządkowy, w nawiasie numer porządkowy z tabeli rozstrzygnięcia Prezydenta m.st. Warszawy w sprawie rozpatrzenia uwag 
 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 

Lp. 
Data 

wpływu 
uwagi 

Nazwisko  
i imię, nazwa 

jednostki  
organizacyjnej 

Treść uwagi 

Oznaczenie  
nieruchomości, 
której dotyczy 

uwaga 

Ustalenia  
projektu planu 

dla  
nieruchomości, 
której dotyczy 

uwaga 

Rozstrzygnięcie  
Prezydenta m.st. Warszawy  

w sprawie rozpatrzenia uwagi 

Rozstrzygnięcie  
Rady m.st. Warszawy  

załącznik do uchwały nr 
LVII/1797/2021 z 9 grudnia 2021 r. 

Uwagi 

uwaga 
uwzględniona 

uwaga  
nieuwzględniona 

uwaga 
uwzględniona 

uwaga  
nieuwzględniona 

1. 
(1.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

2. 
(2.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Niespójność opisów w projekcie i na planie 
rysunku dla terenów 12.KD-D i D.9.UO. 
Pomimo wzmianki w § 58 ust. 8 pkt 1 pro-
jektu mpzp os. Słodowiec, iż obsługa te-
renu D.9.UO ma się odbywać poprzez 
12.KD-D fakt ten nie został odwzorowany 
na planie mpzp. Miejsce ewentualnego 
połączenia terenu D.9.UO z drogą 12.KD-D 
oznaczono na planie jako teren zieleni 
osiedlowej. Ponadto w § 107 ust. 4 pkt 2 
projektu mpzp os. Słodowiec wskazano, iż 
droga ta ma zostać zakończona placem do 
zawracania a nie wjazdem na teren 
D.9.UO. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W strefie zieleni osiedlowej dopuszcza się 
maksymalny udział 30% powierzchni 
utwardzonej, rozumianej jako nawierzch-
nie utwardzone typu: dojścia, dojazdy, 
chodniki, schody, boiska sportowe, place 
zabaw dla dzieci, w odniesieniu do po-
wierzchni fragmentu działki budowlanej 
w ramach strefy. W takim wypadku 
można realizować obsługę komunikacyjną 
budynku szkoły w strefie osiedlowej. 
Natomiast zapis dotyczący drogi też jest 
prawidłowy, ponieważ droga 12.KD-D nie 
ma dalszej kontynuacji i musi być zakoń-
czona placem do zawracania. Jezdnie, 
zjazdy lub wjazdy nie są ustaleniem pro-
jektu planu, te elementy zagospodarowa-
nia będą pokazane w projekcie budowla-
nym drogi 12.KD-D. 

3. 
(3.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 



  
 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 

mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

7-05-13 pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

4. 
(4.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Rezygnacja z wyznaczania 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej  biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren D.8.KS i 
D.9.UO  
§ 57 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

5. 
(5.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Zmiana  w § 69 ust. 1 mająca na celu  za-
chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 
121/5, 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy.  

6. 
(6.) 

14.09.2021 r. Piotr Smaga Wydzielenie i zachowanie budynku obec-
nej Biblioteki Publicznej i Poczty Polskiej z 
nowo planowanego terenu E.3.MW/U. 

Dz. ewid. nr 
121/7 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Istniejąca zabudowa występująca na tere-
nie E.3.MWU może być użytkowana do 
czasu realizacji przeznaczenia przewidzia-
nego w projekcie planu. Ponadto budynek 
biblioteki  i poczty znajduje się na osobnej 
dz. ewid., która jest własnością m.st. War-
szawy. 

7. 
(7.) 

22.09.2021 r. Piotr Smaga Rezygnacja z budowy drogi 12.KD-D na 
rzecz modernizacji/remontu istniejącej już 
drogi dojazdowej do terenu D.9.UO , 
D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 



  
 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 

8. 
(8.) 

22.09.2021 r. Piotr Smaga Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nieuciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu są przewidziane tereny 
pod usługi nieuciążliwe, natomiast dla 
trenu D.7.UP, ustalone jest przeznaczenie 
usługi publiczne z zakresu: obiektów 
ochrony zdrowia, przedszkoli, domów 
opieki społecznej, placówek opiekuńczo – 
wychowawczych. 
Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

9. 
(9.1.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Wprowadzenie zmian  w zakresie  dzia-
łek 113/1, 113/2, 113/3 z obrębu 7-05-12 
w ten sposób, że będzie to teren zabu-
dowy  mieszkaniowej wielorodzinnej. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ww. działki ewidencyjne wchodzą w skład 
terenu zabudowy mieszkaniowej wieloro-
dzinnej – teren E.2.MW. Realizacja nowej 
zabudowy na ww. dz. ewid. zaburzyłaby 
kompozycje przestrzenną istniejącego 
osiedla mieszkaniowego oraz pogorszy-
łaby znacząco komfort życia mieszkań-
ców. Poza tym nowa zabudowa zniszczy-
łaby istniejącą zieleń osiedlową. 

10. 
(9.2.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Usunięci e z projektu planu zapisów skut-
kujących niezgodności ze Studium (Stu-
dium ustala teren o przewadze zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej – 
M1.20) , w zakresie działek 113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 7-05-12. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zieleń osiedlowa jest nierozłącznym ele-
mentem terenów zabudowy mieszkanio-
wej wielorodzinnej. Projekt planu nie 
może naruszać ustaleń Studium uwarun-
kowań i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego m.st. Warszawy. 

11. 
(9.3.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Oznaczenie na rysunku  planu działek 
Spółki (Pinar Polska sp. z o.o.) kolorem  
ciemnobrązowym wskazującym możli-
wość zabudowy  mieszkaniowej wielo-
rodzinnej MW oraz oznaczenie granic  
tych działek liniami zabudowy. Zapisy 
projektu planu wyłączają możliwość za-
budowy działek ewid. nr 113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 7-05-12, zgodnie z wyda-
nymi decyzjami o warunkach zabudowy. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wymienione działki ewidencyjne wcho-
dzą w skład terenu zabudowy mieszkanio-
wej wielorodzinnej – teren E.2.MW. Reali-
zacja nowej zabudowy na ww. dz. ewid. 
zaburzyłaby kompozycje przestrzenną ist-
niejącego osiedla mieszkaniowego, gdzie 
w pierwotnym projekcie osiedla z lat 50 
XX wieku, nie planowano zabudowy tylko 
zieleń osiedlową. Nowa zabudowa pogor-
szyłaby znacząco komfort życia obecnych 
mieszkańców oraz zniszczyłaby istniejącą 
zieleń osiedlową.  
Wydane decyzje o warunkach zabudowy 
nie są wiążące dla rozwiązań przyjętych w 
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projekcie planu. Organ, który wydał decy-
zję o warunkach zabudowy może stwier-
dzić wygaśnięcie decyzji w wyniku uchwa-
lenia planu miejscowego. 

12. 
(9.4.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

W § 6 pkt 3, wyłączenie oznaczenia 
E.2.MW. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Istniejąca zieleń osiedlowa ma duże wa-
lory przyrodnicze i należy ją chronić. 

13. 
(9.5.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

W § 6 pkt 3, wyłączenie działek Spółki z te-
renu zieleni osiedlowej i zwolnienie z na-
kazów dotyczących zieleni. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Istniejąca zieleń osiedlowa ma duże wa-
lory przyrodnicze i należy ją chronić. 

14. 
(9.6.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

W § 6 pkt 3, wyłączenie działek Spółki z za-
kazu lokalizacji  obiektów kubaturowych, 
na terenie działek biegną podziemne sieci 
ciepłownicze. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wprowadzony w strefie zieleni osiedlowej 
zakaz lokalizacji obiektów kubaturowych 
ma na celu ochronę systemu korzenio-
wego istniejącej zieleni wysokiej. 

15. 
(9.8.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Zmianę  przebiegu obowiązujących i 
nieprzekraczalnych linii zabudowy  na 
działkach Spółki w ten  sposób, że  linia  
nowej  za budowy  stanowić będzie prze-
dłużenie linii istniejącej zabudowy na 
działkach sąsiednich. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Realizacja zabudowy – czyli wprowadze-
nie linii zabudowy na ww. dz. ewid. - za-
burzyłoby kompozycje przestrzenną ist-
niejącego osiedla i byłoby to sprzeczne z 
ustaleniami dla strefy konserwatorskiej 
obszarów stanowiących dobro kultury 
współczesnej. 

16. 
(9.9.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Ustalenie szerokości  elewacji   fronto-
wej   dla  nowej  zabudowy  na  dział-
kach  Spółki znajdującej si ę od strony 
frontu terenu  inwestycji d o max. 25,10 
m, średnia szerokość elewacji na 38 
działkach  w bezpośrednim sąsiedztwie 
wynosi  26,15 m. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Realizacja zabudowy na ww. dz. ewid. nie 
jest wskazana, ponieważ zaburzyłoby to 
kompozycje przestrzenną istniejącego 
osiedla. 

17. 
(9.10.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Ustalenie wysokości górnej krawędzi  ele-
wacji frontowej dla nowej zabudowy na 
działkach  Spółki na max. 13,50 m, jako 
przedłużenie wysokości odpowiednio do 
istniejącej zabudowy na działkach naj-
bliższych tj. Magiera 17A, 19, 21, 23. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Realizacja zabudowy na ww. dz. ewid. nie 
jest wskazana, ponieważ zaburzyłoby to 
kompozycje przestrzenną istniejącego 
osiedla. Ustalona dla terenu E.2.MW mak-
symalna wysokość zabudowy 15,0 m jest 
dostosowana do wysokości istniejących 
budynków położonych w tym terenie. 

18. 
(9.11.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Wyznaczenie geometrii dachu dla nowej 
zabudowy  na działkach  Spółki (kąt na-
chylenia wysokość   głównej kalenicy i 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zapisy projektu planu pozwalają na tere-
nie E.2.MW realizację dachów płaskich. 
Realizacja zabudowy na dz. ewid. nr 
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układ połaci  dachowych), ustalić odpo-
wiednio dla geometrii  dachów  nieru-
chomości sąsiednich (dach  płaski). 

7-05-12 113/1, 113/2, 113/3 z obrębu ewid. 7-05-
12 nie jest wskazana, ponieważ zaburzy-
łoby to kompozycje przestrzenną istnieją-
cego osiedla 

19. 
(9.12.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Określenie  wskaźnika  wielkości  po-
wierzchni nowej za budowy na działkach  
Spółki w stosunku do powierzchni te-
renu budowlanego inwestycji  max. 0,25. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Realizacja zabudowy na dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 113/3 z obrębu ewid. 7-05-
12 nie jest wskazana, ponieważ zaburzy-
łoby to kompozycje przestrzenną istnieją-
cego osiedla. 

20. 
(9.13.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Wyłączenie  obowiązku   zachowania na 
działkach   Spółki istniejących powiązań 
pieszych. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalone w terenie E.2.MW powiązania 
piesze pełnią ważne połączenie komuni-
kacji pieszej wewnątrz terenu oraz z ze-
wnętrznymi terenami komunikacyjnymi 
ul. A. Magiera i ul. W. Broniewskiego. 

21. 
(9.14.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Zapewnienia możliwości  budowy zjazdu 
z działek Spółki d o ul. A. Magiera. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Teren E.2.MW jest obsługiwany od drogi 
3.1.KD-L ul. A. Magiera.  
Ustalenie zjazdu z drogi publicznej na ww. 
dz. ewid. nie dotyczy materii miejsco-
wego planu zagospodarowania prze-
strzennego. Zjazd z drogi publicznej ustala 
się z zarządcą drogi. 

22. 
(9.15.) 

04.10.2021 r. Pinar Polska sp. 
z o.o. 
 

Wyłączenie działek Spółki ze strefy 
konserwatorskiej. 

Dz. ewid. nr 
113/1, 113/2, 
113/3 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Strefa ochrony konserwatorskiej obsza-
rów stanowiących dobro kultury współ-
czesnej – układ urbanistyczny zabudowy 
miejskiej Bielany – Magiera (Bielany III), 
obejmuje obszar zabudowy pomiędzy ul. 
L. Staffa, ul. Z. Romaszewskiego, ul. W. 
Broniewskiego i ul. A. Jarzębskiego.  
Ochrona kompozycji przestrzennej musi 
dotyczyć wszystkich działek ewidencyj-
nych wchodzących w skład strefy ochrony 
konserwatorskiej. Wyłączenie niektórych 
działek ewidencyjnych z tej strefy, mo-
głoby spowodować zaburzenie unikal-
nego  układu zabudowy i kompozycji 
przestrzennej. 

23. 
(10.) 

06.10.2021 r. Paweł Augusty-
niak 

Wydzielenie i zachowanie budynku obec-
nej Biblioteki Publicznej i Poczty Polskiej z 
nowo planowanego terenu E.3.MW/U 

Dz. ewid. nr 
121/7 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Istniejąca zabudowa występująca na tere-
nie E.3.MWU może być użytkowana do 
czasu realizacji przeznaczenia przewidzia-
nego w projekcie planu. Ponadto budynek 
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biblioteki  i poczty znajduje się na osobnej 
dz. ewid., która jest własnością m.st. War-
szawy 

24. 
(11.) 

06.10.2021 r. Paweł Augusty-
niak 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

25. 
(12.) 

06.10.2021 r. Paweł Augusty-
niak 

Rezygnacja z wyznaczania 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

26. 
(13.) 

06.10.2021 r. Anna Augusty-
niak 

Rezygnacja z wyznaczania 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO  
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

27. 
(14.) 

06.10.2021 r. Katarzyna 
Abramczuk 

Wydzielenie i zachowanie budynku obec-
nej Biblioteki Publicznej i Poczty Polskiej z 
nowo planowanego terenu E.3.MW/U 

Dz. ewid. nr 
121/7 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Istniejąca zabudowa występująca na tere-
nie E.3.MWU może być użytkowana do 
czasu realizacji przeznaczenia przewidzia-
nego w projekcie planu. Ponadto budynek 
biblioteki  i poczty znajduje się na osobnej 
dz. ewid., która jest własnością m.st. War-
szawy. 

28. 
(15.) 

06.10.2021 r. Katarzyna 
Abramczuk 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

29. 
(16.) 

06.10.2021 r. Katarzyna 
Abramczuk 

Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO  
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

30. 
(17.) 

06.10.2021 r. Paweł Jaworski Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za- Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

Uwaga nie- Uwaga 
uwzględniona 

Uwaga nie-  Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
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chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

częściowo uwzględniona czę-
ściowo 

częściowo uwzględniona czę-
ściowo 

poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

31. 
(18.) 

06.10.2021 r. Paweł Jaworski Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

32. 
(19.) 

06.10.2021 r. Dominik 
Abramczuk 

Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

33. 
(20.) 

06.10.2021 r. Dominik 
Abramczuk 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

34. 
(21.) 

06.10.2021 r. Dominik 
Abramczuk 

Wydzielenie i zachowanie budynku obec-
nej Biblioteki Publicznej i Poczty Polskiej z 
nowo planowanego terenu E.3.MW/U 

Dz. ewid. nr 
121/7 z obrębu 
7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Istniejąca zabudowa występująca na te-
renie E.3.MWU może być użytkowana do 
czasu realizacji przeznaczenia przewidzia-
nego w projekcie planu. Ponadto budynek 
biblioteki  i poczty znajduje się na osobnej 
dz. ewid., która jest własnością m.st. War-
szawy. 
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35. 
(22.) 

06.10.2021 r. Krzysztof Jurek Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za-
chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 
121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

36. 
(23.) 

06.10.2021 r. Krzysztof Jurek Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

37. 
(24.) 

06.10.2021 r. Krzysztof Jurek Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

38. 
(25.) 

06.10.2021 r. Robert Ćwiek Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

39. 
(26.) 

06.10.2021 r. Bożena Ćwiek Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 
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40. 
(27.) 

06.10.2021 r. Bożena Ćwiek Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

41. 
(28.) 

06.10.2021 r. Janusz Sitnik Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

42. 
(29.) 

06.10.2021 r. Janusz Sitnik Niespójność opisów w projekcie i na planie 
rysunku dla terenów 12.KD-D i D.9.UO. 
Pomimo wzmianki w § 58 ust. 8 pkt 1 pro-
jektu mpzp os. Słodowiec, iż obsługa te-
renu D.9.UO ma się odbywać poprzez 
12.KD-D fakt ten nie został odwzorowany 
na planie mpzp. Miejsce ewentualnego 
połączenia terenu D.9.UO z drogą 12.KD-D 
oznaczono na planie jako teren zieleni 
osiedlowej. Ponadto w § 107 ust. 4 pkt 2 
projektu mpzp os. Słodowiec wskazano, iż 
droga ta ma zostać zakończona placem do 
zawracania a nie wjazdem na teren 
D.9.UO. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W strefie zieleni osiedlowej dopuszcza się 
maksymalny udział 30% powierzchni 
utwardzonej, rozumianej jako nawierzch-
nie utwardzone typu: dojścia, dojazdy, 
chodniki, schody, boiska sportowe, place 
zabaw dla dzieci, w odniesieniu do po-
wierzchni fragmentu działki budowlanej 
w ramach strefy. W takim wypadku 
można realizować obsługę komunikacyjną 
budynku szkoły w strefie osiedlowej. 
Natomiast zapis dotyczący drogi też jest 
prawidłowy, ponieważ droga 12.KD-D nie 
ma dalszej kontynuacji i musi być zakoń-
czona placem do zawracania. Jezdnie, 
zjazdy lub wjazdy nie są ustaleniem pro-
jektu planu, te elementy zagospodarowa-
nia będą pokazane w projekcie budowla-
nym drogi 12.KD-D. 

43. 
(30.) 

06.10.2021 r. Janusz Sitnik Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

44. 
(31.) 

06.10.2021 r. Katarzyna Ba-
ran 

Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
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– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

§ 107 dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

45. 
(32.) 

06.10.2021 r. Katarzyna Ba-
ran 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

46. 
(33.) 

06.10.2021 r. Lucyna Lipińska Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

47. 
(34.) 

06.10.2021 r. Lucyna Lipińska Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

48. 
(35.) 

06.10.2021 r. Robert Ćwiek Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

49. 
(36.) 

06.10.2021 r. Artur Baran Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

50. 
(37.) 

06.10.2021 r. Artur Baran Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 

Dz. ewid. nr Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
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istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

§ 57 
 

1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

51. 
(38.) 

06.10.2021 r. Artur Baran Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za-
chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 
121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

 Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

52. 
(39.) 

06.10.2021 r. Robert Porz-
czyk 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

53. 
(40.) 

06.10.2021 r. Robert Porz-
czyk 

Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

54. 
(41.) 

06.10.2021 r. Przemysław Bu-
rzyński 

Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych. 

55. 
(42.) 

06.10.2021 r. Przemysław Bu-
rzyński 

Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za- Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

Uwaga nie- Uwaga 
uwzględniona 

Uwaga nie-  Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
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chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

częściowo uwzględniona czę-
ściowo 

częściowo uwzględniona czę-
ściowo 

poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

56. 
(43.) 

06.10.2021 r. Przemysław Bu-
rzyński 

Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

57. 
(44.) 

06.10.2021 r. Jacek Popłow-
ski 

Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za-
chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 
121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona czę-

ściowo 

 Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

58. 
(45.) 

06.10.2021 r. Jacek Popłow-
ski 

Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 
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59. 
(46.) 

06.10.2021 r. Stanisław Szu-
rała 

Niespójność opisów w projekcie i na planie 
rysunku dla terenów 12.KD-D i D.9.UO. 
Pomimo wzmianki w § 58 ust. 8 pkt 1 pro-
jektu mpzp os. Słodowiec, iż obsługa te-
renu D.9.UO ma się odbywać poprzez 
12.KD-D fakt ten nie został odwzorowany 
na planie mpzp. Miejsce ewentualnego 
połączenia terenu D.9.UO z drogą 12.KD-D 
oznaczono na planie jako teren zieleni 
osiedlowej. Ponadto w § 107 ust. 4 pkt 2 
projektu mpzp os. Słodowiec wskazano, iż 
droga ta ma zostać zakończona placem do 
zawracania a nie wjazdem na teren 
D.9.UO. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W strefie zieleni osiedlowej dopuszcza się 
maksymalny udział 30% powierzchni 
utwardzonej, rozumianej jako nawierzch-
nie utwardzone typu: dojścia, dojazdy, 
chodniki, schody, boiska sportowe, place 
zabaw dla dzieci, w odniesieniu do po-
wierzchni fragmentu działki budowlanej 
w ramach strefy. W takim wypadku 
można realizować obsługę komunikacyjną 
budynku szkoły w strefie osiedlowej. 
Natomiast zapis dotyczący drogi też jest 
prawidłowy, ponieważ droga 12.KD-D nie 
ma dalszej kontynuacji i musi być zakoń-
czona placem do zawracania. Jezdnie, 
zjazdy lub wjazdy nie są ustaleniem pro-
jektu planu, te elementy zagospodarowa-
nia będą pokazane w projekcie budowla-
nym drogi 12.KD-D. 

60. 
(47.) 

06.10.2021 r. Stanisław Szu-
rała 

Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO  
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

61. 
(48.) 

06.10.2021 r. Anna Szurała Rezygnacja z wyznaczenia 12.KD-D do ob-
sługi D.8.KS jako głównego ciągu na rzecz 
istniejącej drogi dojazdowej biegnącej 
przez D.8.KS pomiędzy D.7.UP i D.6.MW. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren  D.8.KS i 
D.9.UO 
§ 57 
 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W projekcie planu dopuszczono obsługę 
komunikacyjną terenu D.8.KS od drogi 
1.KD-Z, tak jak jest w stanie istniejącym. 
Dla poprawy obsługi komunikacyjnej te-
renu D.8.KS ustalono obsługę komunika-
cyjną również od 12.KD-D. 

62. 
(49.) 

06.10.2021 r. Anna Szurała Niespójność opisów w projekcie i na planie 
rysunku dla terenów 12.KD-D i D.9.UO. 
Pomimo wzmianki w § 58 ust. 8 pkt 1 pro-
jektu mpzp os. Słodowiec, iż obsługa te-
renu D.9.UO ma się odbywać poprzez 
12.KD-D fakt ten nie został odwzorowany 
na planie mpzp. Miejsce ewentualnego 
połączenia terenu D.9.UO z drogą 12.KD-D 
oznaczono na planie jako teren zieleni 
osiedlowej. Ponadto w § 107 ust. 4 pkt 2 
projektu mpzp os. Słodowiec wskazano, iż 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W strefie zieleni osiedlowej dopuszcza się 
maksymalny udział 30% powierzchni 
utwardzonej, rozumianej jako nawierzch-
nie utwardzone typu: dojścia, dojazdy, 
chodniki, schody, boiska sportowe, place 
zabaw dla dzieci, w odniesieniu do po-
wierzchni fragmentu działki budowlanej 
w ramach strefy. W takim wypadku 
można realizować obsługę komunikacyjną 
budynku szkoły w strefie osiedlowej. 
Natomiast zapis dotyczący drogi też jest 
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droga ta ma zostać zakończona placem do 
zawracania a nie wjazdem na teren 
D.9.UO. 

prawidłowy, ponieważ droga 12.KD-D nie 
ma dalszej kontynuacji i musi być zakoń-
czona placem do zawracania. Jezdnie, 
zjazdy lub wjazdy nie są ustaleniem pro-
jektu planu, te elementy zagospodarowa-
nia będą pokazane w projekcie budowla-
nym drogi 12.KD-D. 

63. 
(50.) 

06.10.2021 r. Andrzej Barzyc Niespójność opisów w projekcie i na planie 
rysunku dla terenów 12.KD-D i D.9.UO. 
Pomimo wzmianki w § 58 ust. 8 pkt 1 pro-
jektu mpzp os. Słodowiec, iż obsługa te-
renu D.9.UO ma się odbywać poprzez 
12.KD-D fakt ten nie został odwzorowany 
na planie mpzp. Miejsce ewentualnego 
połączenia terenu D.9.UO z drogą 12.KD-D 
oznaczono na planie jako teren zieleni 
osiedlowej. Ponadto w § 107 ust. 4 pkt 2 
projektu mpzp os. Słodowiec wskazano, iż 
droga ta ma zostać zakończona placem do 
zawracania a nie wjazdem na teren 
D.9.UO. 

Dz. ewid. nr 
57/20 i 113 z ob-
rębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D i 
D.9.UO 
§ 58, § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

W strefie zieleni osiedlowej dopuszcza się 
maksymalny udział 30% powierzchni 
utwardzonej, rozumianej jako nawierzch-
nie utwardzone typu: dojścia, dojazdy, 
chodniki, schody, boiska sportowe, place 
zabaw dla dzieci, w odniesieniu do po-
wierzchni fragmentu działki budowlanej 
w ramach strefy. W takim wypadku 
można realizować obsługę komunikacyjną 
budynku szkoły w strefie osiedlowej. 
Natomiast zapis dotyczący drogi też jest 
prawidłowy, ponieważ droga 12.KD-D nie 
ma dalszej kontynuacji i musi być zakoń-
czona placem do zawracania. Jezdnie, 
zjazdy lub wjazdy nie są ustaleniem pro-
jektu planu, te elementy zagospodarowa-
nia będą pokazane w projekcie budowla-
nym drogi 12.KD-D. 

64. 
(51.) 

06.10.2021 r. Andrzej Barzyc Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

65. 
(52.) 

06.10.2021 r. Marek Bereński Rezygnacja z budowy 12.KD-D na rzecz 
modernizacji istniejącej już drogi dojazdo-
wej do terenu D.9.UO, D.7.UP i D.8.KS. 

Dz. ewid. nr 
57/13, 57/14, 
57/15, 57/18, 
57/19, 57/20, 59 
– 112 oraz 113 z 
obrębu 7-05-13 

Teren 12.KD-D 
oraz D.7.UP, 
D.8.KS i D.9.UO 
§ 56, § 57, § 58, 
§ 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 12.KD-D jest zasadne, 
ponieważ pozwoli na prawidłową obsługę 
terenu D.7.UP, D.8.KS i D.9.UO. Teren 
usług oświaty D.9.UO obecnie korzysta z 
dojazdu poprzez teren parkingu i nie ma 
bezpośredniego dostępu do drogi publicz-
nej. Projekt planu dopuszcza obsługę w 
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dotychczasowy sposób od 1.KD-Z poprzez 
teren D.8.KS. 

66. 
(53.) 

06.10.2021 r. Marek Bereński Dopuszczenie możliwości  prowadzenia na 
tym terenie usług nie uciążliwych dla 
mieszkańców (w szczególności rzemieślni-
czych). 

Dz. ewid. nr 
57/18, 57/19, 
57/20 z obrębu 
7-05-13 

Teren D.7.UP 
§ 56 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Dotychczasowe usługi rzemieślnicze wy-
stępujące na terenie D.7.UP, mogą być 
kontynuowane do czasu przekształceń 
pod funkcję docelową – usług publicz-
nych.  

67. 
(54.) 

06.10.2021 r. Marek Bereński Zmiana w § 69 ust. 1, mająca na celu za-
chowanie na części terenu usług publicz-
nych w postaci biblioteki publicznej oraz 
usług pocztowych. 

Dz. ewid. nr 
121/7, 121/6, 
121/5 i 121/4 z 
obrębu 7-05-12 

Teren E.3.MWU 
§ 69 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie- 
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie- 
uwzględniona czę-

ściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie zacho-
wania usług typu: biblioteka publiczna, 
poczta. Obecne ustalenia projektu planu 
nakazują realizację usług na dwóch pierw-
szych kondygnacjach budynków. Ponadto 
istniejąca zabudowa może być użytko-
wana do czasu realizacji przeznaczenia 
podstawowego przewidzianego w terenie 
E.3.MWU. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie wpro-
wadzenia dodatkowego przeznaczenia – 
usług publicznych. Budynek biblioteki  i 
poczty znajduje się na osobnej dz. ewid., 
która jest własnością m.st. Warszawy. 

68. 
(55.1.) 

07.10.2021 r. Beata Augusty-
niak 

Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 18,0 m. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest dosto-
sowana do sąsiedniej istniejącej zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej, 
która ma wysokość 4 kondygnacji. 

69. 
(55.2.) 

07.10.2021 r. Beata Augusty-
niak 

Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Maksymalna wielkość powierzchni zabu-
dowy musi być dostosowana do innych 
parametrów dla tego terenu. Ponadto 
wartość została już zwiększona o 5% w 
wyniku częściowego uwzględnienia po 
poprzednim wyłożeniu projektu planu do 
publicznego wglądu. 

70. 
(55.3.) 

07.10.2021 r. Beata Augusty-
niak 

Ustalenie minimalnego udziału procento-
wego powierzchni biologicznie czynnej na 
20%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Studium uwarunkowań i kierunków zago-
spodarowania przestrzennego m.st. War-
szawy ustala na terenach zabudowy 
mieszkaniowej, minimalny udziału pro-
centowy powierzchni biologicznie czynnej 
na poziomie od 25% do 40%. 
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71. 
(56.1.) 

08.10.2021 r. Hanna Lu-
baszka 

Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 20,0 m. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest dosto-
sowana do sąsiedniej istniejącej zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej, 
która ma wysokość 4 kondygnacji. 

72. 
(56.2.) 

08.10.2021 r. Hanna Lu-
baszka 

Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Maksymalna wielkość powierzchni zabu-
dowy musi być dostosowana do innych 
parametrów dla tego terenu. Ponadto 
wartość została już zwiększona o 5% w 
wyniku częściowego uwzględnienia po 
poprzednim wyłożeniu projektu planu do 
publicznego wglądu. 

73. 
(56.3.) 

08.10.2021 r. Hanna Lu-
baszka 

Ustalenie minimalnego udziału procento-
wego powierzchni biologicznie czynnej na 
20%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Studium uwarunkowań i kierunków zago-
spodarowania przestrzennego m.st. War-
szawy ustala na terenach zabudowy 
mieszkaniowej, minimalny udziału pro-
centowy powierzchni biologicznie czynnej 
na poziomie od 25% do 40%. 

74. 
(57.1.) 

08.10.2021 r. Marlena i Dag-
mar 
Celińscy 

Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 20,0 m. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest dosto-
sowana do sąsiedniej istniejącej zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej, 
która ma wysokość 4 kondygnacji. 

75. 
(57.2.) 

08.10.2021 r. Marlena i Dag-
mar 
Celińscy 

Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Maksymalna wielkość powierzchni zabu-
dowy musi być dostosowana do innych 
parametrów dla tego terenu. Ponadto 
wartość została już zwiększona o 5% w 
wyniku częściowego uwzględnienia po 
poprzednim wyłożeniu projektu planu do 
publicznego wglądu. 

76. 
(57.3.) 

08.10.2021 r. Marlena i Dag-
mar 
Celińscy 

Ustalenie minimalnego udziału procento-
wego powierzchni biologicznie czynnej na 
20%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Studium uwarunkowań i kierunków zago-
spodarowania przestrzennego m.st. War-
szawy ustala na terenach zabudowy 
mieszkaniowej, minimalny udziału pro-
centowy powierzchni biologicznie czynnej 
na poziomie od 25% do 40%. 

77. 
(58.1.) 

11.10.2021 r. Zielone Ma-
zowsze 

Proponujemy rezygnację z wyznaczania 
dwóch nowych dróg 11.KD-D i 12.KD-D i 
zamianę tych dróg na ciągi pieszo-jezdne. 

 Teren 11.KD-D i 
12.KD-D  
§ 106 § 107 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wyznaczenie drogi 11.KD-D i 12.KD-D jest 
zasadne, ponieważ pozwoli na prawi-
dłową obsługę terenu oświatowych 
D.9.UO. i F.6.UO. Teren usług oświaty 
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D.9.UO obecnie korzysta z dojazdu po-
przez teren parkingu i nie ma bezpośred-
niego dostępu do drogi publicznej. Po-
dobnie funkcjonuje teren F.6.UO, który 
obecnie też nie ma bezpośredniego do-
stępu do drogi publicznej.  

78. 
(58.2.) 

11.10.2021 r. Zielone Ma-
zowsze 

Odnośnie §  12 pkt 2 lit c "dopuszcza się 
możliwość prowadzenia ruchu rowero-
wego w terenach pozostałych dróg pu-
blicznych lub poza nimi na obszarze obję-
tym planem,". Zapis powinien dotyczyć 
możliwości budowy wydzielonej ścieżki ro-
werowej. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

  Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zapisy projektu planu ustalają prowadze-
nie ruchu rowerowego w terenach wska-
zanych w obowiązującym Studium uwa-
runkowań i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego m.st. Warszawy (Stu-
dium). Cytowany zapis ma natomiast na 
celu podkreślenie, że poza wymienionym 
zestawem terenów, w innych także 
można prowadzić ruch rowerowy i jest on 
odpowiedzią na poniższy fragment Stu-
dium: „Ponadto przewiduje się możliwość 
lokalizowania innych niż ustalone w Stu-
dium dróg dla rowerów dla których opra-
cowania studialne wykażą, iż jest to uza-
sadnione funkcjonalnie i technicznie.” Za-
pis w projekcie planu jest elastyczny i nie 
przesądza o formie prowadzenia ruchu 
rowerowego co nie wyklucza realizacji 
wydzielonych ścieżek rowerowych.     

79. 
(58.3.) 

11.10.2021 r. Zielone Ma-
zowsze 

Odnośnie § 12 pkt 2 lit a "ustala się prze-
bieg drogi dla rowerów w ul. Ogólnej". 
Proponujemy zamianę na "dopuszcza się". 

 Teren 10.KD-D  
§ 12 pkt 2 lit a 
oraz 
§ 105 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zapisy projektu planu dotyczące ustalenia 
prowadzenia ruchu rowerowego w ul. 
Ogólnej wynikają z zapisów obowiązują-
cego Studium uwarunkowań i kierunków 
zagospodarowania przestrzennego m.st. 
Warszawy, a projekt planu nie może naru-
szać ustaleń Studium. Natomiast plan nie 
narzuca jego realizacji jako drogi dla ro-
werów ale daje alternatywę w formie pa-
sów ruchu dla rowerów. 

80. 
(58.4.) 

11.10.2021 r. Zielone Ma-
zowsze 

Wyznaczenie trasy ruchu pieszego i rowe-
rowego łączącego tereny zieleni C.5.ZP i  
D.5.ZP. 

 Teren C.5.ZP i  
D.5.ZP 
§ 43 i § 54 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zapisy projektu planu dla terenów C.5.ZP i 
D.5.ZP dopuszczają zachowanie istnieją-
cych i realizację nowych powiązań pie-
szych. Natomiast zapisy projektu planu 
dla terenów C.5.ZP i D.5.ZP nie dopusz-
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czają realizacji ruchu rowerowego. Wiel-
kość terenów zieleni urządzonej – park,  
predysponują je tylko do ruchu pieszego.  
Natomiast projekt planu nie wyklucza re-
alizacji powiązań pieszo – rowerowego 
pomiędzy tymi terenami poprzez teren 
drogi publicznej 1.KD-Z. 

81. 
(58.5.) 

11.10.2021 r. Zielone Ma-
zowsze 

Brak powiązania rowerowego, zakończe-
nia ul. Staffa z kładką nad trasą AK w ciągu 
ul. Żelazowskiego 

 Teren 7.1.KD-D, 
7.2.KD-D, 7.3.KD-
D 
§ 99, § 100, § 
101 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zapisy projektu planu nie wykluczają ta-
kiego powiązania. Wyraża się to w zapi-
sie: „dopuszcza się możliwość prowadze-
nia ruchu rowerowego w terenach pozo-
stałych dróg publicznych lub poza nimi na 
obszarze objętym planem”. 

82. 
(59.) 

11.10.2021 r. Jacek Gogoło-
wicz 

Zwiększenie minimalnego udziału procen-
towego powierzchni biologicznie czynnej z 
25% do 45%. 

 Teren E.2.MW 
§ 68 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalony dla terenu E.2.MW minimalny 
udziału procentowego powierzchni biolo-
gicznie czynnej jest wartością minimalną i 
można stosować większą wartość. 

83. 
(60.) 

11.10.2021 r. Jacek Gogoło-
wicz 

Zwiększenie minimalnej liczby miejsc par-
kingowych dla zabudowy wielorodzinnej. 

Cały obszar pro-
jektu planu 

  Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Wskaźniki parkingowe zostały ustalone 
zgodnie z zapisami obowiązującego Stu-
dium uwarunkowań i kierunków zagospo-
darowania przestrzennego m.st. War-
szawy, a projekt planu nie może naruszać 
ustaleń Studium. Podany wskaźnik jest 
wskaźnikiem minimalnym i zapisy pro-
jektu planu nie wykluczają realizacji więk-
szej ilości miejsc do parkowania. Dodat-
kowo dla zabudowy wielorodzinnej pro-
jekt planu nakazuje realizację ogólnodo-
stępnych miejsc do parkowania w liczbie 
nie mniejszej niż 10% potrzeb parkingo-
wych obliczonych według wskaźników 
parkingowych dla danego terenu – reali-
zowanych jako dodatkowe miejsca do 
parkowania w stosunku do obliczonych 
potrzeb. 

84. 
(61.) 

10.10.2021 r. Paweł Burdzy Stworzenie dominanty przestrzennej za-
mykającej obszar „serka bielańskiego” po-
przez zwiększenie wysokości/intensywno-
ści zabudowy, wymuszenie reprezentacyj-
nej elewacji. 

Dz. ewid. nr 33/1 
z obrębu 7-05-13 

Teren B.7.U 
§ 35 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Teren B.7.U znajduję się w strefie konser-
watorskiej obszarów stanowiących dobro 
kultury współczesnej – układ urbani-
styczny zabudowy miejskiej Bieleny II. Z 
tego względu nowa zabudowa, która 
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może pojawić się na terenie B.7.U, po-
winna nawiązywać wysokością i gabary-
tami do istniejącej zabudowy zlokalizowa-
nej w tej strefie. 

85. 
(62.1.) 

10.10.2021 r. Agnieszka Fry-
dryk 
 

Nieustalanie dla terenu D.15.MW opłaty 
od wzrostu wartości nieruchomości zwią-
zanej z uchwaleniem planu, tj. wykreślenie 
terenu D.15.MW w § 14 pkt 1 planu i do-
danie w/w obszaru w § 14 pkt 2 oraz 
zmianę odwołania w § 64 ust. 11 z obec-
nego: „obowiązują przepisy § 14 pkt 1” na: 
„obowiązują przepisy § 14 pkt 2” 

Dz. ewid. nr 153 
z obrębu 7-05-13 

Teren D.15.MW 
§ 64 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Zgodnie z ustawą o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym, jeżeli w 
związku z uchwaleniem planu miejsco-
wego albo jego zmianą wartość nierucho-
mości wzrosła, a właściciel lub użytkownik 
wieczysty zbywa tę nieruchomość, 
wójt/burmistrz/ prezydent miasta pobiera 
jednorazową opłatę ustaloną w tym pla-
nie, określoną w stosunku procentowym 
do wzrostu wartości nieruchomości. 

86. 
(62.2.) 

10.10.2021 r. Agnieszka Fry-
dryk 
 

Pozostawienie obecnych miejsc parkingo-
wych na tyłach obecnej nieruchomości 
przy ul. Romaszewskiego 5 jako ogólnodo-
stępnych. 

Dz. ewid. nr 153 
z obrębu 7-05-13 

Teren D.15.MW 
§ 64 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga 
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga nie-
uwzględniona 

częściowo 

Uwaga uwzględniona w zakresie pozosta-
wienia istniejących miejsc parkingowych 
na tyłach obecnej nieruchomości przy ul. 
Romaszewskiego 5. Do czasu realizacji za-
gospodarowania zgodnego z ustalonym w 
planie, dopuszcza się użytkowanie tere-
nów wyłącznie w sposób dotychczasowy. 
 
Uwaga nieuwzględniona w zakresie cało-
ściowego pozostawienia obszaru par-
kingu. Część dojazdu do ww. miejsc par-
kingowych zlokalizowana jest  na innej dz. 
ewid., która znajduje się w terenie 
D.16.MW/U, więc użytkowanie tego frag-
mentu parkingu może ulec zmianie. 

87. 
(62.3.) 

10.10.2021 r. Agnieszka Fry-
dryk 
 

Ograniczenie dla terenu D.16.MW/U ob-
sługi terenu tylko do ul. Romaszewskiego 
(wjazd jedynie od ul. Romaszewskiego), a 
wykreślenie od 3.2.KD-L (od ul. Magiera) – 
§ 65 ust. 8 pkt 1 projektu planu. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Obecnie teren D.16.MW/U jest obsługi-
wany od drogi 3.2.KD-L i powinien mieć 
możliwość zachowania takiej obsługi te-
renu.  

88. 
(62.4.) 

10.10.2021 r. Agnieszka Fry-
dryk 
 

Ustalenie dla terenu D.16.MW/U maksy-
malnej intensywności zabudowy 2,5 oraz 
maksymalnej wielkości powierzchni zabu-
dowy z 70% - § 65 ust. 5 pkt 4 i 7 projektu 
planu. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalone parametry zabudowy są dosto-
sowane do powierzchni terenu 
D.16.MW/U oraz do sąsiedniej zabudowy. 
Ponadto podniesienie intensywności za-
budowy i maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy wynika z częścio-
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wego uwzględnienia uwagi po poprzed-
nim wyłożeniu projektu planu do publicz-
nego wglądu. 

89. 
(63.1.) 

11.10.2021 r. Beata Godłoza Ustalenie maksymalnej wielkości po-
wierzchni zabudowy na 80%. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Maksymalna wielkość powierzchni zabu-
dowy musi być dostosowana do innych 
parametrów dla tego terenu. Ponadto 
wartość została już zwiększona o 5% w 
wyniku częściowego uwzględnienia po 
poprzednim wyłożeniu projektu planu do 
publicznego wglądu. 

90. 
(63.2.) 

11.10.2021 r. Beata Godłoza Ustalenie maksymalnej wysokości zabu-
dowy na 17,0 m. 

Dz. ewid. nr 
57/17 z obrębu 
7-05-13 

Teren 
D.16.MW/U 
§ 65 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

 Uwaga nie-
uwzględniona 

Ustalona w projekcie planu maksymalna 
wysokość zabudowy - 14,0 m jest dosto-
sowana do sąsiedniej istniejącej zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej, 
która ma wysokość 4 kondygnacji. 

 
 

Przewodnicząca 
Rady m.st. Warszawy 

 
Ewa Malinowska-Grupińska 


