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PROJEKT

UCHWALA NR P Q{ A0, WM. 70

RADY MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY

2 tiicirirriearacsnanansean r.
w sprawie nadania nazwy obiektowi miejskiemu w Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 13 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym {Dz.
U.z 2020 r. poz. 7131 1378} uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Odcinkowi drogi w Dzietnicy Mokotow m.st. Warszawy, biegngcemu od ulicy Postepu w
kierunku wschodnim, w granicach dziatki ewidencyjnej nr 30 w obrebie 1-08-09, nadaje sie nazwe:

ufica Janusza Kurtyki (nazwa skrécona: ul. ). Kurtyki).
2. Usytuowanie oraz przebieg odcinka drogi, o ktérym mowa w ust. 1, ilustruje szkic

sytuacyjny stanowiacy zatacznik do uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Prezydentowi Miasta Stotecznego Warszawy.

§ 3. 1. Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Mazowieckiego.
2. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym

Wojewodztwa Mazowieckiego.
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UZASADNIENIE
projektu uchwaty Rady Miasta Stolecznego Warszawy

w sprawie nadania nazwy obiektowi migjskiemu w Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy

Przedioiony do akceptacji Rady m.st. Warszawy projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy obiektowi
miejskiemu w Dzielnicy Mokotdw m.st. Warszawy jest realizacjg wniosku Instytutu Pamieci
Narodowej 0 upamietnienie Janusza Kurtyki — tragicznie zmartego wspditworcy i wieloletniego
prezesa tej instytucji - w nazwie drogi sasiadujacej z siedzibg IPN. Droga ta biegnie od ulicy Postepu
w kierunku wschodnim, a nazywany odcinek zlokalizowany jest w granicach dzialki ewidencyjnej nr

30 w obrebie 1-08-09. Nazwisko patrona pochodzi z Banku nazw m.st. Warszawy.

Prof. Janusz Kurtyka (1960-2010)- Prezes Instytutu Pamieci Narodowej. Historyk, znawca Polski
Sredniowiecznef i badacz jej dziejow najnowszych, redaktor noczelny ,Zeszytow Historycznych WiN-
u”, prezes Zarzgdu Gidwnego Stowarzyszenia Spoleczno-Kombatanckiego Zrzeszenie ,Wolnosc i
Niezawistosc”, Zgingt 10 kwietnia 2010 r. w katastrofie samolotu prezydenckiego w Smolerisku,

w drodze na uroczystosci upamietniajgee 70. rocznice Zbrodni Katyriskief.

Urodzit sie 13 sierpnia 1960 r. w Krakowie, Absolwent Wydziatu Historyczno-Filozoficznego
Uniwersytetu Jagielloriskiego. Ukonczyt studia doktoranckie w Instytucie Historii PAN, gdzie w 1995 r.
obronit rozprawe doktorskg z zakresu nauk humanistycznych. W 2000 r. uzyskal stopiert doktora

habilitowanego.

W latach 2000-2005 byt orqganizatorem i dyrektorem Qddzialu IPN w Krakowie. Od 1979 r. dziatat
w opozycii demokratycznej w Krakowie, byt m.in. wspoizaloiycielem Niezaleinego Zrzeszenia
Studentow w Instytucie Historii Ul i cztonkiem Komitetu Zafozycielskiego NZS UJ, wykfadowcg
podziemnego Chrzescijanskiego Uniwersytetu Robotniczego. Byf pracownikiem naukowym w
Instytucie Historii PAN {od 1985 r.), czionkiem Rady Naukowej Instytutu Historii PAN kadencji 1599—
2002 i 2003-2006. W latach 1989-2000 byt przewodniczqcym Kola NSZZ ,Solidarno$¢” krakowskich

placéwek Instytutu Historii PAN.

Autor ok. 140 publikacji naukowych z zakresu historii Polski sredniowiecznef i wezesnonowoiytnef
oraz historii oporu antykomunistycznego w Polsce po 1944 r., w tym czterech ksigiek: ,General

Leopold Okulicki »Nied?wiadek« 1898-1946", , Teczyniscy. Studjum z dziejow polskiej elity

moznowladczej w Sredniowieczu”, ,Latyfundium teczynskie. Dobra i wiasciciefe XIV-XVII w.”,
~Odrodzone Krolestwo. Monarchio Wiadystawa tokietka i Kazimierza Wielkiego w $wietle nowszych
badan”, wspdtautor wielu opracowan zbiorowych. Byf wspofpracownikiem , Polskiego Sfownika
Biograficznego”, wspdfautorem ,Sfownika historyczno-geograficznego wojewddztwa krakowskiego
w sredniowieczu”, a od 1994 r. redaktorem naczeinym ,Zeszytow Historycznych WiN-u”,
Przewodniczyf Komitetowi Redakcyjnemu serii ,Konspiracja i opor spoteczny w Polsce 1944—-1956.
Stownik biograficzny”, byt cztonkiem redakcji czasopisma naukowego IPN , Aparat Represji w Polsce
Ludowej 1944-1989". Janusz Kurtyka nolezaf m.in. do Polskiego Towarzystwa Historycznego,

Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemysiu i Polskieqo Towarzystwa Heraldycznego.
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9 grudnia 2005 r. zostat wybrany przez Sejm RP na stanowisko Prezesa Instytutu Pamieci Narodowe),

29 grudnio 2005 r. ztozyt slubowanie jako Prezes Instytutu.

Laureat Nagrody im. Adama Heymowskiego {1996), 11 nagrody w Konkursie im. Kiemensag
Szaniawskiego (1998), Nagrody im. Joachima Lelewela (2000}, Nagrody im. Jerzego tojka (2001).

W 2009 r. odznaczony przez Prezydenta Lecha Kaczyriskiego Krzyzem Komandorskim 7 Gwigzdg
Orderu Odrodzenia Polski. Posmiertnie odznaczony Krzyiem Wielkim Orderu Odrodzenia Polski,

W 2010 roku posmiertnie uhonorowany nagrodg IPN Kustosz Pamigci Narodowej (Zrodio: ipn.gov.pl).

Odcinek drogi, o ktorym mowa w projekcie uchwaly, stanowi obiekt miejski w rozumieniu § 2 ust. 1
pkt 2 uchwaly nr LV/1383/2017 z dnia 21 wrzeénia 2017 r. w sprawie nazewnictwa obiektdw
miejskich (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8402).

Odcinek ten jest drogg wewnetrzna w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz. U. 2 2020 r. poz. 470, z péin. zm.). Dziatka ewidencyjna nr 30 w obrebie 1-08-09
stanowi wiasnosc Skarbu Paristwa w trwatym zarzgdzie wnioskodawcy (gruntem gospodaruje

Prezydent m.st. Warszawy).
Nadanie nazwy nie powoduje zmian w adresach.

Whiosek w sprawie nadania nazwy spetnia wymogi okredlone w § 17 ust. 1 pkt 8 oraz § 18 ust. 1,
a opracowany na jego podstawie projekt uchwaty - wymogi okreélone w § 11-13 uchwaty
nr LV/1383/2017 w zw. 2 § 29 ust, 2 pkt 4 Statutu m.st. Warszawy.

Uchwata wywoluje skutki finansowe dla m.st. Warszawy w wysokosci 3290,00 z1. S3 to koszty
instalacji tablic z nazwa ww. obiektu miejskiego. Srodki finansowe na realizacje przedsiewziecia
zapewni Zarzad Drog Miejskich w ramach zadan realizowanych przez Wydziat Miejskiego Systemu

Informacji.
Opinie:
1. Opinia Zespotu Nazewnictwa Miejskiego — negatywna (sprawozdanie z dnia 31 sierpnia
20207r)
2. Opinia Komisji ds. Nazewnictwa Miejskiego Rady m.st. Warszawy — pozytywna
(posiedzenie w dniu 23 wrzeénia 2020 r.)
3. Opinia Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy —
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Opinia Skarbnika m.st. Warszawy z dnia / {7 listopada 2020 .

do projektu uchwaty Rady m.st. Warszawy

Na podstawie § 29 ust. 6 Statutu miasta stofecznego Warszawy, stanowigcego zafacznik do uchwaty
Nr XXI1/743/2008 Rady miasta stotecznego Warszawy z dnia 10 stycznia 2008 roku {Dz. Urz. Woj.
Maz. z 2019 r. poz. 14465 z pdin. zm.) projekt uchwaty Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania
nazwy obiektow! miejskiemu w Dzieinicy Mokotéw m.st. Warszawy

opiniuje pozytywnie.

Z upowainienia Skarbnika m.st. Warszawy

A
Zastepca Skarb ika m.st Warszawy
Dyrektor
Biura Planowania Budietowego
Marzanna Krajewska




Warszawa, dnia‘glistopada 20201

Opinia prawna

w sprawie projektu uchwaly Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazwy obiektowi
miejskiemu w Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy

L. Potrzeba sporzgdzenia opinii

Niniejsza opinia prawna powstata w zwiazku z projektem uchwaly Rady m.st. Warszawy w
sprawie nadania nazwy obiektowi miejskiemu w Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy — ulica
Janusza Kurtyki (dalej jako ,Projekt Uchwaly™), przekazanym za pismem Pani Jadwigi
Wojciechowskiej — Zastgpcy Dyrektora Biura Geodezji 1 Katastru Urzedu m.st. Warszawy z dnia
2 listopada 2020 r. (znak: BG-N-NM.6625.77.2020.AKO, 6.AKO, dalej jako ,,Pismo BGiK).

II. Stan faktyczny sprawy

Wraz z Pismem BGIK, oprécz Projektu Uchwaly, przediozono zalacznik graficzny oraz
uzasadnienie do niej. W pismie przewodnim BGiK poinformowalo, Ze wniesienie ww. projektu
uchwaly planowane jest na sesj¢ Rady m.st. Warszawy (dalej jako ,Rada Warszawy™), ktéra
odbedzie sig w dniu 19 paZdziernika 2020 r., a zalaczony projekt nie uzyskal wymaganej opinii
Rady Dzielnicy Mokotéw (dalej jako ,,RD Mokotéw™). BGIiK wyjasnilo w pi$mie przewodnim, ze
opinia zostanie wydana w pézZniejszym terminie.

1. Zastrzeienie o charakterze formalnoprawnym

Przedmiotem niniejszej opinii prawnej nie jest, co oczywiste, kwestia celowo$ci nadania nazwy
a jedynie zwrbcenie uwagi na brak wymaganej opinii RD Mokotéw na podstawie § 14 ust. 1 pki 3

Uchwaly Nazewniczej.

IV. Zastrzeienie o charakterze formalnoprawnym

Do Inicjatora w rozumieniu Uchwaly Nazewniczej nalezy zadbanie o prawidlowosé i
kompletnos¢ konkretnego projektu uchwaty Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania (zmiany lub
zniesienia) nazwy obiektu miejskiego. Zgodnie z § 12 Uchwaly Nazewniczej, Inicjator w
szezegOlnoscei zalacza do przedktadanego przez siebie projekiu ww. uchwaty wszystkie wymagane
elementy i dokumentacj¢ oraz wystgpuje do wlasciwych oséb, organéw i instytucji o wydanie

wymaganych opinii, zgdd i tym podobnych.
Uchwala Nazewnicza wymaga m.in. przedlozenia opinii wlagciwej radv dzielnicy'. Jak

wynika ze stanu faktycznego sprawy, na ten moment, {j. na dzieri sporzadzania niniejszej opinii,
Inicjator w rozpatrywanej sprawie nie legitymuje si¢ spelnieniem ww. wymogu.

Y. Podsumowanie

W zwigzku z powyzszym opiniuj¢ pozytywnie przekazany do Biura Prawnego Projekt Uchwaly z
zastrzezeniem ninigjszej opinii prawnej. Rada Warszawy moze procedowaé przedmiotowy projekt
wylacznie po zaopiniowaniu tegoz projektu przez rade wlasciwej dzielnicy, w tym przypadku — przez

! Patrz: § 14 ust. 1 pkt 3 Uchwaly Nazewniczej.




RD Mokotéw. Brak spelnienia wymogu opisanego powyzej i procedowanie projektu uchwaly przez
Rade Warszawy jako dotknietego brakiem formalnym moze spowodowal rvzyke interwencii
nadzorczei Wojewody Mazowieckiego.




