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Branzowa Komisja Dialogn Spotecznego ds Ochrony Srodowiska
przy Biurze Ochrony Srodowiska urzedu m. st. Warszawy

UCHWAEA NR 1/2025

7 dnia 11 marca 2025 r.

w sprawie okre$lenia wykazu kapielisk i sezonu kapielowego
na terenie m. st. Warszawy w 2025 roku

Branzowa Komisja Dialogu Spotecznego ds. Ochrony Srodowiska (dalej zwana ,Komisja”),
po zapoznaniu si¢ z projektem uchwaly Rady m. st. Warszawy (dalej zwanej ,Radg”) w
sprawie okresSlenia wykazu kgpielisk i sezonu kgpielowego na terenie miasta stotecznego
Warszawy w 2025 roku oraz z uzasadnieniem tego projektu i z informacjami udzielonymi
Komisji na posiedzeniu dnia 11 marca 2025 r., przedstawia stanowisko analogiczne jak w
latach ubieglych — w roku 2024, 2023 i wcze$niej:

1. Komisja negatywnie opiniuje powyzszy projekt uchwaly Rady w sprawie okreslenia
wykazu kapielisk i sezonu kapielowego na terenie miasta stotecznego Warszawy w
2025 roku i wnosi o odstapienie przez Rade od podjecia przedmiotowej uchwaly.

2. Komisja ponownie wnosi o podjecie przez wladze m. st. Warszawy krokéw w celu
wprowadzenia zmian do planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Jeziorko Czerniako-
wskie”, ustalonego zarzadzeniem nr 9 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie (dalej zwanego ,RD0S") z dnia 8 maja 2012 r., w tym zataczniki nr 5 i 6 do
zarzadzenia, tj. zmian koniecznych do zapewnienia faktycznej ochrony rezerwato-
wi przyrody i do powstrzymania rosngcej antropopresji, niszczgcej ten rezerwat.

UZASADNIENIE

Tresé projektu uchwaly Rady wraz z uzasadnieniem i zalgcznikiem oraz dotychczasowe
dziatania wladz m. st. Warszawy dotyczace Jeziorka Czerniakowskiego wskazujg, Ze uchwa-
fa Rady narusza obowigzujgce przepisy i dziata na szkode interesu spolecznego, jakim jest
zapewnienie skutecznej ochrony rezerwatowi przyrody ,Jeziorko Czerniakowskie”. Rada,
urzedy i jednostki Miasta konsekwentnie pomijajg stanowisko Komisji w tej sprawie,
zawarte w uchwatach Komisji nr 2/2024 z dnia 30 stycznia 2024 r., nr 6/2023 z dnia 28
lutego 2023 r., nr 5/2021 z dnia 12 kwietnia 2021 r. i w uchwalach wcze$niejszych.

Wabec powyzszego Komisja ponawia stanowisko przedstawione w ostatniej swojej uchwa-
le - nr 2/2024 z dnia 30 stycznia 2024 r.

W ocenie organizacji spotecznych groZnym zjawiskiem jest narastajgca antropopresja w
rejonie Jeziorka Czerniakowskiego i w zwigzku z tym postepujaca degradacja rezerwatu
przyrody, a kolejne inwestycje, w tym wprowadzenie o§wietlenia potegujg ten proces.



0d kilku lat Jeziorko Czerniakowskie jest jedynym kapieliskiem miejskim w Warszawie
umiejscowionym w rezerwacie przyrody i to dostgpnym bez optat. W sposdb oczywisty
stworzylo to realne zagrozenie dla rezerwatu i narastajgco prowadzi do jego dewastacji.

Komisja podnosi, Ze zgodnie z art. 39 ustawy Prawo wodne, Rada moze utworzy¢ w innym_
rejonie miasta miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kapieli, na przyklad nad Wista. A
trzeba zaznaczyé, Ze na terenie miasta funkcjonuje wiele ptywalni, nie tylko krytych ale
réwniez baseny letnie. Zdaniem Komisji dotychczasowe skutki funkcjonowania kapieliska
miejskiego w rezerwacie przyrody ,Jeziorko Czerniakowskie” w peini uzasadniajg odstg-
pienie przez Rade od kontynuowania obecnej praktyki.

Komisja wnosi o wyrazne odnotowanie w uzasadnieniu projektu uchwaty Rady w sprawie
okreélenia wykazu kapielisk i sezonu kapielowego na terenie miasta stotecznego Warsza-
wy w 2025 roku, iz projekt ten zostal negatywnie zaopiniowany przez Komisjg.

W ocenie Komisji konieczne jest jak najszybsze zrewidowanie obowiazujacego obecnie
planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Jeziorko Czerniakowskie”, ustalonego zarza-
dzeniem nr 9 RDOS z dnia 8 maja 2012 r. Plan ten powstat w wyniku wzmagajacej sig
antropopresji, przedktadajac jednak wygode czlowieka ponad dobro $rodowiska przyro-
dniczego. W rezultacie RDOS, organ zobowigzany do ochrony przyrody, w rzeczywistosci
zezwolil na poglebienie zagrozenia dla rezerwatu, co prowadzi do dalszej jego degradaciji.
Proces ten nalezy wreszcie zastopowa¢ i wprowadzi¢ regulacje, w tym zmiany w planie
ochrony, ktére umozliwia odwrécenie niekorzystnej dla rezerwatu sytuacji i zapewni
skuteczna ochrone rezerwatu przed zagraZajacg mu presjg czlowieka.

Bedzie to dziatanie zgodne z przyjetymi przez Rade miasta dokumentami, ktore majg prze-
ciwdziataé skutkom zmian klimatycznych i chroni¢ §rodowisko przyrodnicze w Warszawie.

Dotychczasowe problemy z zapewnieniem skutecznej ochrony rezerwatowi przyrody
LJeziorka Czerniakowskie” czynig w pelni zasadnym nie tylko odstapienie od utworzenia
miejskiego kapieliska w tym miejscu, ale réwniez kontynuacje dziatalno$ci edukacyjnej i
prewencyjnej, wzmozenie egzekwowania obowigzujacych przepiséw przez powotane do
tego stuzby (policja, straz miejska) i restrykcyjne stosowanie prawa przez jednostki i
urzedy zobligowane do wywiazywania si¢ z obowiazku ochrony przyrody.

Uchwata podjeta w gtosowaniu:

za: 9 organizacji
przeciw: 0
wstrzymali sie: 1 Biuro Ochrony Srodowiska
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Przewodniczaca BKDS ds. Ochrony Srodowiska



