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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

1. Podstawa prawna interpretacji

Art.14] § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749, z
pdzn. zm.).

2. Rozstrzygnigcie

Po rozpatrzeniu wniosku z dnia
13 wrzesénia 2013 r. (wptyw do organu podatkowego w dniu 1 pazdziernika 2013 r) W sprawie udzielenia
pisemnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczace] opodatkowania - podatkiem od
nieruchomosci hali namiotowej, uzupetnionego w dniu 16 pazdziernika 2013 r., pismem z dnia
10 pazdziernika 2013 r., postanawiam uznad, ze stanowisko Spoiki jest prawidiowe.

3. Stan faktyczny/zdarzenie przyszie przedstawione we wniosku

Z tresci przedfozonean wniosku wynlka ze Spotka jest uzytkownikiem wieczystym gruntu |

stanowigcego dziatke nr ; , stanowigcego wiasno$¢ m.st. Warszawy. Na
nieruchomosci tej Spotka prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie sprzedazy hurtowej odpaddw i ziomu
(zgodnie z PKD). Spoétka jest wiascicielem skiadanej hali namiotowej, ktdrg zamierza w najblizsze;
przyszto$ci zamontowac i rozstawié¢ na terenie nieruchomoséci. Powyzsza hala nie bedzie trwale zwigzana z
gruntem; stanowi¢ bedzie rozwigzanie w swoim zatozeniu tymczasowe, jako ze w kazdej chwili moze by¢
ponownie rozmontowana i przeniesiona celem montazu w innym miejscu. Stupy konstrukcyjne przedmiotowej
hali namiotowej zamocowane sg do podtoza kotwami, natomiast caly stelaz pokrytyjest plandeka. W zwigzku
z tak przedstawionym stanem faktycznym, pytanie Spdiki brzmi: ,czy opisana we wniosku 0 Wydan/e
interpretacji indywidualnej hala nam/otowa w przypadku jei montasy na uzytkowanej przez

, bedzie podlegafa podatkowr od

niertuchomosci, a jez‘e/i tak to w fakiej wysokoscrr .

4. Stanowisko wnioskodawcy

Zdaniem wnioskodawcy w niniejszej sprawie, przedmiotowa hala namiotowa nie bedzie podlegata
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

5. Ocena stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym

Zgodnie z przepisem art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz
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U. 2 2010 r. Nr 95, poz. 613, z pozn. zm.. dalej: ,u.p.0l"), opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajag nastepujgce nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty,

2) budynki lub ich czeéci,

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

Z definicji zawartej w przepisie art. 1a ust. 1 u.p.o.l wynika, ze budynkiem jest: “objekt budowlany w
rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, ktory jest trwale zwiazany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za
pomocg przegréd budowlanych oraz posiada fundamenty i dach” (pkt 1), budowlg natomiast jest: “objekt
budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem maftej
architektury, a takze urzgdzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane
z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwo$¢ uZytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem”
(pkt 2).

Zawarte w art. 1a ust. 1 pkt 1 i pkt 2 u.p.o.l. definicje budynku i budowli odsytajg do definicji zawartych
w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. 22010 . Nr 243, poz. 1623, z p6zn. zm.).

Zgodnie z definicjg zawartg w Prawie budowlanym ,budowlg” jest obiekt budowlany w rozumieniu
przepisbw Prawa budowlanego, nie bedgey budynkiem lub obiektem matej architektury.

Z kolei zawarta w art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego definicja obiektu budowlanego, w punkcie b)
cytowanego przepisu, okresla tym mianem — miedzy innymi — budowle stanowigcy catosé techniczno-
uzytkowa wraz z instalacjami i urzadzeniami.

Rozbudowana definicja opisowa pojecia "budowla” zawarta jest w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego,
gdzie obok wyszczegdinienia obiektow budowlanych, ktérych trwate zwigzanie z gruntem jest oczywiste (jak:
lotniska, drogi, linie kolejowe), wymienia sig takze obiekty, ktorych trwate zwigzanie z gruntem oczywiste nie
jest (jak urzadzenia reklamowe), w tym wypadku definicje jednak uzupetniajgc warunkiem trwatego zwigzania
Z gruntem.

Nalezy doda¢, ze zawarta w art. 3 pkt 2 Prawa budowlanego definicja budynku takze zawiera warunek
trwatego zwigzania takiego obiektu budowlanego z gruntem, w przeciwienstwie do okreslonej w art. 3 pkt 5
Prawa budowlanego definicji tymczasowego obiektu budowlanego. Tymczasowe obiekty budowlane to
obiekty budowlane przeznaczone do Czasowego uzytkowania, przewidziane do przeniesienia w inne miejsce
lub do rozbiérki, a takze obiekty budowlane niepotgczone trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne,
pawilony sprzedazy ulicznej i wystawowe;, obiekty kontenerowe.

Mimo widocznego braku konsekwencji ustawodawcy w definiowaniu rozwazanych pojeé¢ nie budzi
Jednak watpliwosci konstatacja, ze konieczng cechg budowli, zaréwno w rozumieniu Prawa budowlanego, jak
i w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych, jest trwate potgczenie takiego obiektu z gruntem - w
przeciwienstwie do tymczasowego obiektu budowlanego, ktéry trwale potgczony z gruntem nie jest i za ktory
uwaza sie, miedzy innymi, pawilony sprzedazy ulicznej i wystawowej oraz obiekty kontenerowe.

Przenosna hala namiotowa, ktérej dotyczy wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej, nie stanowi
zatem budowli w rozumieniu art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego, nie jest takze budowlg w rozumieniu art. 1a
ust. 1 pkt2iart 2 ust 1 pkt3 u.p.o.l, mieszczac sig jedynie w definicji tymczasowego obiektu budowlanego.
Tym samym nie stanowi przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci. Jak wskazat Wojewddzki
Sad Administracyjny w todzi w wyroku z 1 czerwca 2011 r., sygn. akt I SA/kd 509/11: "Przyjecie, ze do
ogblnego zbioru budowli opisanego we wskazanym wyzej artykule wchodzi takze tymczasowy obiekt
budowlany, poprzez zawarty w jego tresci kwalifikator "budowlany”, jest rozumowaniem nfeuprawnionym,
albowiem gdyby ustawodawca podatkowy chciat azeby tak byfo, to wyraznie by o fym postanowit w ustawie
O podatkach i opfatach lokalnych. Ustawa ta, Jjako akt prawny autonomiczny, zawiera wiasne definicje, a te,
zaczerpnigte z innych gaftezi prawa, nie mogg powodowad, 7e stanie Sfe ona zbiorem norm prawnych
O charakterze otwartym, ksztattowanym przez inne dziedziny prawa, albowiem utracitaby w ten sposéb Swo/
charakter, o ktérym wyzej mowa."” (podobnie takze wyrok WSA z dnia 6 grudnia 2005 ., sygn. akt | SA/Rz
216/05, wyrok WSA w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | SA/Kr 1363/12 oraz wyrok NSA z dnia
8 maja 2007 r., sygn. akt Il FSK 658/06). Podobnie Naczelny Sad Administracyjny uznat, ze przenosny
pawilon handlowy, bedac tymczasowym obiektem budowlanym niepotaczonym trwale z gruntem, nie moze
stanowi¢ budowli, a tym samym nie stanowi przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci (wyrok
z 22 grudnia 2011 r., sygn. akt Il FSK 2082/1 1).

Biorgc powyzsze pod uwage, stanowisko Spoétki zawarte we wniosku o udzielenie indywidualnej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego uzna¢ nalezy za prawidiowe w obowigzujacym stanie prawnym.




6. Pouczenie

Whioskodawcey przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa
podatkowego. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie po uprzednim
wezwaniu na pismie wiasciwego organu - w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub
mogt sig dowiedzie¢ o wydaniu aktu lub podjeciu innej czynnosci - do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi - Dz. U.z 2012 r
poz. 270, z pézn. zm., dalej jako .ppsa’). Skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego wnosi sie
W terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia_odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia
prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie sze$¢dziesieciu dni od dnia wniesienia

wezwania o usuniecie naruszenia prawa (art. 53 § 2 ppsa). Skarge wnosi sig za posrednictwem organu,
ktdrego dziatalnie lub bezczynnosé 83 przedmiotem skargi.

Otrzymuje:
1)
2) ala
Z up. PREFYDENT
MIASTA STOLECZNYAD puas
SN > b ,
3 Joanna [fuilfowska
2 2 Zastepcd Brarbnika
2 g. m.ost .e‘e’gzrszawy
@7) © !
N2
%c = _
AN %_.Q% z
§ .
18 N
x‘ .
o

Strona 3 z 3




2 0
WS
Warszawa, dn. 13.09.2013 r.

Prezydent m.st. Warszawy

Biuro Podatkow i Egzekucp

Urzedu m.st. Warszawy e
ul. Kredytowa 3

00-056 Warszawa Urzad Miasta 30-9-2013
RS NATA
KO-P/42
Marszai
Whniosek

o wydanie interpretacji indywidualnej w sprawie podatku od nieruchomogci

P o T wnosi o wydanie interpretacji
indywidualnej w ponizej opisanej sytuacji.

~

L 7 : jest uzytkownikiem wieczystym
dz.ew. nr. ~ stanowiacej wlasno$¢ Miasta Stolecznego Warszawy, polozonej przy ul.

) , na ktérej prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy
hurtowej odpadéw i ztomu zgodnie z PKD. Spétka jest obecnie whascicielem sktadanej hali namiotowej,
ktéra w najblizszej przyszlosci zamierza zamontowaé i rozstawié na terenie w/w nieruchomosci. Hala ta
po rozstawieniu i zamontowaniu zajmowaé bedzie powierzchnie ok. 600 m/kw, i bedzie posiadac ok. 6,5
m wysokosci, przy czym nalezy podkresli¢, ze hala taka nie Jest powigzana trwale z gruntem i stanowié
bedzie rozwigzanie w swoim zalozeniu tymczasowe, jako ze w kazdej chwili hala taka moze byé
ponownie rozmontowana i przeniesiona celem montazu w innym miejscu. Stupy konstrukeyjne takiej hali
zamocowane sg do podtoza kotwami i caly stelaz pokryty jest plandeka.

W zwigzku z powyzej przedstawionym stanem faktycznym uwazamy, ze po rozstawieniu i
zamontowaniu do podtoza, hala taka nie bedzie podlega¢ opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci,
jako ze jest obiektem tymczasowym, nie potaczonym trwale z gruntem, 1 w konsekwencji nie wchodzi w
zakres przedmiotow opodatkowania podatkiem od nieruchomogci wymienionych'w art. 4 ust. 1 w zw. z
art. laust. 1 pkt 1) i 2) ustawy o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. 22010 r. Nr 95 poz. 613 z pdzn.
zm.), ani innych przepiséw tej ustawy. Réwniez zgodnie z przepisami ustawy Prawo budowlane — hala
namiotowa (o ile nie jest trwale zwiazana z gruntem np. poprzez fundamenty) jest tymczasowym
obiektem budowlanym. Podatkiem od nieruchomosci objete s3 obiekty budowlane wymienione w art. 3

pkt. 3 powotanej ustawy. Poniewaz tymczasowe obickty budowlane nie zostaly umieszczone w tym



katalogu — nie podlegajg opodatkowaniu ( wyrok WSA w Poznaniu z 09.01.2013 r. sygn. akt III

SA/Po887/12).
W zwiazku z powyZzszym uprzejmie prosimy o w miare mozliwosci pilne wydanie interpretacji

podatkowe] w w/w sprawie i przestanie jej na nasz w/w adres.

W zataczeniu: :
1. wydruk z dnia 26.09.2013 r. z Krajowego Rejestru Sagdowego :
2. potwierdzenie uiszczenia oplaty za wydanie interpretacji indywidualnej — 40 zt
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Odpowiadajac na wezwanie z dnia 02.10.2013 r., dorgczonego w dniu 04 10.2013 r., i celem
uzupelnienia brakoéw naszego wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej z dnia 13.09.2013 r.
o$wiadczamy, ze:

1. elementy stanu faktycznego objete wnioskiem ,. - 0 wydanie
interpretacji indywidulanej w sprawie opisanej we wniosku z 13.09.2013 r. do dnia Zlozenia tego
wniosku, jak rowniez do dnia dzisiejszego, nie byly przedmiotem toczacego si¢ postepowania
podatkowego, kontroli podatkowej, postgpowania kontrolnego organu kontroli skarbowe;j, a takze
o$wiadczamy, ze w przedstawionym dotychczas zakresie sprawa nie zostata rozstrzygnieta co do jej
istbty-w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lub organu kontroli skarbowej;

2. kierujgc wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej,
prosi o udzielenie odpowiedzi na pytanie, ciy opisana we wniosku o wydanie interpretacji
indywidualnej hala namiotowa w przypadku jej montazu na uzytkowanej przez

| o ) ., bedzie

podlegata podatkowi od nieruchomosci, a jezeli tak to w jakiej wysokos$ci?



