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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

1. Podstawa prawna interpretaciji

Art. 14j § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r. poz. 613).

2. Rozstrzygniecie

Po rozpatrzeniu wniosku . 18p. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy ulicy . _(dalej:
‘é}ka”) z dnia 14 kwietnia 2015 roku w sprawie udzielenia indywidualne] interpretacji przepiséw prawa
podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci (wptyw do organu podatkowego w dniu 15 kwietnia 2015
roku), postanawiam uzna¢ stanowisko Spétki za prawidtowe w obowigzujgcym stanie prawnym.

3. Stan faktyczny/zdarzenie przyszie przedstawione we wniosku

Whioskiem z dnia 14 kwietnia 2015 roku (wplyw do organu podatkowego w dniu 15 kwietnia 2015 roku),
Spétka zwroécita sie o wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej w zakresie podatku od nieruchomosci.
Z przedstawionego przez Spétke we wniosku stanu faktycznego wynika, ze Spétka jest uzytkownikiem wieczystym
nieruchomosci gruntowej zabudowanej, polozonej na terenie m.st. Warszawy. Przedmiotowa nieruchomos¢ skiada
sie¢ z dziatki ewidencyjnej ujetej w ksigdze wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci. Na przedmiotowej
nieruchomosci posadowione sg dwa budynki. Spotka rozwaza ustanowienie odrebnej wiasnosci dwéch lub wiecej
lokali w obu budynkach posadowionych na nieruchomosci. Po wyodrebnieniu tych lokali, w obu budynkach nie
pozostang zadne inne lokale, a wszystkie pozostate powierzchnie bedg we wspdiwiasnosci nieruchomosci
wspolnej.

W kontekscie tak przedstawionego zdarzenia przyszlego, Spotka zwraca sie o udzielenie odpowiedzi na
pytanie: _
.Czy w przypadku, gdy na nieruchomos$ci posadowione sg dwa budynki i w budynkach tych zostanie ustanowiona
odrebna wfasnosc¢ (dwoch fub wiecej) lokali, to biorgc pod uwage, iz wyodrebnienie lokali nastapi we wszys;k._'ch
budynkach, podatek od nieruchomos$ci od czesci wspéinych (obejmujacych czesci budynkéw i gruntu), powinien
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zostac ustalony, zgodnie z art. 3 ust. 5 Upol, wedfug proporcji, w jakiej powierzchnia uzytkowa lokali stanowigcych
odrebne nieruchomosci (bedgce wiasnoscig Whioskodawcy), pozostawaé bedzie do catkowitej powierzchni

uzytkowej budynkow?”.
4. Stanowisko wnioskodawcy

Zdaniem Spolki, ,(...) w przypadku, gdy na nieruchomosci posadowione sg dwa budynki i w budynkach tych
zostanie ustanowiona odrgbna wiasno$¢ (dwoéch lub wigcej) lokali, to biorgc pod uwage, iz wyodrebnienie lokali
nastgpi we wszystkich budynkach, to podatek od nieruchomosci od czesci wspéinych (obejmujgcych czesci
budynkéw i gruntu) powinien zosta¢ ustalony, zgodnie z art. 3 ust. 5 Upol, wedfug proporcji w jakiej powierzchnia
uzytkowa lokali stanowigcych odrebne nieruchomosci (bedgce wtasnoscig Whioskodawcy) pozostawac bedzie do

catkowitej powierzchni budynkéw”.
5. Ocena stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym

Zgodnie z art. 14c § 1 zdanie drugie ustawy Ordynacja podatkowa, mozna odstapic od uzasadnienia prawnego,
jezeli stanowisko wnioskodawcy jest prawidiowe w petnym zakresie. W zwigzku z faktem, iz stanowisko Spotki
przedstawione we wniosku o udzielenie interpretacji przepiséw prawa podatkowego, jest prawidiowe, na
podstawie w/w przepisu odstapiono od uzasadnienia.

6. Pouczenie

Whioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego. Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie po uprzednim
wezwaniu na pi$mie wiaéciwego organu - w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub mogt sie
dowiedziec¢ o wydaniu aktu lub podjeciu innej czynnosci - do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z 2012 r. poz. 270, z pozn.
zm., dalej jako ,ppsa”). Skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego wnosi sie w terminie trzydziestu dni od
dnia doreczenia odpowiedzi organd na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit
odpowiedzi na wezwanie, w terminie szes¢dziesieciu dni od dnia wniesienia wezwania o usuniecie naruszenia
prawa (art. 53 § 2 ppsa). Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatalnie lub bezczynnos¢ sg

przedmiotem skargi.
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Przedmiot wniosku: 1 (jedno) zdarzenie przyszie.

WNIOSEK O WYDANIE PISEMNEJ INTERPRETACII
PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Dziatajac na podstawie art. 14j w zwigzku z art. 14b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja
Podatkowa (tekst jednolity Dz.U. 2012, poz. 749 ze zm.; dalej: Ordynacja podatkowa ) oraz udzielonego mi
petnomocnictwa, w imieniu ® '+ 9. 2 0.0. (dalej: Wnioskodawca lub Spétka) wnosze o wydanie
pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego w indywidualnej sprawie Whnioskodawcy, co do
zastosowania art. 3 ust. 5 ustawy o podatkach i optatach lokalnych z dnia 12 stycznia 1991 r. (tekst
jednolity Dz.U. Nr 95, poz. 613 ze zm. — dalej: Upol).
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Opis zdarzenia przysztego

Spotka jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci gruntowej zabudowanej pofozonej na obszarze
tutejszej gminy. Przedmiotowa nieruchomos¢ sktada sig z dziatki ewidencyjnej ujetej w ksiedze wieczystej
prowadzonej dla danej nieruchomosci. Na nieruchomosci tej posadowione s3 dwa budynki.

Spotka rozwaza ustanowienie odrebnej wiasnoéci (dwoch lub " wiecej) lokali, w obu budynkach
posadowionych na tej nieruchomosci. Po wyodrebnieniu tych lokali, w budynkach nie zostang zadne inne
lokale, a wszystkie pozostate powierzchnie beda we wspétwiasnosci nieruchomosci wspdlne;j.

Pytanie perporzqdkowane do zdarzenia przysztego:
W kontekscie przedstawionego zdarzenia przysztego, Wnioskodawca zwraca sie z nastepujgcym pytaniem:

Czy w przypadku, gdy na nieruchomosci posadowione s3 dwa budynki i w budynkach tych zostanie
ustanowiona odrgbna wtasnos$¢ (dwdch lub wigcej) lokali, to biorgc pod uwage, iz wyodrebnienie lokali
nastapi we wszystkich budynkach, podatek od nieruchomosci od czeéci wspdinych (obejmujacych czesci
budynkéw i gruntu) powinien zosta¢ ustalony, zgodnie z art. 3 ust. 5 Upol, wedtug proporcji w jakiej
powierzchnia uzytkowa lokali stanowiagcych odrebne nieruchomosci (bedace wtasnoscig Wnioskodawcy)
pozostawac bedzie do caikov.fitej powierzchni uzytkowej budynkow?

Stanowisko Wnioskodawcy

Zdaniem Whnioskodawcy w przypadku, gdy na nieruchomosci posadowione sg budynki i w budynkach tych
zostanie ustanowiona odrgbna wiasnos¢ (dwdch lub wiecej) lokali, to biorgc pod uwage, iz wyodrebnienie
lokali nastagpi we wszystkich budynkach, to podatek od nieruchomosci od czeéci wspélnych (obejmujacych
czgsci budynkow i gruntu) powinien zosta¢ ustalony, zgodnie z art. 3 ust. 5 Upol, wedtug proporcji w
jakiej powierzchnia uzytkowa lokali stanowigcych odrebne nieruchomoéci (bedace wiasnoscia
Whioskodawcy) pozostawac bedzie do catkowitej powierzchni uzytkowej budynkow.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy

Podstawa opodatkowania

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 Upol obowigzkowi podatkowemu w podatku od nieruchomosci
podlegajg podatnicy bedacy wiascicielami nieruchomosci. Jezeli nieruchomos¢ stanowi wspdtwtasno$é
dwdch lub wigcej podatnikéw, wéwczas — na podstawie art. 3 ust. 4 Upol — obowigzek podatkowy cigzy
solidarnie na wszystkich wspodtwiascicielach. Podstawe opodaikowania dla gruntdw stanowi ich
powierzchnia, natomiast dla budynkdw - powierzchnia uzytkowa.
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Tym samym, osoba prawna bedaca wylacznym wiaécicielem nieruchomodéci dla potrzeb
opodatkowania podatku od nieruchomosci deklaruje cata powierzchnig tej nieruchomosci. W przypadku
wspdtwlasnosci, wspdtwiasciciele zobowigzani s3 tacznie do uiszczenia podatku i odpowiedzialni za
zobowigzanie w podatku od nieruchomosci od czesci wspdinych na zasadach odpowiedzialnosci
solidarnej, niezaleznie od posiadanego udziatu we wspétwiasnosci.

Powyzsza reguta opodatkowania wspétwiasnoséci ulega istétnej modyfikacji w sytuacji, gdy
ustanowiona jest odrgbna wtasnos¢ lokali. Woweczas nie stosuje sie art. 3 ust. 4 Upol, bowiem w takiej
sytuacji przepis ten wyrainie odsyta do regulacji zawartej w art. 3 ust. 5, stanowigcej lex specialis
wzgledem art. 3 ust. 4 Upol. Przepis ten reguluje sposéb opodatkowania podatku od nieruchomoéci w
odniesieniu do powierzchni budynku oraz gruntu stanowigcych czgsci wspdlne’, w sytuacji gdy
wyodregbniono wiasnos¢ lokali. Jednoczeénie, przytoczona regulacja prawna, ustalajgc  zasady
opodatkowania nieruchomosci wspéinej, nie modyfikuje zasad opodatkowania samych lokali. Podstawe
opodatkowania nadal stanowi ich powierzchnia uzytkowa.

Z tresci art. 3 ust. 5 Upol jasno wynika, ze wiasciciel wyodrebnionego lokalu (lokali) celem ustalenia
opodatkowania czesci wspdlnych powinien w pierwszej kolejnosci odniesé powierzchnie uzytkowg lokali,
ktorych jest wiasdcicielem, do powierzchni uzytkowej budynkdéw, a nastepnie tak ustalony wspétczynnik
powinien nastgpnie odnies¢ do powierzchni wspdlnych i zadeklarowa¢ jako podstawe opodatkowania w
podatku od nieruchomosci.

Sposob obliczania udziatu w powierzchniach wspdinych nieruchomosci zgodnie z brzmieniem art. 3 ust.
5 Upol moina przedstawi¢ ponizszym wzorem:

Powierzchnia wyodrebnionego

lokalu(lokali)

X Powierzchnia = Podstawa opodatkowania
czesci wspdlnej czesci wspdlnej

Catkowita powierzchnia
budynku/éw

Powyisza analiza art. 3 ust. 5 Upol zgodna jest z poglagdami prezentowanymi przez doktryne i
orzecznictwo sadow administracyjnych, ktére w odniesieniu do przedstawianej sytuacji s3 jednolite. Dla
przyktadu moina wskaza¢ na wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 13 listopada 2012 r. (sygn.
Il FSK 647/11), w ktdrym sad podtrzymat dotychczas dominujgce stanowisko i wskazat, m.in., iz:

(..) art. 3 ust. 4 u.p.o.l. stanowi o solidarnym opodatkowaniu wspétwtasnosci (wspdtposiadania)

nieruchomosci lub obiektu budowlanego, wyrazZnie jednak wskazujqc in fine na zastrzezenie ust. 5 ww.

artykufu. Prawidfowo wiec wywidédf Sqd wojewddzki, ze nie moze byé mowy o wspdistosowaniu na
gruncie przedmiotowego stanu faktycznego ustepow 4 i 5 art. 3 u.p.o.l., jak tego chce organ {(...), qdy?
ten drugi przepis stanowi lex specialis wzgledem pierwszego z wymienionych [zaznaczenie

Whioskodawcy] Przypomniec naleZy, ze zgodnie z § 23 ust. 3 Zasad Techniki Prawodawczej (Dz. U. Nr

100, poz. 908), jezeli od ktéregos z elementow przepisu szczegétowego przewiduje sie wyjqtki lub ktorys

z elementow tego przepisu wymaga uscislenia, przepis formutujgcy wyjqtki lub uscislenia zamieszcza
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sig bezposrednio po danym przepisie szczegotowym. Taka tez jest konstrukcja omawianego art. 3
u.p.o.l., gdzie przepis ustanawiajqcy wyjqtek (ust. 5) nastepuje bezposrednio po przepisie okreslajgcym
zasade w odniesieniu do opodatkowania nieruchomosci lub obiektéw budowlanych wspoinych (ust. 4).
Dodatkowo ten ostatnio wskazany przepis wyraznie odsyla do przepisu stanowiqcego wyjqtek, jakim
Jjest art. 3 ust. 5 u.p.o.l. Oczywiste jest bowiem, ze zwrot "z zastrzezeniem ust. 5 ", ktérym operuje art. 3
ust. 4 u.p.o.l, nalezy interpretowac jako odestanie (zob. G. Wierczyriski, Redagowanie i oglaszanie
aktéw normatywnych. Komentarz, Lex nr 55404). Zatem we wskazanym zakresie organ argumentuje w
istocie w oderwaniu o tresci koricowej czesci przepisu art. 3 ust. 4 up.o.l, a w zwiqzku z tym z
pominieciem dyrektywy interpretacyjnej lex specialis derogat legi generali.”

Sady administracyjne wydawaty juz wyroki w tym zakresie, m.in. Wojewddzki Sad Administracyjny w
Warszawie wydat prawomocny wyrok z dnia 2 lutego 2009 r., sygn. Il SA/Wa 2535/08, w ktorym
jednoznacznie przedstawit metode liczenia utamka opisanego w art. 3 ust. 5 Upol, identycznie
Wojewodzki Sad Administracyjny w Olsztynie w wyroku z dnia 28 sierpnia 2014 r. (I SA/OI 488/14),
Wojewddzki Sad Administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim w wyroku z dnia 19 lutego 2015 r. (I SA/Go
4/15), Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi w wyroku z dnia 9 kwietnia 2015 r. (1 SA/td 8/15) oraz w
wyrokach z dnia 10 kwietnia 2015 r. (I SA/td 17/15 oraz | SA/td 18/15).

Kwestie prawne

Z perspektywy cywilistycznej, ustanowienie odrebnej wiasnosci lokali reguluje ustawa z dnia 24
czerwca 1994 roku o wiasnoéci lokali (tekst jednolity Dz.U. Nr 80, poz. 903 ze zm. — dalej: Uwl ).

Zgodnie z art. 2 Uwl, samodzielnym lokalem jest wydzielona trwatymi $cianami w obrebie
budynku izba lub zespét izb przeznaczonych na staly pobyt ludzi, ktére wraz z pomieszczeniami
pomocniczymi stuzg zaspokajaniu ich potrzeb mieszkaniowych — moze stanowi¢ odrebna nieruchomos¢
(odrebny przedmiot wtlasnosci). Odrebng wtasnoé¢ lokali mozna ustanowié na podstawie umowy, a takie
jednostronnej czynnodci prawnej wiadciciela nieruchomoéci albo orzeczenia sadu znoszacego
wspbtwiasnosé ( art. 7 ust. 1 Uwl).

Przepisami regulujgcymi ustanawianie odrebnej wiasnosci lokali jest Uwl, ktéra w sposdb
szczegolny reguluje prawa i obowiazki oraz zarzad nieruchomoscig wspéing.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie jakie dodatkowe prawa powstajg w momencie wyodrebniania lokali
nalezy przeanalizowac art. 3 Uwl, ktdry normuje powstanie prawa zwigzanego z prawem wiasnosci lokalu.
Nazywajac to prawo ustawa uiywa pojecia ,nieruchomogé wspélna”, ktéra powstaje w momencie
wyodregbniania lokalu jako prawo z nim zwigzane.

Analizujgc brzmienie art. 3 ust. 1 , W razie wyodrebnienia wtasnosci lokali wiascicielowi lokalu przystuguje
udziat w nieruchomosci wspélinej jako prawo zwigzane z wtasnosciq lokali. Nie mozina zqda¢ zniesienia
wspdtwlasnosci nieruchomosci wspdinej, dopoki trwa odrebna wiasnosc lokali.” nie moina mied
watpliwosci, ze ustawodawca wprowadzajgc pojecie nieruchomosci wspdinej nadat jej przymusowy
charakter i nadat atrybut wspdtwiasnoéci. Nie ma wigc znaczenia, kto jest wlascicielem wyodrebnionego
lokalu, gdyz jedynym warunkiem powstania wspotwiasnosci nieruchomosci wspélnej jest moment
wyodrebnienia pierwszego lokalu, a jej trwanie zwigzane jest z faktem pozostawania odrebnej wiasnosci
lokali. Jest to prawo trwale zwigzane z wiasnoscig lokalu. Dopiero ,zniesienie” odrebnosci lokali

spowoduje zniesienie wspdtwiasnoéci.
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Nie jest to poglad wyjatkowy, czy odosobniony, a wrecz poparty jednolitym stanowiskiem doktryny
tak D. Kurek (Ustawa o wiasnosci lokali. Komentarz. red. Okolski 2014 wyd. 8) ,1.Istota prawa
Zwiqzanego z prawem gtownym. Artykuf 3 ust. 1 WiLokU stanowi, Ze w razie wyodrebnienia wiasnosci
lokali wiascicielowi lokalu przystuguje udziat w nieruchomosci wspoinej jako prawo zwigzane z wlasnosciq
lokali. Odrebna wtasnosé lokalu Jest zatem prawem gtéwnym, a udziat we wspotwiasnosci nieruchomosci
wspolnej jest prawem zwigzanym. Prawa te pozostajq ze sobg w scistym zwigzku tego rodzaju, Ze mogq
by¢ przedmiotem obrotu tylko fqcznie. Ponadto udziat we wspétwiasnosci nieruchomosci wspéinej nie
moze przystugiwac innej osobie niz wiasciciel lokalu.”, takze J.Pisuliniski (SPP T.3 red. E.Gniewek 2013,
wyd. 3),Ustawa o wtasnosci lokali uZywa pojecia ,,nieruchomosé wspélna” w art. 3 ust. 2. Zgodnie z nim,
przez nieruchomos¢ wspéing naleZy rozumie¢ grunt oraz czesci sktadowe budynku i urzqdzer, ktore nie
stuzq wytqcznie do uytku wiascicieli lokal Z innych przepisow ustawy wynika jednak, ie nieruchomos¢
wspdina moze stanowic przedmiot wspdtwlasnosci wiascicieli lokali fart. 3 ust. 1zd. 1 WiLokU)
albo wspétuzytkowania wieczystego (art. 3a ust. 1iart. 4 ust. 3 WiLokU). Nie budzi takze obecnie
watpliwosci, iz wiascicielom lokali musi przystugiwac jednakowe prawo do nieruchomosci wspainej
(gruntu i budynku). Nie Jjest wiec dopuszczalne ustanawianie odrebnej wiasnosci niektérych lokali wraz z
oddaniem w uzytkowanie wieczyste utamkowej czesci gruntu (w tej kwestii zob. dalsze uwagi), a innych
lokali wraz z przeniesieniem udziaty we wspotwiasnosci tego gruntu (art. 3a ust. 1 pkt 12 WitLokU).” oraz
R.Strzelczyk (R.Strzelczyk, A.Turlej, Wiasnoé¢ lokali. Komentarz. Wyd.3, Warszawa 2013) , Artykut 3 ust. 1
WiLokU stanowi, ze w razie wyodrebnienia wiasnosci lokalu jego wiascicielowi przystuguje udziaf w
nieruchomosci  wspéinej jgko prawo zwiqzane z wfasnosciq lokalu. Wspdtwiasno$é ta ma

charakter przymusowy, nie mozna bowiem Zqdac jej zniesienia, dopdki trwa odrebna wtasnos¢ lokali (ust.
1}. M

Orzecznictwo réwniez nie ma w tej materii watpliwosci. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24
listopada 2010 r., Il CSK 267/10, LEX nr 738095, nastegpujaco opisat istote nieruchomotci wspdlnej. "Jako
catosc zatem nieruchomoséc wspolna jest stosunkiem prawnym wspotwlasnosci, zas udziat wiasciciela w tej
wspotwlasnosci, wobec brzmienia art. 50 k.c., ma status czesci sktadowej nieruchomosci lokalowej. Z
powyiszego wynika, ze odrebna wiasnosc lokalu, powstata i istniejgca zgodnie z przepisami ustawy, jest
prawem gltdwnym, nieruchomos¢ wspdina jest zas prawem niesamodzielnym, a jej funkcja w stosunku do
prawa gtéwnego jest stuzebna",

Z poWyiszego jednoznacznie wynika, e nieruchomoé¢ wspolna jest przedmiotem wspétwtasnoéci,
przymusowym wprowadzonym przez Uwl i nierozerwalnie zwigzanym z prawem wtasnoéci lokalu.

- Rozwazajgc dalej warto poruszy¢, e Uwl wprowadzita nowe rozwigzanie prawne, ktdre zostato
wyrazone w_art. 10 Uwl, a ktére jednoznacznie potwierdza mozliwos$¢ ustanawiania odrebnej wiasnosci
dla siebie poszczegdinych lokali przez wiadciciela nieruchomosci:

»Art. 10 Wiasciciel nieruchomosci moze ustanawiac odrebng wtasnos¢ lokali dia siebie, na mocy
Jjednostronnej czynnosci prawnej. W takim wypadku stosuje sie odpowiednio przepisy o ustanowieniu
odrebnej wiasnosci w drodze umowy.”

Stanowisko to znajduje potwierdzenie réwniez w doktrynie. Przyktadowo, D. Kurek w komentarzu
do prawa nieruchomosci?, stwierdza, 7e:
~Wiasciciel nieruchomosci moze wyodrebni¢ jednostronnym oswiadczeniem wszystkie lokale w jednym
akcie notarialnym lub pojedynczo - w jednym akcie wyodrebni¢ jeden lokal. (....) Dotychczasowy wiasciciel
gruntu i budynku jako jego czesci skfadowej staje sie wtascicielem lokali znajdujgcych sie w tym budynku, a
przestaje by¢ wiascicielem gruntu, ktérego jest od tego momentu wspétwiascicielem, przy czym wszystkie
udziaty nalezq do niego, a pomimo to wspotwiasnosé nie ustaje, co wydaje sie sytuacjq raczej wyjgtkowq.

’p. Kurek, Ustawa o wiasnosci lokali. Komentarsz. [w:] Prawo budowlane i nieruchomosei, Warszawa 2013, C.H.Beck)
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Obecnie jednak docenia sie praktyczng doniostos¢ tej instytucji, utatwiajqcej obrét i sprzyjajgcej jego
pewnosci oraz bezpieczenstwu.”

Wiascicielowi wyodrebnionego lokalu przystuguje, jako prawo zwigzane z prawem wiasnosci
lokalu, okre$lony udziat w nieruchomoéci wspolnej (art.3 ust. 1 Uwl). Zgodnie z art.3 ust.2 Uwl
nieruchomos¢ wspéing stanowi grunt oraz czgsci budynku i urzadzenia, ktére nie stuza wylgcznie do
uzytku wiascicieli lokali, '

Podsumowujac, lokal stanowigcy odrgbna wiasnos¢, to nieruchomos¢ sktadajgca sie z:
(i)  zwiasnosci samego lokalu (ewentualnie z pomieszczeniami przynaleznymi), oraz
(ii)  utamkowego udziatu we wiasnosci gruntu i wspéinych czesci budynku lub budynkéw, czyli udziatu
W nieruchomosci wspdine;j.

Reasumujac stanowisko zgodne z prezentowanym przez Wnioskodawce, potwierdza réwniez
najnowsze orzecznictwo Sadow Administracyjnych (Wojewédzki Sad Administracyjny w Gorzowie
Wielkopolskim | SA/Go 4/15, Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi | SA/td 8/15, | SA/td 17/15, |
SA/td 18/15).

Nadmienic¢ nalezy, ze zgodnie z art.6 ust.9 Upol podatnik ma obowigzek ztozy¢ deklaracje podatkowa
w terminie 14 dni od dnia zaistnienia okolicznoéci uzasadniajgcych powstanie tego obowigzku, co w
przypadku ustanowienia od}ebnej wiasnosci lokalu ma miejsce w momencie wpisu do ksiegi wieczystej
(art. 7 ust. 2 Uwl), ktéry to wpis ma moc wsteczng od chwili ztozenia wniosku o dokonanie wpisu (zgodnie
Z art.29 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece), a w przypadku zbycia lokalu juz wydzielonego bedzie
to data sprzedazy.

Oswiadczenie:

Zgodnie z art.233 § 1 w zwiqzku z § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U Nr 88, poz.
553,z p6in. zm.), kto sktada fatszywe oswiadczenie majgce stuzyc za dowdd w postepowaniu sqdowym lub
w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Ja nizej podpisany, pouczony o odpowiedzialnoéci karnejz art. 233 § 1w zwigzku z § 6 Kodeksu karnego za
sktadanie fatszywych oswiadczeri sktadam, stosowne do art. 14b § 4 ustawy — Ordynacja podatkowa
oswiadczenie nastepujacej tresci:

Oswiadczam, ze elementy stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji, w dniu ztozenia
wniosku nie s przedmiotem toczacego sie postepowania podatkowego, kontroli podatkowej,
postgpowania kontrolnego organu kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostata
rozstrzygnigta co do jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lub organu kontroli
skarbowej.
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Zatqczniki:

Zatacznik 1 - potwierdzenie dokonania optaty za wniosek
Zatacznik 2 - poswiadczone za zgodnos¢ z oryginatem petnomocnictwo
Zatacznik 3 - potwierdzenie dokonania optaty skarbowej za petnomocnictwo
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