Warszawa, 2019-12-05
PREZYDENT MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY

COP-13.310.24.2019.GWA
COP-13/31101/2767/GW/19

Pan (...)

ul. (...)

NIP (...)

Adres do doreczen:
(...) Sp. K.

ul. (...)

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

1. Podstawa prawna interpretacji
Art. 14j § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900, z pdzn. zm.).
2. Rozstrzygniecie

Po rozpatrzeniu wniosku Pana (...) (dalej: ,Wnioskodawca) z dnia 14 listopada 2019 r. (wptyw do organu
podatkowego w dniu 26 listopada 2019 r.) w sprawie udzielenia pisemnej interpretacji przepisow prawa
podatkowego w zakresie optaty skarbowej, postanawiam uznaé stanowisko Wnioskodawcy - w przedstawionym

stanie faktycznym - za prawidtowe w obowigzujgcym stanie prawnym.
3. Stan faktyczny/zdarzenie przyszte przedstawione we wniosku

Z tresci przedtozonego wniosku wynika, ze Wnioskodawca, jako profesjonalny petnomocnik, podejmuje sie
reprezentowania podmiotu gospodarczego (dalej jako , Klient”) w sprawach zwigzanych z windykacja
przystugujgcych mu wierzytelnosci na etapie postepowania egzekucyjnego. Podstawg dziatan podejmowanych

w imieniu Klienta przez Wnioskodawce bedzie petnomocnictwo udzielone przez Klienta. Wnioskodawca zawsze przy
realizacji pierwszej czynnosci dokonywanej przed komornikiem sktadac bedzie odpis udzielonego mu
petnomocnictwa. Ponadto z wniosku o udzielenie indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego z dnia
14 listopada 2019 r. wynika, iz petnomocnictwa sktadane bedg komornikom sgdowym, majgcym siedzibe na terenie

m.st. Warszawy.
W zwigzku z tak przedstawionym stanem faktycznym, pytanie Wnioskodawcy brzmi:

,Czy Wnioskodawca jako profesjonalny petnomocnik jest zobowigzany do zaptaty optaty skarbowej

od petnomocnictwa sktadanego komornikowi?”.
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4. Stanowisko wnioskodawcy

Zdaniem Whnioskodawcy, ,,petnomocnik bedgcy radcg prawnym lub adwokatem nie jest zobowigzany do zaptaty

optaty skarbowej od sktadanego komornikowi petnomocnictwa”.
5. Ocena stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2019 r. poz. 1000,
z pozn. zm.) optacie skarbowej podlega ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub
prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii - w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu
sgdowym.

Ustawa o optacie skarbowej nie zawiera definicji postepowania sgdowego, niemniej orzecznictwo sgdowe wskazuje,
iz przedmiotowe pojecie nalezy interpretowac zgodnie z zakresem okreslonym w art. 1 ustawy z dnia

17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2019 r. poz. 1460, z pézn. zm.) (por. wyrok WSA

w Gliwicach z dnia 16 wrze$nia 2008 r., sygn. akt | SA/GI 192/08, CBOSA). Oznacza to, iz postepowanie egzekucyjne
prowadzone wedtug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego miesci sie w zakresie pojecia , postepowanie

sgdowe”, o ktdrym mowa w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej.

Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, iz ustawa o opfacie skarbowej nie zawiera uregulowania kreujgcego obowigzek
zaptaty optaty skarbowej z tytutu ztozenia petnomocnictwa komornikowi sgdowemu. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4
ustawy o optacie skarbowej obowigzek zaptaty optaty skarbowej powstaje od ztozenia dokumentu stwierdzajgcego
udzielenie petnomocnictwa lub prokury oraz od jego odpisu, wypisu lub kopii - z chwilg ztozenia dokumentu w

organie administracji publicznej, sadzie lub podmiocie, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2.

Natomiast w mysl art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych (Dz. U. poz. 771,
z poézn. zm.), komornik jest organem wtadzy publicznej w zakresie wykonywania czynnosci w postepowaniu

egzekucyjnym i sprawdzajacym.

Jak juz wyzej wspomniano, optacie skarbowej podlega miedzy innymi ztozenie dokumentu petnomocnictwa

w organie administracji publicznej. Definicja ,,organu administracji publicznej” zostata zawarta w ustawie z dnia

14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pdzn. zm.).

Zgodnie z brzmieniem art. 5 § 1 pkt 3 tej ustawy, przez pojecie ,,organ administracji publicznej” rozumie¢ nalezy
ministréw, centralne organy administracji rzgdowej, wojewoddw, dziatajgce w ich lub we wtasnym imieniu inne
terenowe organy administracji rzgdowej (zespolonej i niezespolonej), organy jednostek samorzadu terytorialnego
oraz organy i podmioty wymienione w art. 1 pkt 2 (tj. inne organy panstwowe oraz inne podmioty, powotane z mocy
prawa lub na podstawie porozumien do rozstrzygania indywidualnych spraw w drodze decyzji administracyjnych lub

zatatwianych milczaco).

Z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,organ administracji publicznej”, o ktérym mowa w przywotanym powyzej
art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o optacie skarbowej, nie jest tozsame z pojeciem ,,organ wtadzy publicznej”, o ktérym
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych. Jak stwierdza sie w orzecznictwie sgdowym, ,,(...) przedmiot

podatkowy powinien by¢ okreslony ustawowo w sposéb jasny i czytelny, bowiem wszelkie obowigzki podatkowe
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musza wynikac z jasno, czytelnie i zgodnie z przepisami prawa sporzgdzonych zapiséw czy tez dokumentow (...)”
(wyrok WSA w Szczecinie z dnia 5 grudnia 2007 r., sygn. akt | SA/Sz 195/07, CBOSA).

Wobec powyzszego, obowigzek zaptaty optaty skarbowej jest ograniczony do przypadkow ztozenia petnomocnictwa
w sadzie, organie administracji publicznej lub innym organie niz organ administracji rzgdowej lub samorzagdowej
wykonujgcym zadania z zakresu administracji publicznej. Nie ulega watpliwosci, iz komornik sgdowy nie nalezy do
zadnej z kategorii podmiotéw wymienionych we wskazanym przepisie. Stad tez nalezy uznaé, iz ztozenie
petnomocnictwa w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sgdowego nie bedzie podlegato

optacie skarbowej.

Biorgc powyzsze pod uwage, stanowisko Wnioskodawcy nalezy uznac¢ za prawidtowe w obowigzujgcym stanie

prawnym.

6. Pouczenie

Whioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa podatkowego.
Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie, w terminie trzydziestu dni od dnia
doreczenia interpretacji przepisow prawa podatkowego (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.- Prawo

o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi — Dz.U. z 2018 r. poz. 1302, z pdzn. zm.). Skarge wnosi sie

za posrednictwem Prezydenta m.st. Warszawy — Centrum Obstugi Podatnika Urzedu m.st. Warszawy,

ul. Obozowa 57, 01-161 Warszawa.
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