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P R O T O K Ó Ł   Nr  2/I/2006

z II nadzwyczajnej sesji Rady Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy

w dniu 13 grudnia  2006 r.

Obrady II nadzwyczajnej sesji Rady Dzielnicy rozpoczęły się o godz. 1825.

Obradom przewodniczył  P.  Henryk  Linowski  –  Przewodniczący  Rady  Dzielnicy  Ursus m.st. Warszawy. 

W sesji uczestniczyli radni, przedstawiciele prasy oraz zaproszeni goście.

Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Po stwierdzeniu quorum – 20 radnych na sali obrad (ustawowy skład Rady Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy wynosi 21 radnych) – prowadzący obrady P. Henryk Linowski poprosił o zgłaszanie uwag do porządku obrad.

Zaproponował, aby po zakończeniu sesji wszyscy radni zeszli na parter, w celu zrobienia pamiątkowego zdjęcia. 
Ad. punkt 1 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski przedstawił proponowany porządek obrad:

Przyjęcie porządku obrad.

Projekt uchwały w sprawie wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006.

1. Zamknięcie sesji Rady.

Zapytał, czy ktoś ma inne propozycje ? 

Radny P. Dariusz Pastor zaproponował, aby wprowadzić do porządku obrad punkt: Wolne wnioski.

Prowadzący obrady P. Henryk Linowski poddał pod głosowanie wniosek o wprowadzenie do porządku obrad punktu: Wolne wnioski.

Rada Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy w wyniku głosowania jednogłośnie przyjęła powyższy wniosek (20 radnych na sali obrad).
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W wyniku głosowania Rada Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy jednogłośnie przyjęła następujący porządek obrad (20 radnych na sali obrad):

Przyjęcie porządku obrad.

Projekt uchwały w sprawie wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006.

1. Wolne wnioski.

2. Zamknięcie sesji Rady.

Ad. punkt 2

Były Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień szczegółowo omówił projekt uchwały w sprawie wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006.

Wyjaśnił, że uwagi na brak możliwości zakończenia realizacji niektórych zadań w pierwotnie zaplanowanym terminie, tj. w 2006 roku, zachodzi konieczność ustalenia planu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na następny rok budżetowy. 
Powody  braku wykorzystania zaplanowanych na ten rok nakładów finansowych, jak również wysokość środków niewygasających z upływem 2006 roku w poszczególnych zadaniach są następujące:
1. Budowa studni oligoceńskiej na Gołąbkach

Środki niewygasające - kwota 137 638,63 zł.
Budowa studni oligoceńskiej na Gołąbkach znajduje się w fazie końcowej. Wykonawca przewiduje zakończenie prac w drugiej dekadzie grudnia 2006, po czym nastąpi odbiór 
i rozruch technologiczny studni i punktu czerpalnego wody oligoceńskiej. Z uwagi na możliwość wystąpienia usterek wykazanych przy odbiorze zachodzi niebezpieczeństwo przesunięcia terminu odbioru końcowego robót na początek stycznia. W związku z tym zobowiązania finansowe dla tego zadania będą przeniesione na 2007 rok.
2. Budowa studni oligoceńskiej w Czechowicach

Środki niewygasające - kwota 166 627,07 zł.
Budowa studni oligoceńskiej w Czechowicach znajduje się w fazie końcowej. Wykonawca przewiduje  zakończenie  prac  w  drugiej  dekadzie  grudnia 2006,  po  czym nastąpi odbiór i rozruch technologiczny studni i punktu czerpalnego wody oligoceńskiej. 
Z uwagi na możliwość wystąpienia usterek wykazanych przy odbiorze zachodzi niebezpieczeństwo przesunięcia terminu odbioru końcowego robót na początek stycznia. W związku z tym zobowiązania finansowe dla tego zadania będą przeniesione na 2007 rok.

Radny P. Stanisław Jasiński zwrócił uwagę, że planowany termin zakończenia zadania podany w załączniku nr 1 do projektu uchwały, różni się od przedstawionych powyżej informacji. 
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P. Wiesław Krzemień poinformował, że termin podany w w/w tabeli nie jest terminem zakończenia zadania tylko terminem płatności.  

Radny P. Stanisław Jasiński stwierdził, że zgodnie z ustawą o finansach zadanie powinno być rozliczone w danym roku finansowym. 
W związku z tym zapytał, czy wykonawcy, którzy podpisali umowy, mają określony termin realizacji zakończenia inwestycji w przyszłym roku, czy termin w umowie jest określony na zakończenie inwestycji w bieżącym roku ? Jest to bardzo istotne, jeżeli chodzi o rozliczenie finansów zgodnie z ustawą .

Główny Księgowy P. Elżbieta Stępkowska wyjaśniła, że termin zawartej umowy to listopad. Ponieważ  nie zostały dotrzymane warunki umowy, wykonawca zostanie obłożony stosownymi karami wynikającymi z zawartej umowy. 

Natomiast  termin  użyty  w załączniku nr 1 określony jako „planowany termin zakończenia zadania’” (termin może niezbyt fortunny) jest terminem ostatecznej zapłaty za to wykonane zadania. 

Podkreśliła, że zgodnie z ustawą o finansach publicznych są to wydatki, które nie mogą być płacone po określonym terminie. Ale to nie ma nic wspólnego z zawartą umową na wykonanie zadania –jest to tylko określenie granicznego terminu dokonania zapłaty za przedmiot umowy.
Radny P. Wiesław Krzemień zwrócił uwagę, że jeżeli inwestycja będzie zakończona wcześniej, to oczywiście będzie można dokonać zapłaty w styczniu czy w lutym.
Radny P. Stanisław Jasiński zapytał, czy jest to zgodne z ustawą o finansach, że dane zadanie, które kończy się w bieżącym roku – jest rozliczane w przyszłym roku, a nie w roku, w którym powinno być rozliczone łącznie z karnymi odsetkami ?
Główny Księgowy P. Elżbieta Stępkowskia wyjaśniła, że wydatki które nie wygasają dotyczą tylko jednorocznych zadań inwestycyjnych.
Propozycja podjęcia uchwały w celu zabezpieczenia płatności na rok następny, dotyczy zadania które powinno być zakończone i zapłacone w roku bieżącym i w tym roku znajduje się w załączniku inwestycyjnym.
Ponieważ takie zadanie nie będzie zrealizowane i zapłacone, Dzielnica zwraca się do miasta z prośbą o instytucję wydatków niewygasających.

3. Wykonanie: parku w trójkącie ulic Wojciechowskiego, Czechowicza, Jagiełły oraz zieleńca na terenie Zespołu Szkół przy  ul. Dzieci Warszawy

Środki niewygasające - kwota 388 355,33 zł.
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Wykonanie parku w trójkącie ulic Wojciechowskiego, Czechowicza, Jagiełły III etap. Termin realizacji zadania: osiem miesięcy od dnia zawarcia umowy. Umowa zawarta w tym roku będzie zrealizowana do 80% wartości umowy. Pozostałą kwotę należy zabezpieczyć na 2007 rok jako wydatek niewygasający. 

Wykonanie zieleńca przy ul. Dzieci Warszawy Termin realizacji zadania: osiem miesięcy od dnia podpisania umowy, tj. 15.11.2006 roku. W roku bieżącym będzie wydatkowane tylko 100 000,00zł. Pozostała kwota stanowi zobowiązania finansowe do realizacji na przyszły rok.

4. Renaturalizacja zbiornika wodnego w Parku Achera

Środki niewygasające - kwota 204 726,52 zł
Do zakończenia zadania pozostało wykonanie remontu małej fontanny w Parku Achera. Wykonawca przewiduje zakończenie prac w drugiej dekadzie grudnia 2006, po czym nastąpi odbiór i rozruch fontanny. Wszystkie materiały i urządzenia są zamówione przez wykonawcę. W wypadku wystąpienia niesprzyjających warunków atmosferycznych termin montażu i odbioru może się przesunąć na styczeń. W związku z tym zobowiązania finansowe dla tego zadania będą przeniesione na 2007 rok.
5. Termomodernizacja Przedszkola Nr 168 przy ul. Zagłoby 27
Środki niewygasające - kwota 212 965 zł.
W ramach termomodernizacji przewidziano w 2006 roku ocieplenie dachu. Po odsłonięciu konstrukcji dachów okazało się, że w wyniku ostatnich dwóch zim nastąpiło zużycie płyty dachowej ze sklejki i przekroczenie dopuszczalnego ugięcia dźwigarów. Przeprowadzono ekspertyzę techniczną i opracowano konstrukcję wymiany płyty dachowej i wzmocnienia dźwigarów. W związku z powyższym zadanie obejmie dodatkowo oprócz ocieplenia dachu wymianę płyty dachowej i wzmocnienia dźwigarów, co powoduje wydłużenie czasu potrzebnego na wykonanie prac i zwiększenie kosztów. Kwota zabezpieczona na 2007 rok jako wydatki niewygasające wynika z pomniejszenia kwoty zabezpieczonej w budżecie 
o koszty ekspertyz, opracowania konstrukcji i kosztorysów.

6. Termomodernizacja Domu Kultury "Miś"
Środki niewygasające - kwota 215 865 zł.
W ramach termomodernizacji przewidziano w 2006 roku ocieplenie dachu. Po odsłonięciu konstrukcji dachów okazało się, że w wyniku ostatnich dwóch zim nastąpiło zużycie płyty dachowej ze sklejki i przekroczenie dopuszczalnego ugięcia dźwigarów. Przeprowadzono ekspertyzę techniczną i opracowano konstrukcję wymiany płyty dachowej i wzmocnienia dźwigarów. W związku z powyższym zadanie obejmie dodatkowo oprócz ocieplenia dachu wymianę płyty dachowej i wzmocnienia dźwigarów, co powoduje wydłużenie czasu potrzebnego na wykonanie prac i zwiększenie kosztów. Kwota zabezpieczona na 2007 rok 
jako wydatki niewygasające wynika z pomniejszenia kwoty zabezpieczonej w budżecie 
o koszty ekspertyz, opracowania konstrukcji i kosztorysów.
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7. Windy dla niepełnosprawnych przy kładce dla pieszych nad torami PKP i ulicą Traktorzystów

Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane przedłużającą się procedurą uzyskania uzgodnień PKP, a w efekcie tego zbyt późnego uzyskania pozwolenia na budowę oraz przedłużającym się trybem wyłonienia wykonawcy robót budowlanych (pierwszy przetarg z dnia 11.09.2006 roku został unieważniony z powodu braku ofert przetargowych). W rezultacie umowę z wykonawcą podpisano w dniu 30.10.2006 roku, 
w której określono termin zakończenia robót budowlanych do 30.04.2007 roku. W związku 
z tym proponuje się na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 
i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 381 070 zł.

8. Budowa ulic: Noworegulska, Rydzyńska, Henryka Probusa.
Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane brakiem opracowania inwentaryzacji powykonawczej dot. budowy ulicy Noworegulskiej, która uniemożliwia odbiór końcowy inwestycji. W związku z tym proponujemy na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 118 567,43 zł.
9. Przebudowa ul. Henryka Pobożnego wraz z kanalizacją deszczową – projekt.
Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane przedłużającym się opracowaniem dokumentacji technicznej zadania (uzyskaniem uzgodnień ZUD). W związku z tym proponujemy na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 
i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 48 495 zł.
10. Projekty dróg na terenie Ursusa.

Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane przedłużającym się opracowaniem dokumentacji technicznej przebudowy ulic Dzieci Warszawy, Regulskiej oraz Kadłubka. W przypadku projektów ulic Dzieci Warszawy i Regulskiej opóźnienie wynika 
z dotychczasowego braku wydania opinii przez Zarząd Dróg Miejskich (zarządcy tych ulic). Natomiast w przypadku projektu ul. Kadłubka opóźnienie wynika z przebudowanego 
w międzyczasie przez MPWiK wodociągu i powstałego z tego powodu kolizjami, które projektant musi rozwiązać w ramach prac projektowych. 
W związku z tym proponuje się na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007rok przeznaczyć kwotę 185 679 zł.
11. Budowa muszli koncertowej w Parku Czechowickim wraz z pawilonem wystawowym i amfiteatrem.

Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane przedłużającym się opracowaniem dokumentacji technicznej zadania. Prawomocną decyzję o lokalizacji inwestycji celu publicznego uzyskano dopiero w listopadzie 2006 roku, co wynika zodwołania się od decyzji jednej ze stron sprawy i długiego okresu rozstrzygnięcia protestu przez Samorządowe Kolegium Odwoławcze. 
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W konsekwencji niemożliwe jest opracowanie dokumentacji projektowej do końca 2006 roku. W związku z tym proponujemy na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 68 320 zł.
12. Modernizacja stadionu i boisk sportowych na terenie OSIR przy ul. Sosnkowskiego – projekt.
W ramach prac przygotowawczych Ośrodek wykonał stosowne mapy i opracowania, a następnie w dniu 31.07.2006 złożył kompletny wniosek o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla w/w zadania inwestycyjnego, otrzymanie której stanowi warunek rozpisania przetargu na wykonanie prac projektowych. Przygotowano także specyfikację istotnych warunków zamówienia dla przetargu nieograniczonego na wykonanie w/w projektu. Do dnia 08.12.2006 Ośrodek Sportu i Rekreacji m.st. Warszawy w Dzielnicy Ursus poniósł wydatki w kwocie 2.434,72 zł.

W dniu 22.11.2006 Prezydent Miasta Stołecznego Warszawy wydał decyzję nr 34/P/2006 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zadania ,,Modernizacja stadionu i boisk sportowych na terenie OSiR przy ul. Sosnkowskiego”. Tak długi czas wydania decyzji spowodowany był względami formalnymi (odwołanie Stowarzyszenia „Poszkodowani”, skarga do SKO, decyzja SKO z dnia 30.10.2006), niezależnymi od Ośrodka, których nie można było przewidzieć.

Wykonanie projektu będącego przedmiotem inwestycji jest zadaniem złożonym, wymagającym szeregu ustaleń i uzgodnień. Opóźnienie w wydaniu decyzji o warunkach zabudowy celu publicznego powoduje, iż czas na wykonanie projektu pozostały do końca bieżącego roku (uwzględniając wymagania formalne procedury przetargowej) czyni to zadanie niemożliwym do rzetelnego wykonania w tym terminie. W związku z tym proponujemy na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 97 565,28 zł.
13. Usunięcie usterek na pływalni przy ul. Sosnkowskiego 3 

Zadanie nie zostanie zakończone w 2006 roku, co jest spowodowane przedłużającą się procedurą wyłonienia wykonawcy robót budowlanych (unieważniono dwa przetargi). 
Dopiero w listopadzie 2006 roku został wybrany wykonawca, zaś w grudniu nastąpiło podpisanie umowy. Skutkuje to brakiem wykonania wszystkich pierwotnie zaplanowanych w bieżącym roku prac. W związku z tym proponujemy na środki, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006 i skutkują zobowiązaniami finansowymi na 2007 rok przeznaczyć kwotę 170 000 zł.

Radny P. Dariusz Grylak zaapelował o poparcie omawianego projektu uchwały. Przypomniał, że w ubiegłym roku dzielnica występowała o środki niewygasające dla ok. 10-ciu zadań – a miasto uwzględniło tylko 2 lub 3 zadania.
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Wyraził obawę, czy w tym przypadku historia się nie powtórzy i czy dzielnica nie będzie musiała przeznaczyć środków na realizację tych zadań z następnego budżetu.

Radny P. Wiesław Krzemień zwrócił uwagę, że jeżeli miasto uzna tylko część tych zadań jako wydatki niewygasające, to jest jeszcze możliwość ubiegania się o środki ogólnomiejskie (rezerwy budżetowe). I w takim przypadku będziemy liczyć na pomoc koalicjanta – Platformy Obywatelskiej. W tej chwili należy czekać na podjęcie uchwały przez Radę m.st. Warszawy.

Radny P. Dariusz Grylak poruszył także kwestię płatności faktur. Zwrócił uwagę, że w przypadku gdy wykonawca zrealizuje zadanie i faktura będzie wystawiona np. z datą 15 grudnia (na opłacenie faktury jest 14 dni) i jeżeli ta faktura nie zostanie opłacona w tym roku (a jest zasada, że faktury płaci się w ostatnim dniu)  to w takiej sytuacji, będziemy musieli opłacić ją z przyszłorocznego budżetu. 

Następnie odniósł się do kwestii kar za niedotrzymanie terminów i podał przykład firmy EUROMOSTY, która miała wykonać dokumentację głównych ulic Ursusa, niestety okazała się firma nierzetelną i naraziła Dzielnicę na duże straty.
Radny P. Wiesław Krzemień poinformowała, że w najbliższym czasie odbędzie się rozprawa jawna firmy ZAMBET. Na rozprawie niejawnej sąd  zasądził zwrot ok. 93.000 zł na korzyść dzielnicy.

Stwierdził, że Zarząd Dzielnicy nie będzie pobłażliwy dla firm, które nie wykonują prac w terminie.

Wyraził nadzieję, że już niedługo wykonawcy stając do przetargów, będą zadawali sobie sprawę, że w Ursusie nie warto niedotrzymywać terminów.

Radny P. Dariusz Grylak wyraził zadowolenie z powyższej wypowiedzi. Przypomniał, że w tym roku wykonanie inwestycji będzie dosyć wysokie tj. na poziomie 80-ciu kilku procent, ale w 2005 roku, było na poziomie ok. 67 % - właśnie przez nierzetelne firmy.

Radny P. Wiesław Krzemień poinformował, że z 27.924.986 zł na 30 listopada br. jest zaangażowanych 95,99 % środków inwestycyjnych. Natomiast wykonanie ze złożonymi fakturami wyniosło 60 %. W grudniu będzie wpływało dużo faktur i wykonanie powinno dojść do blisko 90 %. 

Odniósł się do sprawy poruszanej na poprzedniej sesji przez radnego P. Stanisława Jasińskiego i poinformował, że wykonawca prac w parku przy ul. Wojciechowskiego albo już otrzymał pieniądze, albo otrzyma je za chwilę, ponieważ są już przekazane pełnomocnictwa dla jednej z pracownic z Urzędu Dzielnicy i rozliczenie faktur „ruszyło”.
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Radny P. Marek Piotrowski zapytał, czego dotyczyły skargi skierowane do Samorządowego Kolegium Odwoławczego ? Czy jest możliwość, że te sprawy będą się dalej toczył w sądach ? 
Radny P. Wiesław Krzemień wyjaśnił, że w skardze dotyczącej Parku Czechowickiego, ktoś złożył roszczenie w sprawie kawałka gruntu w parku. Skarga, została skierowana do Samorządowego Kolegium Odwoławczego, które w takich przypadkach jest pierwszą instancją.

Natomiast, jeżeli chodzi o basen, to sprawą zajmuje się Ośrodek Sportu i Rekreacji – jako zarządca. W tym przypadku prawdopodobnie ktoś zgłaszał roszczenia w kwestii własności, ale sprawy formalno-prawne gruntu nie zostały jeszcze rozstrzygnięte.
Radny P. Stanisław Jasiński poparł wcześniejszą wypowiedź radnego P. Dariusza Grylaka. Wyraził swoje wątpliwości odnośnie ​realizacji inwestycji pt. budowa parku przy ul. Wojciechowskiego. Przypomniał, że po ogłoszeniu przetargu i wyłonieniu wykonawcy wpłynął protest, potem było uznanie protestu a później odwołanie od protestu itd. w związku z czym procedura znacznie się przedłużyła w czasie. 

Uważa, że można było tego uniknąć, ponieważ już na początku Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska P. Ryszka przytaczał artykuł, na podstawie którego można było wezwać wykonawcę do uzupełnienia brakujących dokumentów i nie byłoby przynajmniej miesięcznej zwłoki w realizacji tego zadania.

Zwrócił uwagę, że miesiąc czasu jest to bardzo długi okres zwłaszcza, że realizacja została rozpoczęta  w październiku. Gdyby nie przedłużające się procedury, dzisiaj tego zadania by nie było w wydatkach o które występujemy, aby przeszły na przyszły rok. 

Radny P. Wiesław Krzemień podkreślił, że inwestycje są realizowane zgodnie z prawem zamówień publicznych. Każde postępowanie jest prowadzone przez Komisję, która po przeprowadzonej dyskusji (z udziałem prawnika) kolektywnie podejmuje decyzję odnośnie danej inwestycji. Stwierdził, że to co mówił Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska mogło być wyrwane z kontekstu.
W sprawie parku przy ul. Wojciechowskiego rozstrzygnięcie nastąpiło po miesiącu ale w przypadku inwestycji, opóźnienia mogą być związane np. z uzyskaniem pozwolenia na budowę.

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski przestrzegł Zarząd przed „przyśpieszaniem” fakturowania. Podkreślił, że najpierw należy szczegółowo i precyzyjnie dokonać odbioru prac inwestycyjnych. 
Radny P. Wiesław Krzemień stwierdził, że poprzedni Zarząd Dzielnicy był tego świadom.
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Radny P. Stanisław Jasiński przestrzegł przed wstrzemięźliwym podejściem do wykonywania swoich obowiązków i zabezpieczaniem się urzędniczym w sytuacji, kiedy roboty inwestycyjne są wykonywane pod nadzorem Inspektorów Nadzoru Robót Budowlanych, Elektrycznych, Sanitarnych, a w Dzienniku Budowy są dokonywane wpisy w trakcie realizacji inwestycji, gdy przed zakrywkowym etapem robót jest odbiór robót nakrywkowych i kiedy na podstawie protokołu odbioru robót końcowych następuje rozliczenie inwestycji i powstaje zobowiązanie. 

Stwierdził, że nie można doprowadzać do takiej sytuacji jak ta z parkiem przy ul. Wojciechowskiego, gdy urzędnik żeby się zabezpieczyć, zwlekał i odkładał podjęcie decyzji o rozpoczęciu inwestycji.

W  wyniku  głosowania  Rada Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 2/II/2006 w sprawie wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2006   (20 radnych na sali obrad).
W/w uchwała stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Ad. punkt 3
Wolne wnioski.

· Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poinformował, że od wielu lat z okazji Świąt Bożego Narodzenia oraz Świat Wielkanocnych są organizowane uroczyste spotkania radnych z udziałem proboszczów wszystkich parafii z terenu Ursusa. 

Następnie zaprosił wszystkich radnych na uroczyste spotkanie z okazji Świąt Bożego Narodzenia, które odbędzie się w dniu 18.12.2006 r. o godz. 1615 w sali nr 100.
Wyjaśnił, że termin i godzina spotkania zostały uzgodnione z proboszczami.
· Radny P. Dariusz Pastor zapytał, w jaki sposób zostały naliczone diety za miesiąc listopad. Z wyliczeń wynika, że diety zostały naliczone od dnia zaprzysiężenia. Natomiast artykuł 9 ustawy o ustroju m.st. Warszawy mówi, że kadencja Rady Dzielnicy rozpoczyna się w dniu wyborów i upływa w dniu poprzedzającym następne wybory.

Naczelnik Sekretariatu P. Helena Ćwiklińska wyjaśniła, że uchwała Rady m.st. Warszawy określająca sposób naliczania diet, została podjęta jeszcze przez poprzednią Radę m.st. Warszawy.

Stwierdziła, że Miasto stanęło na stanowisku, iż radny zaczyna wykonywać mandat dopiero od dnia ślubowania i właśnie w ten sposób zostały naliczone diety radnym we wszystkich dzielnicach m.st. Warszawy. 
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski zwrócił uwagę, że sprawy dotyczące diet są regulowane przez Urząd m.st. Warszawy.
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· Radny P. Dariusz Grylak poruszył następujące sprawy:
1. Przypomniał, że w trakcie wizji lokalnej ul. Bohaterów Warszawy, zwrócił uwagę że między położonymi krawężnikami są spore przerwy. Z uzyskanych wtedy informacji dowiedział się, że przez w/w otwory miała wpływać woda deszczowa.

Niedawno te otwory zostały zaszpachlowane czymś w kolorze granitu. Ponieważ krawężniki są żółte, to te zaszpachlowane przerwy zwracają uwagę i nie wygląda to estetycznie.
Poprosił, aby firma, która wykonała te prace dokonała poprawek.

2. Stwierdził, ze na Placu 1000-lecia został trochę wadliwie zaprojektowany łuk, po którym autobusy podjeżdżają do przystanku. Obecnie prawie każdy autobus skręcając i podjeżdżając do przystanku wjeżdża przodem na chodnik. 

Zaproponował, aby w celu zapewniania bezpieczeństwa przechodniom, została naklejona na chodniku żółta linia na długości przystanku.
Ad. punkt 4

Prowadzący obrady P. Henryk Linowski  przypomniał, że III sesja Rady Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy odbędzie się 20.12.2006 r. o godz. 1630.

Ogłosił, że od dnia dzisiejszego będzie przyjmował oświadczenia majątkowe oraz dodatkowe oświadczenia radnych. 

Poinformował, że upoważnił Naczelnika Sekretariatu Rady P. Helenę Ćwiklińską do odbioru oświadczeń majątkowych radnych
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Dzielnicy P. Henryk Linowski zamknął obrady II sesji Rady Dzielnicy Ursus o godz. 1930.

         Przewodniczący Rady

Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy  

            Henryk Linowski  

Opracowała:
Monika Czekaj



Sprawdził:            
Naczelnik Sekretariatu Rady

Helena Ćwiklińska 

