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Protokół nr XLIII/ 2009

z XLIII Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy,

która odbyła się w dniu 16 czerwca 2009 r., o godz. 1700
w Urzędzie Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy, al. KEN 61

Rada Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy podjęła niżej wymienione uchwały:

	nr 162 –


	w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1966 z dnia 20 maja 2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r.  


	nr 163 –


	w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1982 z dnia 3 czerwca 2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r.  


	nr 164 –


	w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r.  


	nr 165 –


	w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów


Rada Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy podjęła również dwa stanowiska:

Stanowisko Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji.

Stanowisko Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie dewastacji stanowisk rozrodczych rzekotki drzewnej – gatunku prawnie chronionego.

Obecnych było 25 radnych wg listy obecności stanowiącej załącznik nr 1 do oryginału niniejszego protokołu. Lista osób zaproszonych, biorących udział w obradach, stanowi załącznik nr 2 do oryginału niniejszego protokołu.

Obrady prowadził Przewodniczący Rady Dzielnicy Ursynów p. Michał Matejka. Stwierdził quorum (22 radnych) niezbędne do podejmowania uchwał i dokonał otwarcia obrad.

ad 1

Zmiany w porządku obrad.

Radny p. Piotr Guział zapytał dlaczego w proponowanym porządku obrad nie znalazły się dwa projekty uchwał. Jeden to projekt uchwały w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów. Wnioski o zmianę Studium należało zaopiniować do 10 czerwca. Komisja Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii projekt uchwały zaopiniowała. Drugi projekt uchwały, który został zgłoszony przez grupę radnych, to uchwała w sprawie określenia trybu i sposobu informowania Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy o działalności Zarządu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy. Projekt ten był rozpatrywany na sesji w dniu 13 maja i został przekazany radnym do zaopiniowania. Wnioskodawcy otrzymali jedną opinię od radnego p. Krzysztofa Madeja. Projekt uchwały miał znaleźć się w porządku obrad kolejnej sesji.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że radni przed sesją otrzymali pakiet dokumentów, w którym znajduje się projekt uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów – Druk Nr C-15/2009. W pakiecie tym znajduje się również projekt uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31 /2009, a także projekt Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji – Druk Nr C-3/2009, będący inicjatywą uchwałodawczą Komisji Oświaty i Wychowania. Będą w tej sprawie wnioski o uzupełnienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że jeśli chodzi o projekt uchwały w sprawie określenia trybu i sposobu informowania Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy o działalności Zarządu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy, nie otrzymał żadnej informacji zwrotnej dotyczącej zaproponowanych poprawek. Nic nie stoi na przeszkodzie, by ten punkt wprowadzić do porządku obrad – o ile będzie wniosek w tej sprawie. 

Zastępca Burmistrza p. Piotr Zalewski wnioskował o umieszczenie w porządku obrad punktu: 
Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31/2009. Powiedział, iż projekt uchwały dotyczy przeznaczenia środków finansowych dla nauczycieli prowadzących świetlice w zerówkach.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował, że propozycje dotyczące uzupełnienia porządku obrad są następujące:

· Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31/2009.

· Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów – Druk Nr C-15/2009.

· Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji – Druk Nr C-3/2009.

Za wprowadzeniem do porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31/2009 głosowało 20 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymał się od głosu 1 radny.

Punkt został wprowadzony do porządku obrad.

Za wprowadzeniem do porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów – Druk Nr C-15/2009 głosowało 23 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Punkt został wprowadzony do porządku obrad.

Za wprowadzeniem do porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji – Druk Nr C-3/2009 głosowało 18 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 3 radnych.

Punkt został wprowadzony do porządku obrad.
W związku z powyższym porządek obrad przedstawiałby się następująco:

1. Zmiany w porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołów z: XLI Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 13 maja 2009 r. i XLII Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 19 maja 2009 r.
3. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1966 z dnia 20.05.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-25 /2009.

4. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1982 z dnia 3.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-28  /2009.

5. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31  /2009.

6. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów – Druk Nr C-15/2009.

7. Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji – Druk Nr C-3/2009.

8. Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie dewastacji stanowisk rozrodczych rzekotki drzewnej – gatunku prawnie chronionego - Druk Nr C- 16/2009.

9. Informacje Burmistrza Dzielnicy Ursynów.

10. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

11. Zapytania i wolne wnioski.

Za przyjęciem porządku obrad wraz ze zmianami głosowało 23 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Porządek obrad został przyjęty.

ad 2 

Przyjęcie protokołów z: XLI Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 13 maja 2009 r. i XLII Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 19 maja 2009 r.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował, że do protokołów z XLI Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 13 maja 2009 r. i z XLII Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy z dnia 19 maja 2009 r. nie wniesiono poprawek. Zgodnie z § 20 pkt 7 Regulaminu Rady protokoły uważa się za przyjęte.

ad 3 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1966 z dnia 20.05.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-25 /2009.

Projekt uchwały przedstawiła Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów p. Maria Żak. Powiedziała, że na podstawie wniosku Naczelnika Wydziału Infrastruktury proponuje się zwiększenie dochodów o kwotę 15.000,00 zł (środki z rachunku depozytowego wpłacone przez DT CASINO) na budowę kanalizacji w ulicy Ibisa. Środki te będą przeznaczone na wykonanie w roku bieżącym kosztorysów i specyfikacji technicznego wykonania i odbioru robót.

Komisja Budżetu i Finansów oraz Komisja Gospodarki Komunalnej i Transportu zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie.

Radny p. Leszek Lenarczyk zapytał, czy pozostała po zrealizowaniu kanalizacji w ul. Gruchacza kwota wystarczy na realizację kanalizacji w ul. Ibisa.

Zastępca Burmistrza p. Piotr Zalewski zapewnił, że kanalizacja w ul. Ibisa zostanie wykonana zgodnie z założeniami. Jeśli nie wystarczy środków finansowych pochodzących z depozytu DT CASINO, niedobór zostanie uzupełniony ze środków budżetowych Dzielnicy.

Za podjęciem uchwały głosowało 23 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1966 z dnia 20.05.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 162.
ad 4 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1982 z dnia 3.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-28  /2009.

Projekt uchwały przedstawiła Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów p. Maria Żak. Powiedziała, że na wniosek Dyrektora UCSiR proponuje się zmiany w planie finansowym zakładu budżetowego polegające na zwiększeniu stanu środków obrotowych na początek i koniec roku o kwotę 50.000,00zł w celu dostosowania planu do stanu środków obrotowych wykazanego na koniec roku 2008. Uchwała ma charakter „porządkujący”

Komisja Budżetu i Finansów oraz Komisja Kultury, Sportu, Rekreacji i Promocji zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie.

Dyskusji nie było.

Za podjęciem uchwały głosowało 21 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymał się od głosu 1 radny.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 1982 z dnia 3.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 163.

ad 5

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. – Druk Nr B-31  /2009.

Projekt uchwały przedstawiła Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów p. Maria Żak. Powiedziała, że zmiana polega na przesunięciu środków z Działu 891 – Oświata i wychowanie do Działu 854 – Edukacyjna Opieka Wychowawcza na łączną kwotę 467.000,00 zł z przeznaczeniem na wynagrodzenie i pochodne dla nauczycieli i pomocy nauczycieli w świetlicach szkolnych, w związku z planowanym od 1 września br. utworzeniem oddziałów przedszkolnych w szkołach podstawowych.

Komisja Budżetu i Finansów oraz Komisja Oświaty i Wychowania zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie.

Dyskusji nie było.

Za podjęciem uchwały głosowało 23 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2005 z dnia 10.06.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 164.

Radna p. Sylwia Krajewska zgłosiła wniosek o 10 minut przerwy.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził 10 minut przerwy w obradach.

Przerwa w obradach trwała od godz. 1740 do godz. 1805.

ad 6

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów – Druk Nr C-15/2009.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poprosił o zabranie głosu Przewodniczącego Zarządu Jednostki Pomocniczej „Osiedle Prawdziwka” p. Mariana Latoszka.

Pan Marian Latoszek powiedział, że obszar 0-61 ma około 160 ha powierzchni. Grunty w większości należą do prywatnych właścicieli. Grunty miały zostać wykupione od właścicieli do 1980 roku. Termin został przesunięty na 1985 rok i sprawa ucichła. Zostały podjęte cztery uchwały Rady Gminy i Rady Dzielnicy Ursynów, by obszar ten przeznaczyć pod zabudowę jednorodzinną ekstensywną. Mieszkańcy od dziesiątek lat żyją w niepewności.

Przewodniczący Komisji Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii p. Michał Dąbrowski powiedział, że czuje się lekko zaskoczony, że projekt uchwały znalazł się w porządku obrad dzisiejszej sesji – nie zabrał ze sobą stosownych materiałów. Powiedział, że na jego prośbę Wydział Obsługi Rady zgromadził wszystkie wnioski dotyczące zmian w Studium. Pakiet informacji dotyczący wniosków do Studium został dostarczony wszystkim radnym do skrytek. Wszystkie te wnioski zostały rozpatrzone na posiedzeniu Komisji Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii. W projekcie uchwały znalazły się wnioski, które uzyskały pozytywna opinie Komisji. Co prawda termin opiniowania wniosków już upłynął, ale jego zdaniem, lepiej wyrazić swoje zdanie później, niż wcale.

Radna p. Katarzyna Polak zgłosiła poprawkę do projektu uchwały polegająca na wykreśleniu w § 1 punktów 5 i 6 o treści:

„5) zmianę przeznaczenia terenu (działki nr 100/1, 100/2 i 100/3 z obrębu 1-10-24) określonego w obecnym studiu jako ogólnodostępna zieleń urządzona na teren pod zabudowę mieszkaniową. 
Ze względu na położenie terenu w bliskim sąsiedztwie Skarpy Warszawskiej działalność inwestycyjna powinna być uwarunkowana uzyskaniem pozytywnej opinii geologicznej wykonanej pod kątem wpływu inwestycji na stateczność skarpy.

6) zmianę przeznaczenia terenu (działki nr 42/87 z obrębu 1-10-24) określonego w obecnym studium jako ogólnodostępna zieleń urządzona na teren pod zabudowę mieszkaniową.

Ze względu na położenie terenu w bliskim sąsiedztwie Skarpy Warszawskiej działalność inwestycyjna powinna być uwarunkowana uzyskaniem pozytywnej opinii geologicznej wykonanej pod kątem wpływu inwestycji na stateczność skarpy.”
Jej zdaniem najpierw należy przeprowadzić badania geologiczne i zgodnie z ich wynikiem planować inwestycje, a nie odwrotnie.

Radna p. Sylwia Krajewska zaproponowała poprawkę polegającą na wykreśleniu w § 1 punktu 7:

 „7) zmianę sposobu zagospodarowania przestrzennego stref 31,32,33 ZP(US) MPZP Ursynów Południe – Kabaty oraz analogiczną zmianę w studium terenów przeznaczonych na zieleń urządzoną oraz tereny sportu i rekreacji na tereny o dopuszczalnej zabudowie mieszkaniowo-usługowej, ekstensywnej, na części nie znajdującej się w granicach Warszawskiego Obszaru Krajobrazu Chronionego.”

Pani Sylwia Krajewska powiedziała, że obszar położony przed ściana Lasu Kabackiego powinien być przeznaczony na zabudowę jednorodzinną ekstensywną.

Radny p. Jerzy Kubicki zaproponował dwie poprawki:

1. W §1 pkt. 1 dopisać sformułowanie: „wraz z usprawnieniem przepustowości ulic Ursynowa”

2. w § 1 pkt. 2 po słowach „pomiędzy terenem parku Wyżyny „ wykreślić słowa „a osiedlem” i dopisać słowa „i górą Trzech Szczytów”.

Radna p. Elżbieta Igras poinformowała, że jest autorką wniosku umieszczonego w punkcie 2 w § 1. Na posiedzeniu Komisji przegłosowano wniosek o treści: „przedłużenie ul. Pileckiego do ul. Belgradzkiej (jako drogi zbiorczej). W trybie autopoprawki zgłasza taką właśnie treść ww. wniosku.

Radny p. Henryk Bęben poinformował, iż jest autorem wniosku umieszczonego w § 1 pkt. 1 i poprosił p. Jerzego Kubickiego o wycofanie wniosku. Studium nie jest dokumentem szczegółowym, a usprawnienie przepustowości ulic dotyczy nie tylko Ursynowa. 

Radny p. Piotr Guział zgłosił wniosek przeciwny do wniosku p. Sylwii Krajewskiej. Jego zdaniem należało poinformować wszystkich wnioskodawców, że przedstawiony projekt uchwały będzie rozpatrywany w dniu dzisiejszym. Nieuczciwe jest rozpatrywanie wniosków pod nieobecność wnioskodawców. Teren pod Lasem Kabackim należy do prywatnych właścicieli. Można teren od właścicieli wykupić i urządzić tam park, ale nie ma na to środków.

Radny p. Piotr Guział wnioskował o przyjęcie wszystkich poprawek opracowanych przez Komisję Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii.

Radny p. Leszek Lenarczyk zapytał po co Komisja Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii obradowała i przedstawiła projekt uchwały, skoro w dniu dzisiejszym członkowie Komisji zgłaszają poprawki. jego zdaniem należy przyjąć projekt uchwały w postaci zaproponowanej przez Komisję Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii.

Przewodniczący Zarządu JP „Osiedle Prawdziwka” p. Marian Latoszek zauważył, że propozycja poprawki zgłoszonej przez p. Sylwię Krajewska jest sprzeczna z wcześniejszą uchwałą Rady Dzielnicy, zgodnie z którą teren pod Lasem Kabackim został przeznaczony pod zabudowę ekstensywną.

Radna p. Elżbieta Igras powiedziała, że na sali obecna jest tylko jedna osoba, spośród osób składających wnioski do Studium. Jej zdaniem wnioskodawcy powinni byli zostać zawiadomieni o sesji. Zgłosiła wniosek formalny o zdjęcie projektu uchwały z porządku obrad i poinformowanie wnioskodawców o kolejnym terminie rozpatrywania projektu uchwały.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zauważył, że wnioskodawcy zgłaszali swoje wnioski na posiedzeniu Komisji Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii.

Radny p. Henryk Bęben zwrócił się z prośba do radnej p. Elżbiety Igras o wycofanie jej wniosku. Sprawa była szczegółowo rozpatrywana na posiedzeniu Komisji. Wskazane byłoby, by opinia Rady Dzielnicy Ursynów w sprawie Studium jak najszybciej dotarła do Rady m. st. Warszawy.

Radna p. Elżbieta Igras wycofała swój wniosek.

Więcej głosów w dyskusji nie było. 

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził przejście do głosowania poprawek do projektu uchwały.

Za przyjęciem poprawki polegającej na wykreśleniu w § 1 punktów 5 i 6 o treści:

 „5) zmianę przeznaczenia terenu (działki nr 100/1, 100/2 i 100/3 z obrębu 1-10-24) określonego w obecnym studiu jako ogólnodostępna zieleń urządzona na teren pod zabudowę mieszkaniową. 

Ze względu na położenie terenu w bliskim sąsiedztwie Skarpy Warszawskiej działalność inwestycyjna powinna być uwarunkowana uzyskaniem pozytywnej opinii geologicznej wykonanej pod kątem wpływu inwestycji na stateczność skarpy.

6) zmianę przeznaczenia terenu (działki nr 42/87 z obrębu 1-10-24) określonego w obecnym studium jako ogólnodostępna zieleń urządzona na teren pod zabudowę mieszkaniową.

Ze względu na położenie terenu w bliskim sąsiedztwie Skarpy Warszawskiej działalność inwestycyjna powinna być uwarunkowana uzyskaniem pozytywnej opinii geologicznej wykonanej pod kątem wpływu inwestycji na stateczność skarpy.” głosowało 8 radnych, przeciwnych było 5 radnych, wstrzymało się od głosu 9 radnych.

Poprawka została przyjęta.

Za przyjęciem poprawki polegającej na wykreśleniu w § 1 punktu 7 o treści:

„7) zmianę sposobu zagospodarowania przestrzennego stref 31,32,33 ZP(US) MPZP Ursynów Południe – Kabaty oraz analogiczną zmianę w studium terenów przeznaczonych na zieleń urządzoną oraz tereny sportu i rekreacji na tereny o dopuszczalnej zabudowie mieszkaniowo-usługowej, ekstensywnej, na części nie znajdującej się w granicach Warszawskiego Obszaru Krajobrazu Chronionego.” głosowało 5 radnych, przeciwnych było 16 radnych, wstrzymało się od głosu 3 radnych.

Poprawka nie została przyjęta.

Radny p. Jerzy Kubicki wycofał zgłoszone przez siebie poprawki.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka przypomniał, że w § 1 pkt 2 zgłoszona została autopoprawka polegająca na wykreśleniu słów; „pomiędzy terenem parku Wyżyny, a osiedlem”.

Za podjęciem uchwały wraz z autopoprawką i poprawkami głosowało 19 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m.st. Warszawy w sprawie wniosków o zmianę Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy oraz planów zagospodarowania przestrzennego dla terenu Dzielnicy Ursynów została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 165.
ad 7

Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji – Druk Nr C-3/2009.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował, iż projekt stanowiska stanowi inicjatywę uchwałodawczą Komisji Oświaty i Wychowania.

Przewodnicząca Komisji Oświaty i Wychowania p. Halina Kosicka powiedziała, że w prasie pojawiły się artykuły podważające zasadność realizowania inwestycji przy ul. Hirszfelda. Teren jest w dyspozycji UCSiR, a w okolicy znajdują się dwa licea, które ten teren wykorzystywały jako boisko. Od początku kadencji prowadzone były konsultacje z udziałem Komisji Oświaty i Wychowania oraz Komisji Kultury, Sportu, Rekreacji i Promocji w sprawie takiego wykorzystania terenu, by służył potrzebom szkół. Zarzuty w prasie dotyczyły głównie tego, że proponowany teren sportowy nie odpowiada standardom boisk lekkoatletycznych, nie ma miejsca na rzuty oszczepem i bieżnia jest zbyt krótka. We współpracy z radnym p. Krzysztofem Madejem komisja opracowała projekt stanowiska, w którym wypowiada się za kontynuacją inwestycji oraz nie dokonywanie żadnych zmian. Należałoby natomiast podjąć rozmowy z SGGW na temat budowy typowego boiska lekkoatletycznego. Na zakończenie swego wystąpienia p. Halina Kosicka zaapelowała o podjęcie stanowiska. Teren sportowy służyć będzie nie tylko liceom, lecz także wszystkim mieszkańcom.

Radna p. Elżbieta Igras, uzupełniając wypowiedź p. Haliny Kosickiej powiedziała, że z inicjatywy Komisji Kultury, Sportu, Rekreacji i Promocji odbyło się spotkanie z przedstawicielami Związków Lekkoatletycznych. W spotkaniu uczestniczyli również p. Burmistrz Urszula Kierzkowska, p. Burmistrz Piotr Zalewski i p. Burmistrz Bogdan Żuber. W toku dyskusji wszyscy stwierdzili, że kompleks boisk przy Hirszfelda nigdy nie miał być kompleksem boisk lekkoatletycznych. Miał być kompleksem boisk sportowych. Podziękowała p. Halinie Kosickiej i p. Krzysztofowi Madejowi, za to, że wnioski płynące z tego spotkania wyrazili w projekcie stanowiska.

Radny p. Piotr Guział wyraził opinię, że projekt stanowiska powinien być zaopiniowany przez Komisję Kultury, Sportu, Rekreacji i Promocji. Jego zdaniem z tekstu stanowiska należy wykreślić cały drugi akapit, który stanowi pean na cześć UCSiR-u.

Radny p. Piotr Skubiszewski zakwestionował zasadność stanowiska. Stanowisko jest pochwałą dla UCSiR-u. Jego zdaniem nie powinno się podejmować stanowiska w sprawie tylko jednej inwestycji na Ursynowie. Zagrożeń dla tej konkretnej inwestycji nie ma  - jedynym zagrożeniem są ewentualne roszczenia do terenu. Oświadczył, że stanowisko jest niezasadne i będzie głosować przeciwko podjęciu stanowiska.

Wiceprzewodniczący Rady p. Jerzy Kubicki zaapelował o podjęcie stanowiska. Realizacja tej inwestycji pozwoli na utworzenie szkolnego boiska. Zapytał dlaczego Związek Lekkoatletyczny chce wejść na „cudzy” obszar.

Radna p. Katarzyna Polak była zdania, że podjęcie stanowiska jest bezzasadne i w tej chwili nie ma racji bytu. Jest to laurka pochwalna na cześć UCSiR-u.

Radna p. Elżbieta Igras powiedziała, że w stanowisku Rada określa o jakie sprawy radni powinni walczyć – o potrzeby mieszkańców. Potrzeb mieszkańców nie zaspokoi sport wyczynowy, zaspokoi je natomiast boisko szkolne. Zaapelowała o podjęcie stanowiska.

Radna p. Halina Kosicka powiedziała, że tekst stanowiska nie jest peanem na cześć UCSiR-u. Jeśli zaspokoi to wątpliwości radnego p. Piotra Guziała, gotowa jest wykreślić z tekstu stanowiska słowa „Ursynowskie Centrum Sporu i rekreacji”.

Radny p. Piotr Skubiszewski wyjaśnił, że radni nie sprzeciwiają się budowaniu boisk szkolnych. Jednak stanowisko jest niezasadne i sprzeczne z rzeczywistością. Tekst stanowiska powinien być skierowany do komisji w celu konsultacji i po poprawkach wprowadzony do porządku obrad kolejnej sesji.

Radna p. Katarzyna Polak powiedziała, że radna p. Halina Kosicka zazwyczaj apelowała. by nie wprowadzać do porządku obrad stanowisk, które nie były konsultowane. W tej chwili postępuje wprost przeciwnie. Jest to przejaw hipokryzji.

Radna p. Maria Połońska powiedziała, że omawiany teren zawsze miał być boiskiem szkolnym – taki był pierwotny zamiar. Zapytała o czym więc dyskutujemy. Zgłosiła wniosek formalny o przejście do głosowania.

Głosów przeciwnych nie było.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził przejście do głosowania.

Za przyjęciem poprawki zgłoszonej przez radnego p. Piotra Guziała, dotyczącej wykreślenia z tekstu stanowiska całego drugiego akapitu głosowało 8 radnych, przeciwnych było 8 radnych, wstrzymało się od głosu 7 radnych.

Poprawka nie została przyjęta.

Za podjęciem Stanowiska głosowało 13 radnych, przeciwnych było 5 radnych, wstrzymało się od głosu 6 radnych.

Stanowisko Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie rozbudowy „Zespołu obiektów sportowych Hirszfelda” przy Ursynowskim Centrum Sportu i Rekreacji zostało podjęte.
ad 8

Rozpatrzenie projektu Stanowiska Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie dewastacji stanowisk rozrodczych rzekotki drzewnej – gatunku prawnie chronionego - Druk Nr C- 16/2009.

W imieniu wnioskodawców głos zabrał p. Piotr Guział. Powiedział, że składa wniosek o wykreślenie z tekstu stanowiska trzeciego akapitu. Jest on dość konfrontacyjny. Obecnie znamy już relacje między Radą, Zarządem i ekologami – w momencie pisania tekstu stanowiska te relacje nie były znane. Chciałby, aby wykreślenie tego akapitu nastąpiło w trybie autopoprawki.

Wiceprzewodniczący Rady p. Jerzy Kubicki powiedział, że odebrał tekst stanowiska jako utworzenie nowego sposobu współpracy z Zarządem. Chciałby jednak poruszyć sprawę stawu Wyścigi, gdzie powstała identyczna sytuacja jak na Moczydle. Brzegi stawu zostały całkowicie ogołocone z roślinności. Zwrócili mu na to uwagę mieszkańcy. Zapytał czy to była samowolnie wykonywana akcja.

Radny p. Jerzy Kubicki stwierdził, że Stanowisko należy przyjąć w całości, łącznie ze sformułowaniem zawartym w trzecim akapicie dotyczącym poniesienia konsekwencji służbowych prze osoby odpowiedzialne za nadzór.

Zastępca Burmistrza p. Bogdan Żuber powiedział, że chciałby poruszyć dwie sprawy. Jedną z nich jest sprawa rzekotek – wydawałoby się, że sprawa jest już zamknięta. Ustalony jest bardzo szczegółowy plan prac nad tym oczkiem wodnym, który jest realizowany. I nagle dowiaduje się ze stanowiska co ma robić dalej. Zapytał, czy w takim razie ma zmieniać plan uzgodniony z towarzystwem TRYTON i zająć się tym co jest w stanowisku. 

Druga sprawa dotyczy stawu Wyścigi. Staw jest jednym z najlepiej zrekultywowanych obiektów na Ursynowie. Informacje uzyskane od mieszkańców pan Przewodniczący Kubicki powinien był skonsultować z fachowcami.

Rzekotki mają się dobrze, wykonywane są prace uzgodnione z towarzystwem TRYTON.W najbliższy czwartek Komisja Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii odwiedzi oczko wodne. Pan Burmistrz dodał, iż jest przekonany, że Komisja nie będzie miała zastrzeżeń do wykonanych prac. Na tym terenie toczy się spór między mieszkańcami, którzy wykupili działki i chcą się budować, a ekologami. Projekt rekultywacji uwzględnia budowę budynków na tym terenie i uwzględnia uwagi towarzystwa TRYTON. Wszyscy chcemy zachować rzekotki na tym terenie. Na zakończenie dodał, że nie bardzo rozumie o co chodzi w projekcie stanowiska.

Wiceprzewodniczący Rady p. Jerzy Kubicki wyjaśnił, że nie protestował przeciwko rekultywacji. Chodziło mu o to, że kiełkujący tatarak został wykoszony w niewłaściwym chyba momencie.

Radny p. Piotr Skubiszewski powiedział, że przyjęcie stanowiska jest zasadne, mimo, że przyjmujemy je z pewnym opóźnieniem.. Zaapelował o podjęcie Stanowiska i usunięcie z tekstu trzeciego akapitu. Podziękował panu Burmistrzowi Bogdanowi Żuberowi za podjęcie działań na terenie oczek wodnych na Moczydle.

Radna p. Halina Kosicka zaapelowała, by nie podejmować stanowiska. Stanowisko jest w tej chwili zupełnie niepotrzebne. Wszystkie wątpliwości zostały wyjaśnione na sesji, a radni, którzy nie są fachowcami, nie powinni się wypowiadać na temat tego co powinno być z oczkami wodnymi zrobione. Na zakończenie wypowiedzi p. Halina Kosicka zaproponowała, by stanowisko odrzucić.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził przejście do głosowania.

Za przyjęciem poprawki polegającej na usunięciu z tekstu Stanowiska trzeciego akapitu głosowało 18 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Poprawka została przyjęta.

Za przyjęciem stanowiska wraz z poprawką głosowało 10 radnych, przeciwnych było 9 radnych, wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Stanowisko Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie dewastacji stanowisk rozrodczych rzekotki drzewnej – gatunku prawnie chronionego zostało przyjęte.

ad 9

Informacje Burmistrza Dzielnicy Ursynów.

Burmistrz Dzielnicy Ursynów p. Urszula Kierzkowska poinformowała, że:

· wybory do Europarlamentu, od strony organizacyjnej, przebiegły bez żadnych zakłóceń;

· w dniu wczorajszym nastąpiło uroczyste zakończenie roku szkolnego. Dzielnica Ursynów po raz kolejny zdobyła pierwsze miejsce w teście na zakończenie klas szóstych. W wynikach egzaminów gimnazjalnych Ursynów zajął miejsce piąte w części humanistycznej, uzyskując bardzo wysoką średnią. W części matematyczno - fizycznej Ursynów zajął miejsce trzecie, z języka angielskiego miejsce drugie, z niemieckiego miejsce czwarte i z języka rosyjskiego miejsce trzecie;

· w tym roku uczniowie ursynowskich szkół brali udział w licznych konkursach i olimpiadach tematycznych, co zaowocowało aż 17 laureatami i 26 finalistami;

· w ostatnim kwartale Dzielnica Ursynów złożyła następujące wnioski:

· do funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej dotyczące uzyskania środków unijnych: na termomodernizację budynków oświatowych na ogólną wartość 13 milionów złotych. Projekt jest obecnie w trakcie oceny. 

· do Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych złożono 3 projekty:

· projekt ośrodka dziennego pobytu dla osób z chorobą Parkinsona na ok. 3 miliony zł,

· projekt „Przedszkole równych szans” - na prawie 2 miliony złotych,

· projekt „Lepsze jutro bez trudności” - 2 miliony 600 tysięcy zł.

· Uzyskano pieniądze ze środków unijnych na projekt „Nowa szkoła” – 800 tysięcy złotych.

· Zakończyły się przygotowania do programu „Lato w mieście” – zarówno do strony sportowej jak i od strony oświaty.

Na zakończenie Burmistrz dzielnicy p. Urszula Kierzkowska zaprosiła wszystkich na Dni Ursynowa - w sobotę 20 czerwca na piknik rodzinny do Powsina, a w niedzielę 21 czerwca pod Kopę Cwila na Ursynowie. 

ad 10

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Radny p. Jerzy Kubicki nie był usatysfakcjonowany odpowiedzią uzyskaną na interpelację w sprawie barier architektonicznych – nie otrzymał informacji o tym, jakie projekty techniczne zostały wykonane.

Nie satysfakcjonuje go również odpowiedź w sprawie garbów na jezdni w Al. KEN otrzymana z ZDM. Napisano w niej, że inwestorem przebudowy Al. KEN był Urząd Dzielnicy Ursynów. Zapytał, czy może istnieje możliwość wyremontowania jezdni przez wykonawcę w ramach gwarancji.

ad 11

Zapytania i wolne wnioski.

Radny p. Piotr Guział powiedział, że zgłosili się do niego mieszkańcy ul. Rzekotki, łączącej Ursynów z Wilanowem. Skarżą się, że nie mogą wyjechać ze swoich posesji. Ulica po stronie Wilanowa jest ulicą bezprawną, zbudowaną bez pozwolenia na budowę, z rażącym naruszeniem prawa. Po stronie Ursynowa nie da się spacerować po tej ulicy, bo jedzie nią sznur samochodów. Mieszkańcy twierdzą, że nie da tam się spokojnie żyć. Nie można tolerować bezprawia w imieniu wygody garstki osób i cierpienia innych. Plan zagospodarowania przestrzennego określa, że ulica kończy się ślepo. Postulował, by zadziałać wbrew większości na rzecz ochrony praw mniejszości, bo na tym polega demokracja. Problem dla reszty Ursynowa będzie trwał półtora roku i zakończy się wraz z realizacją ul. Rosnowskiego, o ile naczelnik WIR p. Ciurzyński dotrzyma terminów. Proces inwestycyjny ul. Rosnowskiego Dzielnica Ursynów rozpoczęła wcześniej niż Dzielnica Wilanów, ale Wilanów skończy realizację inwestycji wcześniej. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Burmistrza Wilanowa p. Lasoty inwestycja ta zakończy się w Wilanowie wiosną przyszłego roku. Na Ursynowie rozpocznie się dopiero na wiosnę przyszłego roku. Zdaniem p. Piotr Guziała daje to wiele do myślenia na temat tego, jak działa ursynowski WIR.
W związku z powyższym radny p. Piotr Guział złożył interpelację poniższej treści:

„ W związku z licznymi wystąpieniami mieszkańców rejonu ulic Rzekotki i Nowoursynowskiej skarżących się na notoryczne łamanie prawa przez użytkowników nielegalnej drogi łączącej w tym rejonie Ursynów z Wilanowem (ulica Podgrzybków) proszę o pilną interwencję polegającą na zablokowaniu nielegalnego przejazdu. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla tego rejonu określa ulicę Rzekotki jako ciąg pieszo-jezdny kończący się ślepo. Obecnie przez całą dobę przejazd ten jest wykorzystywany przez kierowców w większości nie będących mieszkańcami Ursynowa. W godzinach szczytu i w weekendy natężenie ruchu tworzy się korek. Tolerowanie obecnego stany rzeczy uniemożliwia mieszkańcom tamtego rejonu normalne funkcjonowanie, jednocześnie narażając licznych spacerowiczów podążających do Lasu Kabackiego na wypadki.” 

Zastępca Burmistrza p. Piotr Zalewski powiedział, że problem polega na tym, że pan radny Piotr Guział nie zna przepisów, nie wie jak funkcjonuje miasto, nie wie jak uzyskuje się różnego typu dokumenty. Łatwo jest z trybuny rzucać różnego typu oskarżenia i różnego typu hasła, będąc w jakiś sposób bezkarnym tego co się mówi. Pan Piotr Guział tego typu wypowiedziami obraża ludzi, którzy starają się pracować w sposób uczciwy i z pełnym poświęceniem dla tej dzielnicy. Nie chodzi tu o naczelnika WIR-u, lecz o ludzi, którzy tam pracują. Niedopuszczalne jest, aby w ten sposób obrażać ludzi, co robi p. radny Guział.
Radna p. Katarzyna Polak zapytała o sprawę budowy ul. Nowoursynowskiej. W informacji o realizacji zadań inwestycyjnych na dzień 18 maja w punkcie 2 dotyczącym ul. Nowoursynowskiej przekopiowana została informacja dotycząca ul. Rosoła.

Radna p. Katarzyna Polak złożyła interpelacje o treści jak niżej:

„Wielokrotnie już sygnalizowałam problem zabudowywania parkingów znajdujących się na obrzeżach starszych osiedli na Ursynowie. Powierzchnie te traktowane są, między innymi przez ursynowskie spółdzielnie mieszkaniowe, jako wolne tereny pod zabudowę, chociaż powinny one służyć dotychczasowym mieszkańcom właśnie jako miejsca parkingowe. Takie zabudowywanie tych obszarów powoduje, że osoby mieszkające w starszych blokach, nie posiadających parkingów podziemnych, praktycznie nie mają gdzie stawiać samochodów! Myślę, że proste przeliczenie ilości mieszkań w określonym kwartale ulic i znajdujących się w tym samym kwartale ulic miejsc parkingowych unaoczniłoby skalę problemu. Sytuacja ta dotknęła mieszkańców osiedli przy ul. Wasilkowskiego, Belgradzkiej, Warchałowskiego, a z rozpowszechnianych ostatnio informacji wynika, iż w najbliższym czasie ofiarą takich rozwiązań staną się mieszkańcy osiedla przy ul. Na Uboczu.

W związku z powyższym zwracam się do Pani Burmistrz o odpowiedź na jakim etapie znajduje się procedura uzyskiwania odpowiednich decyzji i pozwoleń przez inwestora (najprawdopodobniej Spółdzielnię Mieszkaniową „Wyżyny”) w sprawie budowy nowych budynków mieszkalno-usługowych przy ul. Na Uboczu – od strony ul. Płaskowickiej (w załączniku przedstawiam interesujący mnie obszar na mapce). Jednocześnie proszę o przekazanie kserokopii złożonych przez inwestora wniosków i wydanych przez Urząd decyzji i pozwoleń.

Ponadto zwracam się do Pani Burmistrz o podjęcie inicjatywy mającej na celu wyeliminowanie opisanego przeze mnie procederu, stanowiącego coraz bardziej palący problem dla Ursynowa.”

Radna p. Katarzyna Polak odniosła się również do wypowiedzi Przewodniczącej Komisji Zdrowia, Polityki Społecznej i Pomocy Rodzinie pani Małgorzaty Szymańskiej na poprzedniej sesji Rady. Pani Przewodnicząca stwierdziła wtedy, że rzadko widywała p. Polak na posiedzeniach komisji. Nie ma w tym nic dziwnego, bo w 2008 roku odbyło się 5 posiedzeń Komisji. Od początku kadencji do czasu rezygnacji z pracy w komisji p. Polak była nieobecna na 2 posiedzeniach Komisji, a Pani Przewodnicząca na trzech. Poprosiła panią Przewodniczącą Komisji o sprawdzanie faktów a nie rzucanie fałszywych oskarżeń. Na zakończenie p. Katarzyna Polak powiedziała, że warto się zastanowić, dlaczego z 10 osób uczestniczących w pracach Komisji Zdrowia zrezygnowało 5 osób.

Radna p. Małgorzata Szymańska powiedział, że sprawdziła, iż było 24 czy 25 posiedzeń Komisji Zdrowia. Pan Skubiszewski był na czterech czy pięciu, a pani Polak przychodziła częściej, ale bardzo często podpisywała się i wychodziła.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka, odnosząc się do wypowiedzi p. Katarzyny Polak, dotyczącej zabudowywania parkingów, powiedział, że Ursynów jest w większości „spółdzielczy”. Spółdzielnie maja fatalne Zarządy, które to Zarządy traktują budowę nowych budynków jako element zasilający spółdzielnię finansowo. Spółdzielnia powinna dbać o komfort swoich aktualnych mieszkańców, a nie mieszkańców przyszłych. Rada w tej sprawie niewiele może zdziałać.

Radny p. Piotr Skubiszewski złożył na piśmie rezygnację z pracy w Komisji Zdrowia, Polityki Społecznej i Pomocy Rodzinie. Powiedział, że nie może zgodzić się ze stwierdzeniem, że pani Katarzyna Polak źle pracowała w komisji Zdrowia. Pani Katarzyna Polak jest osobą pracowitą i rzetelnie wykonuje mandat radnego, który uzyskała od wyborców.

Następnie p. Skubiszewski poruszył sprawę zabudowy parkingów. Jego zdaniem Dzielnica może dużo zrobić w tej sprawie. Dobrym rozwiązaniem byłoby nawiązanie systemowej współpracy ze spółdzielniami mieszkaniowymi w sprawie organizowania parkingów.

Następnie p. Skubiszewski podziękował wszystkim radnym, którzy wzięli udział w ostatnim posiedzeniu Komisji Architektury, Budownictwa, Strategii Rozwoju i Ekologii dotyczącym parkingu przy ul. Rosoła. Radni zwrócili się do Zarządu z wnioskiem o zajęcie się tym tematem. Żałuje, że nikt z członków Zarządu w posiedzeniu komisji nie uczestniczył. W spotkaniu uczestniczył kompetentny pracownik Wydziału Infrastruktury.

Na zakończenie dodał, że grupa radnych chciałby zwrócić się do Pana Przewodniczącego Rady z wnioskiem o wprowadzenie do porządku obrad następnej sesji punktu przedstawiającego informację Burmistrza w sprawie działań planowanych na parkingu przy ul. Rosoła.

Zastępca Burmistrza p. Piotr Zalewski powiedział, że parking przy ul. Rosoła nie jest dla Zarządu tematem nowym. Zarządca dogi, czyli ZDM nie wyraża chęci współpracy w tej sprawie. Osobiście polecił Wydziałowi Infrastruktury znalezienie sposobu na rozwiązanie tego problemu. W tej chwili powołana została komisja przetargowa w celu wyboru firmy, która wykona projekt. Sprawa nie jest prosta, bo na tym terenie znajduje się dużo instalacji podziemnych. Jest też problem z odwodnieniem terenu. W tym roku chcemy skończyć projekt, uzyskać stosowne zezwolenia i w przyszłym roku, o ile budżet nam na to pozwoli, zakończyć problem, który nie został rozwiązany przez inne służby. Zarząd się nad tym problemem pochyla. Niestety procedury są długotrwałe.

Odpowiadając na pytanie p. Katarzyny Polak w sprawie ul. Nowoursynowskiej p. Burmistrz Zalewski powiedział, że w obydwu ulicach problemy są takie same. Stąd też wzięło się „przeklejenie” informacji. Zwróci uwagę pracownikowi opracowującemu informacje o realizacji inwestycji, by sprawy traktował bardziej szczegółowo. 

Radny p. Piotr Guział powiedział, że p. Burmistrz Piotr Zalewski w komentarzu do jego interpelacji pomylił interlokutora. Radny p. Piotr Guział nie jest radnym klubu PO, i to on rozlicza Burmistrza, a nie Burmistrz jego. To on reprezentuje mieszkańców, a Burmistrz jest tylko pracownikiem. Nie życzy sobie żadnych komentarzy na temat jego funkcjonowania w samorządzie od osoby, która z telewizji przyszła na stanowisko Burmistrza do spraw inwestycji.
Problem parkingu przy ul. Rosoła znany jest od 8 lat, a p. Ciurzyński jest naczelnikiem Wydziału Infrastruktury od 6 lat. I powinien realizować priorytety mieszkańców, a jego priorytety całkowicie rozmijają się z naszymi priorytetami. Radni reprezentują mieszkańców i będą się dokładnie WIR-owi przyglądać.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zaapelował o zmniejszenie poziomu agresji.

Radny p. Leszek Lenarczyk złożył interpelacje o treści jak niżej:

„ Dot.: studni oligoceńskiej przy ul. Dzierzby

Zwracam się z prośbą o realizacje poniższych postulatów:

1. Zawieszenie numeru administracyjnego na budynku ujęcia wody oligoceńskiej przy ul. Dzierzby (uwagi wnoszone przez Straż Miejską).

2. Utrzymanie w czystości koryt w ujęciu wody oligoceńskiej ( w szczególności widoczne zabrudzenia płytek ceramicznych).

3. Umocowanie rur służących do odprowadzania wody deszczowej z powierzchni dachu.

4. Naklejenie na drzwiach ujęcia wody oligoceńskiej – zgodnie z życzeniami wielu mieszkańców korzystających z tego ujęcia – wyników badań wody.

Mimo licznych uwag przekazanych pracownikom Wydziału Infrastruktury, nadal odnotowuję brak nadzoru konserwatorskiego nad ujęciem wody.”

Radna p. Halina Kosicka złożyła 5 poniższych interpelacji:

1.

„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o pomoc w podniesieniu poziomu bezpieczeństwa na ulicy Dereniowej. Osoby skręcające w prawo z ulicy I. Ghandii w ulicę Dereniową (w kierunku ulicy Płaskowickiej) mają ograniczoną widoczność ponieważ na tym odcinku jezdnia ma charakter dość ostrego łuku. Wyjeżdżając z łuku drogi natykają się niespodziewanie na zaparkowane pojazdy. Znak zakazu postoju i parkowania znajduje się dalej prawie o 100 m., przeniesienie go na latarnię tuż za przystankiem autobusowym usytuowanym na tym odcinku znacznie podniosłoby bezpieczeństwo zmotoryzowanych mieszkańców Ursynowa.”

2.

„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o informację w sprawie dotyczącej rozliczania kosztów utrzymania uczniów uczących się w szkołach ursynowskich, którzy nie są mieszkańcami m. st. Warszawy. Interesuje mnie ilu jest takich uczniów, w których szkołach realizują obowiązek szkolny, jakie są zasady i ew. kwoty rozliczania kosztów pomiędzy gminami.”

3.

„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o informację w sprawie dotyczącej roszczeń do gruntów, na których realizowana jest inwestycja „Zespół obiektów sportowych Hirszfelda” a zwłaszcza nr działek, ich powierzchnia oraz kiedy pojawiły się roszczenia i przez kogo są wnoszone.”

4.

„W dniu 22 kwietnia br. weszła w życie nowelizacja ustawy o systemie oświaty, która rozszerzyła zakres kompetencji organów jednostek samorządu terytorialnego dając im możliwość kontrolowania prawidłowości wykorzystania dotacji przyznanych szkołom 
i placówkom niepublicznym. Oznacza to, że poza dotychczasowymi kompetencjami, związanymi z kontrolą faktycznej liczby uczniów w dotowanych szkołach, kontrola może objąć także rozliczenie dotacji pod kątem wykorzystania jej na zadania bieżące w zakresie kształcenia, wychowania i opieki, w tym profilaktyki społecznej.

Jednak z powyższych uprawnień jednostki samorządu terytorialnego będą mogły korzystać dopiero po podjęciu uchwał stosownych do nowego brzmienia art. 80 ust. 4 lub art. 90 ust. 4 ustawy.

Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o informację czy podjęcie stosownej uchwały leży w kompetencjach Rady Dzielnicy czy Rady m. st. Warszawy.

Jednocześnie proszę o informację, które placówki były kontrolowane na przestrzeni ostatnich trzech lat pod względem prawidłowości udzielonych dotacji, jakie dokumenty kontrolowano i jakie były wyniki tych kontroli.”

5.

«Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o udostępnienie „Sprawozdania opisowego 
z realizacji dochodów i wydatków ujętych w Załączniku nr XII do Budżetu m. st. Warszawy 
w roku 2008 w Dzielnicy Ursynów”.»

Radna p. Katarzyna Polak powiedziała, że nie zamierza zostawić bez odpowiedzi wypowiedzi p. radnej Szymańskiej, ponieważ spostrzeżenia pani radnej Szymańskiej odnośnie jej obecności na komisjach poprzednio się nie sprawdziły. I tym razem też się to nie sprawdza. Nigdy nie miała miejsca sytuacja by podpisała listę i wyszła z posiedzenia komisji. Dodała, że nie stosuje takich metod i poprosiła by p. radna nie oceniała jej swoja miarą. 

Radna p. Elżbieta Igras zwróciła się o udostępnienie informacji porównawczej dotyczącej ilości pieniędzy wydatkowanych na imprezy kulturalne, artystyczne w kościołach i w spółdzielczych placówkach kultury w roku ubiegłym i w pierwszych pięciu miesiącach bieżącego roku.

Radny p. Daniel Głowacz powiedział, że w informacji dotyczącej Dni Ursynowa, jaką otrzymali radni, Pani Burmistrz zaznaczyła, że na czas imprezy zarezerwowano dla Rady Dzielnicy namiot promocyjny. Ma z poprzednich imprez złe skojarzenia dotyczące rezerwacji namiotu. Klub Nasz Ursynów zwrócił się pisemnie w dniu dzisiejszym ze swoim zapotrzebowaniem bezpośrednio do pani Burmistrz.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka ogłosił, iż zamyka sesję Rady Dzielnicy Ursynów.

Radny p. Daniel Głowacz złożył do protokołu z obrad poniższą interpelację:

Interpelacja w sprawie budowy parku „Lasek Brzozowy”

Proszę o podanie następujących informacji dotyczących budowy parku „Lasek Brzozowy”:

1. Jaka firma (pracownia) wygrała przetarg na opracowanie wielobranżowej dokumentacji projektowej i na jaką kwotę, oraz kiedy została podpisana umowa.

2. Czy do dnia 19 czerwca powstanie projekt pierwszego etapu, czy uzyskano pozwolenie na budowę.

3. Proszę o precyzyjne określenie „projekt pierwszego etapu obejmujący północną część terenu”, proszę o mapkę na której zaznaczony będzie pierwszy etap projektu oraz drugiego etapu 

· co będzie obejmował (place zabaw, fontanny, itp.)

· czy zaprojektowanie placu zabaw będzie w ramach projektu, i dla jakich dzieci będzie realizowany (grupa wiekowa)

3. Ile do tego momentu wydano środków zaplanowanych na 2009 r. (projekt, koncepcja itp.)

4. Czy istnieje ryzyko nie wykonania pierwszego etapu w 2009 r. parku.

5. Proszę o harmonogram wykonywania dalszych prac dotyczących budowy parku „Lasek Brzozowy”

6. Czy drugi etap będzie także obejmował sam kompleks leśny, lasek brzozowy – alejki, oświetlenie, wybieg dla psów itp.

7. Czy w trakcie projektowania przeprowadzono konsultacje społeczne mi. komitetem na rzecz budowy parku Lasek Brzozowy im. Jana Pawła II.”

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka złożył do protokołu z obrad następującą interpelację:

«dotyczy: Budowy Parku „Lasek Brzozowy”

Budowa Parku „Lasek Brzozowy” w miejscu planowanych w ubiegłej kadencji budynków z mieszkaniami socjalnymi jest kolejnym etapem walki o zachowanie jak największej przestrzeni zielonej do dyspozycji mieszkańców naszej dzielnicy. W związku z tym proszę o kolejną informację na temat przebiegu prac nad tą inwestycją. Jednocześnie proszę o informacje czy jest zagrożona realizacja pierwszego etapu (planowana na 2009 r.) tej inwestycji obejmująca północną część terenu?»

Na tym XLIII sesję Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy o godz.2020 zakończono.
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