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Protokół nr L/ 2009

z L Sesji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy,

która odbyła się w dniu 2 października 2009 r., o godz. 1700
w Urzędzie Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy, al. KEN 61

Rada Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy podjęła niżej wymienione uchwały:

	nr 179–


	w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2103 z dnia 16.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. 

	nr 180 –


	w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29 września 2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r.

	nr 181 –


	w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy

	nr 182–


	w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy

	nr 183 –


	w sprawie uzupełnienia składu Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy

	nr 184 –


	w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy


Obecnych było 21 radnych wg listy obecności stanowiącej załącznik nr 1 do oryginału niniejszego protokołu. Nieobecni: p. Jan Kossowski, p. Lech Królikowski, p. Karolina Mioduszewska, p. Piotr Skubiszewski. Lista osób zaproszonych, biorących udział w obradach, stanowi załącznik nr 2 do oryginału niniejszego protokołu.

Obrady prowadził Przewodniczący Rady Dzielnicy Ursynów p. Michał Matejka. Stwierdził quorum (20 radnych) niezbędne do podejmowania uchwał, dokonał otwarcia obrad i powitał zaproszonych gości.

ad 1
Zmiany w porządku obrad.

Radny p. Krzysztof Madej powiedział, że w porządku obrad dzisiejszej sesji jest punkt dotyczący zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów. Na temat tego projektu nie obyła się wśród radnych żadna dyskusja. Powiedział, że nie będzie składać wniosku o zdjęcie tego punktu z porządku obrad. Chciałby jednak, by odbyła się szczegółowa dyskusja. Przestawiona propozycja statutu jest propozycją wstępną i niedoskonałą. Źle są określone kompetencje organów Dzielnicy. Przyjęcie takiego statutu przez Rade m. st. Warszawy oznacza kompletną marginalizację Rad Dzielnic. Na temat statutu powinno odbyć się specjalne seminarium.
Radny p. Piotr Guział stwierdził, że obecnie mamy punkt: Zmiany w porządku obrad. Nie bardzo rozumie jaki jest sens takiej wypowiedzi radnego p. Krzysztofa Madeja w tym punkcie porządku obrad. Poprosił, aby p. radny Krzysztof Madej, w związku z wyrażonymi wątpliwościami, zdecydował czy składa wniosek o zdjęcie punktu z porządku obrad czy nie.
Radny p. Krzysztof Madej zgłosił wniosek o wykreślenie z porządku obrad punktu 5:  Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-26/2009.

Główna księgowa Dzielnicy p. Maria Żak wnioskowała w imieniu Zarządu Dzielnicy o umieszczenie w porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-56/2009.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka wnioskował o umieszczenie w porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-27/2009.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował następnie, iż na wniosek Zarządu Dzielnicy proponuje się wykreślenie z porządku obrad punktu 4: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach Wieloletniego Programu Inwestycyjnego na lata 2009 – 2013 przedłożonych przez Biuro Rozwoju Miasta Urzędu m. st. Warszawy – Druk Nr C-25/2009. Projekt uchwały został omyłkowo przesłany z miasta.
Za uzupełnieniem porządku obrad o punkt: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-56/2009 głosowało 20 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Punkt został wprowadzony do porządku obrad.

Za uzupełnieniem porządku obrad o punkt: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-27/2009 głosowało 19 radnych głosów przeciwnych nie było, wstrzymała się od głosu 1 osoba.

Punkt został wprowadzony do porządku obrad.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził przejście do głosowania nad wykreśleniem z porządku obrad punktu 4: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach Wieloletniego Programu Inwestycyjnego na lata 2009 – 2013 przedłożonych przez Biuro Rozwoju Miasta Urzędu m. st. Warszawy – Druk Nr C-25/2009.
Radny p. Piotr Guział powiedział, że Rada m. st. Warszawy podjęła już uchwałę w sprawie WPI na lata 2009 – 2013. Punkt ten znalazł się w porządku obrad dzisiejszej sesji. Zapytał dlaczego ten punkt jest zdejmowany jest z porządku obrad. Czy dlatego, że chcemy do tego wrócić, czy dlatego, że Rada m. st. Warszawy już to uchwaliła.
Burmistrz Dzielnicy p. Urszula Kierzkowska powiedziała, że projekt uchwały został skierowany pod obrady Rady Dzielnicy pomyłkowo.

Radny p. Piotr Guział zapytał, czy będzie sesja poświęcona WPI na lata 2010-2014. Jego zdaniem Rada Dzielnicy „przechodzi obok tematu”, a na sesji Rady m. st. Warszawy zdjęto inwestycje zaopiniowane pozytywnie przez Radę Dzielnicy Ursynów, mi. in. inwestycję dotyczącą szpitala południowego. Nie będzie również dojazdu do Wilanowa. Byłoby dobrze do tematu WPI wrócić.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że z pewnością Rada Dzielnicy będzie rozpatrywać WPI w terminie zgodnym ze stosowną procedurą.

Za wykreśleniem z porządku obrad punktu: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach Wieloletniego Programu Inwestycyjnego na lata 2009 – 2013 przedłożonych przez Biuro Rozwoju Miasta Urzędu m. st. Warszawy – Druk Nr C-25/2009 głosowało 15 radnych, przeciwnych głosów nie było, wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Punkt został wykreślony z porządku obrad.

Radna p. Katarzyna Polak powiedziała, że szkoda, iż nie odbyło się spotkanie prezydium Rady w sprawie uwag do projektu statutu Dzielnicy. Mija termin składania uwag do statutu. Jeśli Rada nie zgłosi uwag w dniu dzisiejszym, Rada m. st. Warszawy uzna, że Rada Dzielnicy Ursynów uwag do projektu statutu nie ma. 
Naczelnik Wydziału Obsługi Rady p. Sławomir Zabawski poinformował, że termin składania uwag mija w najbliższy poniedziałek, to jest 5 października 2009 r.

Radny p. Krzysztof Madej powiedział, że wniosek o zdjęcie punktu dotyczącego zaopiniowania statutu Dzielnicy składał z pełną świadomością, że termin składania uwag mija w poniedziałek. Jego zdaniem tego typu terminy są urzędniczą rutyną. Nie wiadomo kiedy Komisja Statutowa Rady m. st. Warszawy przystąpi do rozpatrywania uwag. Nawet jeśli termin składania uwag minie, a Rada Dzielnicy będzie mieć jasno sformułowane uwagi, to, jego zdaniem, nic się nie stanie. Uwagi można przekazać w terminie późniejszym.
Radny p. Krzysztof Madej powiedział, że jego wniosek ma sens pod warunkiem, że Rada w dniu dzisiejszym zadecyduje o konkretnym terminie spotkania wszystkich radnych i opracowaniu uwag do proponowanego statutu. Może to być sesja nadzwyczajna lub seminarium. W posiedzeniu powinny wziąć udział służby prawne Urzędu Dzielnicy. Takie posiedzenie powinno odbyć się w terminie np. 10 dni.
Radna p. Katarzyna Polak powiedziała, że Rada Dzielnicy w dniu dzisiejszym powinna podjąć uchwałę negatywnie opiniującą przedłożony statut. Radni otrzymali opinię prawną i uwagi radnego p. Lecha Królikowskiego negatywnie opiniujące projekt statutu. Biorąc pod uwagę te opinie i ewentualne dalsze uwagi radnych można taką uchwałę podjąć z czystym sumieniem. W treści uchwały można zamieścić dodatkowy paragraf, informujący, że Rada Dzielnicy przekaże swoje uwagi do projektowanego statutu w określonym terminie – 10 czy 14 dni. 
Przewodnicząca Komisji Zdrowia, Polityki Społecznej i Pomocy Rodzinie p. Małgorzata Szymańska powiedziała, że Komisja rozpatrywała projekt statutu i zgłosiła do niego uwagi. Uwagi te zostały przekazane wszystkim radnym.

Radny p. Daniel Głowacz zapytał dlaczego projekt statutu jest rozpatrywany dopiero dzisiaj. Przekazany został Dzielnicy miesiąc temu.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka wyjaśnił, że wszyscy radni otrzymali projekt statutu niezwłocznie po jego wpłynięciu. Nie zgłosili żadnych uwag.

Za wykreśleniem z porządku obrad punktu 5: Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-26/2009 głosowało 7 radnych, przeciwnych było 10 radnych, wstrzymało się od głosu 4 radnych.

Punkt nie został wykreślony z porządku obrad.
W związku z powyższym porządek obrad przedstawiałby się następująco:
1. Zmiany w porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 7 lipca 2009 r., XLVI sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 9 lipca 2009 r.(część I), XLVII sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 16 lipca 2009 r., XLVI (część II) sesji z dnia 3 sierpnia 2009 r., XLVIII sesji z dnia 6 sierpnia 2009 r., XLIX z dnia 10 września 2009 r.

3. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2103 z dnia 16.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-48/2009.

4. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-56/2009.

5. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-26/2009.

6. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-23/2009.

7. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie uzupełnienia składu Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-24/2009.

8. Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-27/2009.

9. Informacje Burmistrza Dzielnicy Ursynów.

10. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

11. Zapytania i wolne wnioski.
Za przyjęciem porządku obrad glosowało 19 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Porządek obrad został przyjęty.

ad 2 

Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 7 lipca 2009, XLVI sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 9 lipca 2009 r.(część I), XLVII sesji Rady Dzielnicy Ursynów z dnia 16 lipca 2009 r., XLVI (część II) sesji z dnia 3 sierpnia 2009 r. XLVIII sesji z dnia 6 sierpnia 2009 r., XLIX z dnia 10 września 2009 r.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował, że do protokołu nr XLV/2009 z dnia 7 lipca 2009 r. zgłosił dwie poprawki. Pierwsza poprawka polega na dopisaniu na str. 3 – po wypowiedzi radnego p. Daniela Głowacza tekstu:

 „Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że apeluje, żeby dopisać nazwisko p. Leszka Lenarczyka. Nad informacją o tym, czyja była inicjatywa uchwałodawcza, trudno dyskutować. Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że otrzymał materiał zgłoszony przez p. Przewodniczącego Henryka Bębna. Pod tym materiałem podpisany jest również p. Leszek Lenarczyk. Proponowałby, aby p. radny Głowacz nie próbował wnosić nuty z kursu politycznego, zwłaszcza, że wszyscy się zgadzają co do treści uchwały. Jest to inicjatywa uchwałodawcza radnych SLD i PO i oczywiście radny p. Leszek Lenarczyk zechciał się pod nią podpisać i bardzo jest nam z tego powodu miło i bardzo nas to cieszy.”

Druga poprawka polega na dopisaniu na str. 3 – po wypowiedzi Burmistrza p. Bogdana Żubera tekstu:

„Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że projekt uchwały Rady Dzielnicy Ursynów jest bardzo zbliżony do stanowiska Zarządu Dzielnicy. Zarząd Dzielnicy również wyraził kategoryczny sprzeciw co do planów realizacji na Zielonym Ursynowie inwestycji MPO. Wszystkie władze samorządowe Dzielnicy, a więc i Rada Dzielnicy i Zarząd Dzielnicy wyrażają tę samą wolę. Tę samą wolę wyrażają również zgromadzeni dzisiaj licznie mieszkańcy.” 

Za uzupełnieniem protokołu nr XLV/2009 z dnia 7 lipca 2009 r. o ww. poprawki głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 10 radnych.

Protokół został uzupełniony o zgłoszone poprawki.
Do pozostałych protokołów nie zgłoszono poprawek. Zgodnie z § 20 pkt 7 Regulaminu Rady protokoły uważa się za przyjęte.

Radna p. Katarzyna Polak wyraziła opinię, że niektóre przyjmowane protokoły dotyczą sesji, które budziły poważne wątpliwości co do zasad ich przeprowadzenia. Jej zdaniem należałoby przegłosować przyjęcie każdego z tych protokołów odrębnie.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka wyjaśnił, że zgodnie z § 20 pkt 7 Regulaminu Rady protokół, do którego nie wniesiono zastrzeżeń, uważa się za przyjęty. Zgodnie z § 20 pkt 6 radny, nie później niż do dnia rozpoczęcia najbliższego posiedzenia Rady po udostępnieniu protokołu ma prawo zgłosić zastrzeżenia. Zastrzeżeń nie zgłoszono.
ad 3 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2103 z dnia 16.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-48/2009.

Projekt uchwały przedstawiła Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy p. Maria Żak. Powiedziała, że zmiany dotyczą zwiększenia dochodów z najmu i dzierżawy składników majątkowych Skarbu Państwa, jednostek samorządu terytorialnego lub innych jednostek zaliczanych do sektora finansów publicznych oraz innych umów o podobnym charakterze, a także wpływów z usług. 
Po stronie wydatków proponuje się: 
- zwiększenie środków w wysokości 108.500,00 zł z przeznaczeniem na pokrycie wydatków w szkołach podstawowych, w tym na zakup materiałów i wyposażenia, zakup środków żywności, zakup energii, zakup usług remontowych oraz podatek od towarów i usług VAT;
- zwiększenie o kwotę 1.222.075,00 zł z przeznaczeniem na pokrycie wydatków w przedszkolach, w tym na zakup materiałów i wyposażenia, zakup środków żywności, zakup pomocy naukowych i dydaktycznych, zakup energii, zakup usług remontowych i pozostałych oraz podatek od towarów i usług VAT;

- zwiększenie środków w wysokości 2.560,00 zł z przeznaczeniem na pokrycie wydatków w przedszkolach specjalnych, w tym zakup materiałów i wyposażenia oraz zakup usług pozostałych;

- zwiększenie środków w wysokości 22.000,00 zł z przeznaczeniem na pokrycie wydatków w gimnazjach, w tym zakup środków żywności, zakup usług remontowych i podatek od towarów i usług VAT.
Ponadto proponuje się zwiększenie po stronie dochodów o kwotę 1.445,00 zł (otrzymane spadki, zapisy i darowizny) z przeznaczeniem na zakup usług pozostałych i zakup akcesoriów komputerowych w szkołach podstawowych.
Proponuje się również wprowadzenie kwoty 8.500,00 zł po stronie dochodów w związku z otrzymaniem odszkodowania od firmy Allianz, wynikającym z wcześniejszego włamania, z przeznaczeniem na zakup materiałów i wyposażenia w Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej Nr 18.

Komisja Oświaty i Wychowania oraz Komisja Budżetu i Finansów zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie.

Dyskusji nie było.

Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2103 z dnia 16.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 179.

ad 4
Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. - Druk Nr B-56/2009.

Projekt uchwały przedstawiła Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy p. Maria Żak. Powiedziała, że projekt uchwały ma charakter porządkujący. Proponuje się następujące zmiany budżetu:
W dochodach – zwiększenie środków wyrównawczych dla Dzielnicy Ursynów o kwotę 50.000,00 zł.
W wydatkach bieżących: 

– przeniesienie kwoty 30.000,00 zł z zadania „Oczyszczanie miasta” do zadania „Utrzymanie i remonty sieci wodno-kanalizacyjnej” z przeznaczeniem na remonty sieci kanalizacyjnej,

– w zadaniu „Projekty edukacyjno-oświatowe realizowane w ramach programów Unii Europejskiej” zmianę nazwy realizowanego projektu z „NASZA SZKOŁA” na „Nowa szkoła” oraz zmniejszenie planu wydatków bieżących o kwotę 12.000,00 zł i przeniesienie do wydatków inwestycyjnych z przeznaczeniem na zakup sprzętu do Biofeedbacku.
W wydatkach majątkowych: przesunięcia między zadaniami kwoty ogółem 1,050.000,00 zł z przeznaczeniem na:
 – nowe zadanie „Wykup nieruchomości w drogach gminnych” z planem w kwocie 950.000,00 zł z przeznaczeniem na uregulowanie stanów prawnych nieruchomości,
·  zwiększenie w zadaniu „Zakupy inwestycyjne dla potrzeb Urzędu” o kwotę 100.000,00 zł z przeznaczeniem na zakup i wdrożenie platformy serwerowej dla potrzeb informatyzacji Urzędu.

Ponadto proponuje się zwiększenie planu wydatków majątkowych o kwotę 62.000,00 zł w tym:

· na modernizację i rozbudowę systemu Q-matic – kwota 50.000,00 zł,
· zakup sprzętu do Biofeedbacku w ramach programu „Nowa szkoła” – kwota 12.000,00 zł.

Komisja Oświaty i Wychowania zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Przewodnicząca Komisji p. Halina Kosicka zwróciła się z prośbą do Zarządu Dzielnicy, aby środki zaoszczędzone na inwestycjach oświatowych były wykorzystywane na cele oświatowe, a nie na inne cele, takie jak np. zakup gruntów. Jej zdaniem uzasadnienie do projektu uchwały jest nie dość szczegółowe – nie ma informacji z jakich zadań zostały przesunięte poszczególne kwoty.
Komisja Budżetu i Finansów zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.
Główna Księgowa Dzielnicy Ursynów p. Maria Żak wyjaśniła, że szczegóły dotyczące przesunięć środków finansowych pomiędzy poszczególnymi zadaniami zawarte są w załączniku nr 9 do projektu uchwały. Umieszczanie tych szczegółów w uzasadnieniu zwiększyłoby tylko „objętość” uzasadnienia.
Radny p. Piotr Guział zapytał, kto decyduje o tym na jakie inwestycje przeznaczane są oszczędności uzyskane w przetargach.
Zastępca Burmistrza p. Piotr Zalewski wyjaśnił, że wniosek na jakie inwestycje przeznacza się pieniądze przygotowuje Zarząd Dzielnicy. Na posiedzeniach Zarządu analizowane są możliwości realizacyjne poszczególnych inwestycji. Analizowane są również możliwości wykonania tych inwestycji w odpowiednich terminach. Analizuje się jakie dokumenty są potrzebne do realizacji inwestycji, jaki jest okres przygotowania tych dokumentów i uzyskania stosownych decyzji. Zarząd przedstawia swoją propozycję, Rada Dzielnicy tę propozycję opiniuje, a decyzje podejmuje Rada m. st. Warszawy.
Radny p. Piotr Guział powiedział, że po wysłuchaniu wypowiedzi pana Burmistrza Rada powinna negatywnie zaopiniować projekt przedstawionej uchwały. Poparł stanowisko Przewodniczącej Komisji Oświaty i Wychowania p. Haliny Kosickiej, że środki zaoszczędzone na inwestycjach oświatowych powinny być przeznaczone na inne inwestycje oświatowe. Oświata na Ursynowie jest niedoinwestowania. Stwierdził, iż wnioskuje o to, by Rada Dzielnicy zaopiniowała projekt uchwały negatywnie.  Rada m. st. Warszawy i tak zrobi to, co będzie uważała.
Więcej chętnych do zabrania głosu nie było.

Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, przeciwnych było 5 radnych, wstrzymało się od głosu 2 radnych.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii o zmianach zaproponowanych przez Zarząd Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w Uchwale nr 2108 z dnia 29.09.2009 r. do budżetu na 2009 r. zawartego w Załączniku Dzielnicy Ursynów Miasta Stołecznego Warszawy do Uchwały Nr XLV/1407/2008 Rady Miasta Stołecznego Warszawy z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu miasta stołecznego Warszawy na 2009 r. została podjęta.
Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 180.
ad 5 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-26/2009.
Radna p. Katarzyna Polak zaproponowała wprowadzenie poprawki w § 1. Zaproponowała, aby słowo „pozytywnie” zamienić na słowo „negatywnie”. Zaproponowała także wprowadzenie nowego § 2 o treści: „Szczegółowe uwagi do przedstawionego projektu statutu Przewodniczący Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy przekaże Przewodniczącej Rady m. st. Warszawy w terminie 14 dni”.
Radny p. Piotr Guział powiedział, że do negatywnej opinii Rady Dzielnicy dotyczącej statutu powinno być dołączone stosowne uzasadnienie oraz opinie przedstawione na piśmie przez radnego p. Lecha Królikowskiego i Komisję Zdrowia, Polityki Społecznej i Pomocy Rodzinie.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka stwierdził, iż wszystkie zgłoszone poprawki powinny być przekazane razem. Uniknie się w ten sposób ewentualnych sprzeczności w zgłaszanych poprawkach. Do projektu uchwały dołączyć można uzasadnienie, stwierdzające, że w związku z ilością i zakresem zgłaszanych przez radnych poprawek okres przewidziany na wyrażenie opinii był zbyt krótki.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że byłoby dobrze, gdyby odbyła się sesja Rady Dzielnicy poświęcona poprawkom i wnioskom zgłaszanym do projektu statutu Dzielnicy Ursynów.

Radny p. Daniel Głowacz powiedział, że zwoływanie sesji, na której każdy będzie zgłaszać poprawki nie ma sensu. Zaproponował, by poprawki opracować na spotkaniach klubów radnych. Przewodniczący klubów przekażą poprawki Przewodniczącemu Rady.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że poprawki powinny zostać uchwalone przez Radę. Opracowywanie poprawek oczywiście może się odbyć na konwencie, a następnie Rada przyjmie opracowane poprawki. Nawiązując do tekstu rozpatrywanej uchwały powiedział, że konkretny tekst uzasadnienia do uchwały zostanie opracowany przez Wydział Obsługi Rady – znajdą się w nim stwierdzenia, że w związku obszernością proponowanych zmian i krótkim okresem czasu związanym z konsultacjami Rada Dzielnicy negatywnie opiniuje projekt uchwały.
Za wnioskiem dotyczącym zmiany tekstu w § 1 uchwały z „pozytywnie opiniuje” na „negatywnie opiniuje” głosowało 14 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 4 radnych.

Poprawka w § 1 została przyjęta.

Za wprowadzeniem nowego § 2 o treści:

„Szczegółowe uwagi uchwalone przez Radę Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy do projektu statutu Przewodniczący Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy przekaże Przewodniczącej Rady m. st. Warszawy w terminie 14 dni”, przenumerowaniem pozostałych paragrafów głosowało 19 radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.
Poprawka została przyjęta.

Sprzeciwu w sprawie dołączenia do uchwały uzasadnienia, zawierającego treść, między innymi stwierdzenie, że w związku z liczbą proponowanych poprawek zgłaszanych przez radnych, trwającymi  konsultacjami społecznymi oraz krótkim okresem wyrażenia opinii, Rada nie miała możliwości przedstawienia opinii w określonym terminie.
Za podjęciem uchwały wraz z poprawkami i uzasadnieniem glosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektowanego Statutu Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 181.
Wiceprzewodniczący Rady p. Jerzy Kubicki zaproponował, by ewentualny konwent, na którym będą rozpatrywane uwagi do statutu dzielnicy, był konwentem otwartym. Wszyscy radni mogliby wziąć udział w tym konwencie. Pozwoli to na uniknięcie dyskusji na sesji, na której będą zatwierdzane uwagi do statutu.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że informację o proponowanym terminie konwentu przekaże radnym pocztą elektroniczną. Każdy radny, zainteresowany procedowaniem nad poprawkami do statutu dzielnicy, będzie mógł wziąć udział w tym konwencie.
ad 6 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-23/2009.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poinformował, że Radny p. Daniel Głowacz złożył rezygnację z członkostwa w Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów. 

Za podjęciem uchwały glosowało 19 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymała się od głosu 1 osoba.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 182.
ad 7 
Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie uzupełnienia składu Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-24/2009.
W związku z rezygnacją radnego p. Daniela Głowacza z prac w Komisji Rewizyjnej klub radnych Nasz Ursynów zgłosił na jego miejsce kandydaturę radnego p. Piotra Guziała. 
Naczelnik Wydziału Obsługi Rady p. Sławomir Zabawski poinformował, iż zgodnie z § 20 ust. 1 Statutu Gminy Warszawa - Ursynów, członkowie Komisji Rewizyjnej wybierani są w głosowaniu tajnym. W związku z tym, konieczne jest powołanie komisji skrutacyjnej.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka poprosił przedstawicieli klubów o zgłaszanie kandydatów do komisji skrutacyjnej.

Do komisji skrutacyjnej:

klub radnych PiS zgłosił kandydaturę radnej p. Marii Połońskiej, 
klub radnych Nasz Ursynów zgłosił kandydaturę radnego p. Daniela Głowacza, 
klub radnych PO zgłosił kandydaturę radnej p. Moniki Krzeptowskiej.
Wszyscy kandydaci wyrazili zgodę na kandydowanie.

Za powołaniem komisji skrutacyjnej w składzie: p. Maria Połońska, p. Daniel Głowacz i p. Monika Krzepkowska głosowało 16 radnych, głosów przeciwnych nie było, wstrzymała się od głosu 1 osoba.
Komisja skrutacyjna została powołana.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka zarządził 5 minut przerwy na ukonstytuowanie się komisji skrutacyjnej.

Przerwa w obradach trwała od godz. 1825 do godz. 1833.
Radny p. Daniel Głowacz poinformował, że komisja skrutacyjna ukonstytuowała się następująco:
Przewodniczący Komisji – radny Daniel Głowacz, członek Komisji (sekretarz) – radna p. Monika Krzepkowska, członek Komisji – radna p. Maria Połońska.
Przewodniczący komisji skrutacyjnej p. Daniel Głowacz poinformował radnych o procedurze głosowania. Radnym zostały rozdane karty do głosowania dotyczące wyboru radnego p. Piotra Guziała na członka Komisji Rewizyjnej
Następnie odbyło się głosowanie tajne.

Przewodniczący komisji skrutacyjnej p. Daniel Głowacz odczytał protokół Komisji Skrutacyjnej. Poinformował, że po otwarciu urny wyborczej i policzeniu głosów komisja stwierdziła, że:

· na ogólna liczbę uprawnionych 25 radnych,

· w głosowaniu wzięło udział 21 radnych, 

· głosów ważnych oddało 21 radnych,

· głosów nieważnych nie było. 
Ogólny wynik głosowania:

· głosów oddanych „za” – 13

· głosów oddanych „przeciw” – 8
· głosów „wstrzymujących się” – nie było.

Komisja Skrutacyjna stwierdziła, że zgodnie z wynikami głosowania radny p. Piotr Guział został wybrany na członka Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy.

Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie uzupełnienia składu Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy została podjęta.
Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 183.

ad 8 

Rozpatrzenie projektu uchwały Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy – Druk Nr C-27/2009.
Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący Rady p. Michał Matejka. Poinformował, iż radna p. Katarzyna Władyka złożyła rezygnację z pracy w Komisji Samorządów Lokalnych i Rolnictwa.

Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, przeciwnych było 2 radnych, wstrzymało się od głosu 5 radnych.
Uchwała Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy została podjęta.

Uchwała, po zarejestrowaniu, otrzymała nr 184.

Przewodniczący Komisji Samorządów Lokalnych i Rolnictwa p. Juliusz Rzepczyński powiedział, że bardzo ceni sobie współpracę z p. Katarzyną Władyką. Głosował przeciwko podjęciu uchwały, ponieważ niepokoi go fakt, iż w komisji pozostało tylko czterech radnych. Zgodnie z § 35 nowego projektowanego statutu komisja Rady powinna liczyć co najmniej 5 radnych. Komisja musi istnieć, m. in. dlatego, że w dzielnicy jest pięć jednostek pomocniczych. Należałoby zatem zastanowić się nad uzupełnieniem w przyszłości składu osobowego komisji.
ad 9  
Informacje Burmistrza Dzielnicy Ursynów.
Burmistrz Dzielnicy p. Urszula Kierzkowska powiedziała, iż chciałaby poinformować o sytuacji oświaty na terenie Ursynowa Południowego i prac Zarządu zmierzających do poprawy tej sytuacji. Prace przebiegają dwutorowo. Na budownictwo oświatowe przewidziana jest działka przy ul. Zaruby. Część nieruchomości stanowi własność m. st. Warszawy. Niestety większość nieruchomości jest w rękach prywatnych. W planach zagospodarowania przestrzennego jest to działka oświatowa. Od dłuższego czasu prowadzone są rozmowy dotyczące zamiany gruntów lub ich wykupu od osób prywatnych. Taki proces jest długotrwały. Zarząd będzie dyskutować na ten temat jeszcze w tym przy okazji konstruowania WPI na lata 2010 – 2014.  Problem istnieje jednak tu i teraz. W związku z tym Zarząd, w celu przyspieszenia rozwiązania problemu, rozpoczął diagnozowanie problemu zarówno od strony demograficznej jak i od strony technicznej – w zakresie potrzeb na południowym Ursynowie. Przygotowywane są programy dla każdej jednostki oświatowej, dla każdej placówki, zawierające informację dotyczącą potrzeb technicznych i demograficznych. Zarząd chciałby jeszcze w tym roku zaproponować Radzie szybką ścieżkę rozwiązania tego problemu, a mianowicie – w przyszłym roku dokonać rozbudowy dwóch lub trzech placówek oświatowych. Zakłada się wstępnie, iż byłyby to 3 klasy wraz z całym zapleczem. W niektórych miejscach brakuje przedszkola. W związku z tym Zarząd chciałby przeznaczyć niektóre dobudowane pomieszczenia na oddziały przedszkolne. Wraz z przemieszczaniem się wyżu demograficznego do szkoły podstawowej te pomieszczenia będzie można wykorzystać jako sale dla klas 0, 1 i 2. Jest to szybka ścieżka. Metoda ta została już wdrożona i sprawdzona w m. st. Warszawa. Jest to metoda niezbyt droga. Należy zaznaczyć, że nie będzie to budownictwo kontenerowe. Jeśli Rada zechce zaakceptować nasze propozycje jest ogromna szansa na to, że w przyszłym roku we wrześniu będzie można już umieszczać dzieci w tych nowych, rozbudowanych placówkach oświatowych. Na dzisiaj, do planu rozbudowy przeznacza się dwie albo trzy szkoły. W najbliższy poniedziałek odbędzie się wprowadzenie wykonawcy na teren szkoły przy Wilczym Dole i w przyszłym roku o tej porze dzieci z Ursynowa południowego będą mogły uczyć się w nowoczesnym pawilonie dla ośmiu oddziałów. Zarząd cały czas prowadzi prace zmierzające do zmiany lub poprawienia sytuacji oświatowej na terenie dzielnicy, w tym na terenie południowego Ursynowa. Zarząd nie informuje o tym mediów – po prostu wykonuje po cichu swoją pracę. 
Radna p. Sylwia Krajewska powiedziała, że skoro Zarząd po cichu wykonuje swoją pracę, to radni Platformy Obywatelskiej głośno poprą Zarząd.

Radna p. Sylwia Krajewska odczytała wniosek klubu radnych Platformy Obywatelskiej następującej treści:
«My, niżej podpisani radni Klubu Platformy Obywatelskiej Rady dz. Ursynów m. st. Warszawy wnioskujemy o wprowadzenie do Wieloletniego Planu Inwestycyjnego na lata 2010-2014 dla dz. Ursynów zadania pod nazwą: „budowa szkoły na Kabatach”.»

Wniosek podpisali następujący radni: p. Michał Dąbrowski, p. Elżbieta Igras, p. Jan Kossowski, p. Sylwia Krajewska, p. Monika Krzepkowska, p. Krzysztof Madej, p. Michał Matejka, p Juliusz Rzepczyński, p. Małgorzata Szymańska, p. Marek Wiernik.
ad 10 

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
Radna p. Maria Połońska powiedziała, że otrzymała odpowiedź na interpelację w sprawie parkingów w AL. KEN. Odpowiedź wprawiła ją w zażenowanie. Z odpowiedzi wynika, że Burmistrz p. Piotr Zalewski nie zrozumiał treści interpelacji. Chodziło o to, że nie chcemy parkingów w Al. KEN. Była osobiście w Zarządzie Dróg Miejskich, gdzie poinformowano ją, po raz kolejny, że jeśli Zarząd Dzielnicy wystąpi z pismem, że Dzielnica nie chce tych parkingów, to ZDM nie będzie ponawiać zgody na zajęcie pasa drogi.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka stwierdził, że dobrym wyjściem z tej sytuacji byłoby podjęcie przez Radę stanowiska w sprawie parkingów i przekazania go do ZDM-u.
Radny p. Piotr Guział powiedział, że chciałby przeprosić Burmistrza p. Bogdana Żubera, za to, iż zarzucał mu nieudzielanie odpowiedzi na interpelację sprzed dwóch lat. Odpowiedź otrzymał – nie była ona jednak zamieszczona na stronie internetowej Urzędu, co mogło go wprowadzić w błąd. Zdaniem radnego p. Piotra Guziała na stronie internetowej, na której zamieszczane są interpelacje radnych, panuje chaos.
Radny p. Daniel Głowacz, w nawiązaniu do odpowiedzi uzyskanej na swoja interpelację z dnia 7 maja złożył następującą interpelację:
„W odpowiedzi na moja interpelacje z dnia 07.05.2009 r. dot. uporządkowania terenów wzdłuż budynków ul. Lanciego10 D-H otrzymałem informację w dniu 15.05.2009 r. nr UD-XII-WOŚ-E-PCZ-0057-5-2/09, że do końca lipca 2009 r. teren będzie ogrodzony płotkami a trawnik uporządkowany. Do dnia dzisiejszego nie zostało to zrobione.

Dlatego proszę o podanie informacji, kiedy zostanie teren ogrodzony płotkami i zrekultywowany.

Dlaczego nie zostało to zrobione do tej pory i kto jest odpowiedzialny za brak realizacji.”

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że w odpowiedzi na swoją interpelację w sprawie bilbordów w Al. KEN otrzymał od ZDM-u odpowiedź, iż ZDM nie jest zarządcą tego terenu. Zamierza złożyć kolejną interpelację, by wyjaśnić jaka instytucja jest właściwa w zakresie zarządzania terenem. 
Radna p. Halina Kosicka powiedziała, że ponad dwa miesiące temu składała interpelację w sprawie zmiany usytuowania znaku drogowego przy ul. Dereniowej. Otrzymała odpowiedź, że zmiana może być wykonana po uzyskaniu pozytywnej opinii Inżyniera Ruchu m. st. Warszawy. Zapytała, na jakim etapie jest rozpatrywanie tej sprawy – nie ma na ten temat żadnej informacji.
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Zapytania i wolne wnioski.

Radna p. Elżbieta Igras zwróciła się do Zarządu Dzielnicy o przekazanie do Wydziału Obsługi Rady kopii tabeli zawierającej wykaz podmiotów realizujących usługi dot. imprez kulturalnych finansowanych ze środków Dzielnicy, będącą załącznikiem do odpowiedzi na jej interpelację. 
Radna p. Elżbieta Igras złożyła 2 interpelacje o treści jak niżej:

1.

„Uprzejmie proszę o informację:

· jakie kroki podjął Zarząd w kwestii skontrolowania przepływu opłat za zajęcia dodatkowe we wszystkich ursynowskich szkołach i przedszkolach i ustalenia jasnych zasad w tej sprawie?

· jak generalnie wygląda nadzór Zarządu nad tą kwestią?

· czy w celu osiągnięcia całkowitej przejrzystości i pełnego nadzoru Zarząd nie powinien wprowadzić obowiązku założenia przez placówki oświatowe specjalnych subkont dla uiszczania opłat za zajęcia dodatkowe przelewem, aby uniknąć płacenia przez Rodziców gotówką?”
2.

„Uprzejmie proszę o informację na temat prawnych norm współpracy dzielnicy ze spółdzielniami mieszkaniowymi w dziedzinie przeznaczania środków publicznych na tzw. działalność społeczno-wychowawczą. Czy dzielnica Ursynów ma podpisane stosowne umowy o współpracy ze spółdzielniami? Jeśli tak, proszę o załączenie do odpowiedzi ich treści.

Proszę również o wskazanie w Ustawie o samorządzie gminnym, Ustawie o finansach publicznych, Ustawie o organizowaniu i prowadzeniu działalności kulturalnej oraz w Prawie Zamówień Publicznych przepisów (i kodów CPV), zezwalających na zamawianie przez instytucje samorządowe usług rekreacyjnych, kulturalnych, sportowych i oświatowych spółdzielniom mieszkaniowym.”

Radna p. Katarzyna Polak złożyła 3 interpelacje poniższej treści:

1.

„W nawiązaniu do złożonej przeze mnie w maju bieżącego roku interpelacji dotyczącej ustawienia w ursynowskim ratuszu pojemnika na plastikowe nakrętki, w celu wsparcia akcji prowadzonej przez Żoliborskie Stowarzyszenie Dom Rodzina Człowiek, bardzo dziękuję za pozytywne ustosunkowanie się do mojej prośby. Jednocześnie zwracam się o przedstawienie informacji, jakie są dotychczasowe efekty tej akcji oraz w jaki sposób i z jaką częstotliwością zebrane nakrętki przekazywane są powyższemu stowarzyszeniu.”

2.

„Ursynów postrzegany jest jako dzielnica ludzi młodych, wykształconych i zamożnych. Jednocześnie od wielu lat możemy się poszczycić doskonałymi wynikami w nauce uczniów ursynowskich szkół. Ze względu na powyższe, jestem zdania, iż Ursynów jest szczególnie predysponowany do wdrożenia programu analogicznego do projektu „Lekki jak piórko – multimedialna szafka dla ucznia = lekki tornister”, realizowanego obecnie przez Kuratorium Oświaty w Katowicach. Założeniem programu skierowanego do uczniów klas III szkół podstawowych jest prowadzenie lekcji z wykorzystaniem netbooków edukacyjnych. „Netbook, to osobisty asystent ucznia, terminal internetowy i urządzenie do komunikacji i współpracy sieciowej, czytnik elektronicznych podręczników. Jest alternatywą dla podręczników szkolnych i tradycyjnego nauczania z dostępem do różnych źródeł informacji, w tym do Internetu – jednak z ograniczonym dostępem do treści niepożądanych. Daje możliwość wykorzystania programów dydaktycznych pod pełną kontrolą nauczyciela prowadzącego zajęcia.”

Zastosowanie opisanego powyżej rozwiązania umożliwia nie tylko zmniejszenie ciężaru noszonych przez uczniów tornistrów (w szkole korzystają oni z podręczników w wersji elektronicznej, a jedynie w domu z tradycyjnych książek), ale także pozwala na wdrożenie nowatorskich metod edukacji, wykorzystujących nowoczesne, interaktywne programy edukacyjne, a co za tym idzie na wyrównanie szans uczniów w stosunku do ich zachodnich rówieśników, dla których nauka przy pomocy komputerów staje się standardem.

Nie mam wątpliwości, że wprowadzenie omówionych rozwiązań spotkałoby się z dużym entuzjazmem wśród ursynowskich uczniów i ich rodziców. Wobec tego, bardzo proszę o przedstawienie danych dotyczących wyposażenia ursynowskich szkół w komputery – w tym podanie jaką ilością stanowisk komputerowych dysponują poszczególne ursynowskie szkoły podstawowe wraz z podaniem ilości uczniów uczęszczających do każdej ze szkół, określenie średniego „wieku” komputerów używanych przez uczniów w danej szkole oraz wyjaśnienie czy komputery wykorzystywane są w procesie edukacji poza lekcjami informatyki. Jednocześnie proszę o ustosunkowanie się do propozycji wprowadzenia odpowiedniego projektu na terenie naszej dzielnicy i ewentualne rozpoczęcie działań mających na celu jego wdrożenie – w tym poszukiwanie sponsorów, którzy mogliby dostarczyć netbooki i odpowiednie programy edukacyjne.”
3.

„W drugiej połowie września warszawskie media doniosły, że Prezydent m. st. Warszawy wydała decyzję środowiskową dla budowy bazy MPO na terenie Zielonego Ursynowa. Kontynuacja procedur związanych z realizacją takiej inwestycji, oznacza zapewne, że - wbrew stanowisku Rady Dzielnicy Ursynów m. st. Warszawy podjętemu jednogłośnie w dniu 7 lipca 2009 r. - plany budowy bazy przy ul. Pląsy i Mortkowicza są nadal aktualne. Jednocześnie wskazuje się, iż realizacja tej inwestycji jest ściśle powiązana z planami usunięcia bazy MPO mieszczącej się przy ul. Madalińskiego, gdzie powstać ma Nowy Teatr, tworzony przez reżysera Krzysztofa Warlikowskiego. 

Problemy z uwolnieniem lokalizacji przy ul. Madalińskiego spowodowały, że zespół Nowego Teatru zaczął rozważać wycofanie się z realizacji wspólnego z miastem i Ministerstwem Kultury projektu. Tymczasem na Ursynowie ma przecież powstać do 2011 r. centrum kultury z salą teatralną. Jak już niejednokrotnie informowałam, jestem zdania, że – wobec koniecznych w dobie kryzysu gospodarczego cięć budżetowych - Centrum Kultury jest akurat tą inwestycją, której realizację można byłoby odroczyć bez większej szkody dla społeczności ursynowskiej. Należy bowiem pamiętać, że jego utworzenie, to nie tylko około 30 mln złotych przeznaczonych na samą budowę obiektu, ale także dodatkowe miliony złotych, które w kolejnych latach trzeba będzie przeznaczyć na jego wyposażenie, utrzymanie, a także zapewnienie odpowiedniej oferty kulturalnej. Ze względu na fakt, iż (zgodnie z przedstawianymi radnym informacjami) procedura wyłaniania wykonawcy tego obiektu jest już dość zaawansowana, a jednocześnie nie ma Państwa (czyli rządzącej na Ursynowie koalicji) zgody na jej zatrzymanie, zasadnym wydaje się przeanalizowanie możliwości utrzymania centrum kultury w przyszłości.

Wobec opisanych powyżej okoliczności, zwracam się do Pani Burmistrz z wnioskiem o podjęcie rozmów z władzami miasta, a także Panem Krzysztofem Warlikowskim, mających na celu zaadaptowanie powstającego Dzielnicowego Centrum Kultury na potrzeby tworzonego Nowego Teatru. Nie ulega dla mnie wątpliwości, że lokalizacja kreowanego przez p. Krzysztofa Warlikowskiego teatru właśnie na Ursynowie może być równie atrakcyjna jak ta dotychczas rozpatrywana. Przemawiają za tym zarówno bliskość stacji metra jak i charakter demograficzny naszej dzielnicy. Jednocześnie pragnę podkreślić, że celem takiego rozwiązania byłoby zachowanie bazy MPO w dotychczasowej lokalizacji, a więc uchronienie mieszkańców Zielonego Ursynowa przed fatalnymi skutkami ulokowania nowej inwestycji MPO przy ul. Pląsy. W tym kontekście, oczywiste jest, że doprowadzenie do pozytywnego rozstrzygnięcia tej sprawy byłoby pod każdym względem korzystne dla mieszkańców naszej dzielnicy i stanowiłoby znaczący sukces władz Ursynowa.”
Radny p. Leszek Lenarczyk powiedział, że w latach poprzednich sesje Rady odbywały się w wyznaczone dni tygodnia. Ułatwiało to radnym opracowanie sobie odpowiedniego grafiku zajęć. Radni pełnią dyżury w oznaczonym miejscu, dniu i o określonej godzinie. On sam pełni dyżur w pierwszy piątek miesiąca i już od dziesięciu minut powinien być na dyżurze na ul. Kajakowej. Mieszkańcy od lat są przyzwyczajeni do terminów jego dyżurów. Zwrócił się do Przewodniczącego Rady, aby unormować terminy sesji, określając w jakich dniach tygodnia sesje się mogą odbywać. Pozwoli to na ustalenie odpowiedniego grafiku dyżurów radnych.
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka odpowiedział, że wybór dzisiejszego dnia na posiedzenie Rady wynikał z terminu zaopiniowania projektu statutu Dzielnicy. Nie zdawał sobie sprawy z tego, że w tym terminie radny p. Leszek Lenarczyk ma dyżur. Przeprosił p. Leszka Lenarczyka za powstałe komplikacje.
Radny p. Piotr Guział powiedział, że Klub radnych Nasz Ursynów również chciałby złożyć wniosek do WPI znacznie szerszy, dalej idący i bardziej precyzyjny od wniosku klubu radnych PO. Cieszy go, że wniosek kolegów z Platformy Obywatelskiej koresponduje z wnioskiem radnych Naszego Ursynowa. We wniosku radni Naszego Ursynowa wyrażają głębokie oburzenie z dotychczasowego kompletnego braku jakichkolwiek działań ze strony Zarządu Dzielnicy, jeśli chodzi o zapewnienie placówki oświatowej na terenie Kabat. W planie zagospodarowania przestrzennego obowiązującym od półtora roku znajduje się rezerwa terenowa pod placówkę oświatową. To skandal, że na tamtym terenie nie ma żadnej szkoły. Radni Klubu Nasz Ursynów zwracają się z wnioskiem do Zarządu, z wnioskiem do WPI, aby w tym miejscu zbudować cały kompleks oświatowy składający się zarówno ze żłobka, przedszkola, szkoły podstawowej i gimnazjum jak i z kompleksu boisk. Radni wnioskują, aby niezwłocznie rozpocząć prace przy ul. Zaruby zmierzające do powstania takiej placówki. Nawiązując do informacji pani Burmistrz powiedział, że te tereny nie należą do m. st. Warszawy. Są tylko we władaniu miasta. Na zakończenie podkreślił, że oburzające jest, że po trzech latach tej kadencji dopiero teraz zauważono, że tam nie ma szkoły.
Radny p. Piotr Guział złożył dwie interpelacje o treści jak niżej:
1.

„W związku z otrzymana odpowiedzią na interpelację pismem UD-XII-WIR-JZ-ARO-2212-91-2-09 proszę o wyjaśnienie, czy fakt że unieważniono postępowanie przetargowe na wykonanie zadania 16 – modernizacja ul. Jeżewskiego z uwagi na decyzję WOŚ odmawiającą przesadzenia drzew i krzewów kolidujących z planowaną inwestycja, która to zgoda WOŚ musiała być elementem pozwolenia na budowę, oznacza, że ogłoszono postępowanie przetargowe bez prawomocnego pozwolenia na budowę, co stoi w sprzeczności z przepisami prawa w tym zakresie?”

2.

„W nawiązaniu do odpowiedzi na interpelację druk UD-XII-WOŚ-EPCZ-0057-10-2-09 proszę o informację, dlaczego Kuria Metropolitalna – właściciel działki ew. nr 45, 46, 47 z obrębu 1-10-01 nie jest karany za brak koszenia trawy, a koszenie odbywa się na zlecenie Urzędu Dzielnicy przed Dniami Ursynowa, i to pomimo, że przytoczony w odpowiedzi na moją poprzednią interpelację Regulamin utrzymania porządku i czystości na terenie m. st. Warszawy nakłada taki obowiązek na właściciela terenu? Z przekazanej mi odpowiedzi wynika także, że koszenie odbywa się jedynie raz w roku, podczas gdy tereny zarządzane przez Miasto koszone są średnio od 4 do 7 razy w roku. Oznacza to, że nieskoszony przez właściciela teren stwarza zagrożenie pożarowe oraz alergiczne na co pragnę zwrócić państwa uwagę. Oznacza to, że przeprowadzone przez Państwa kontrole są nieskuteczne, a kary nieegzekwowane.”
Przewodniczący Rady p. Michał Matejka powiedział, że chciałby przeprosić mieszkańców za sugestię pana radnego, że chce budować od przedszkola do liceum, a nie pomyślał o uniwersytecie.
Radna p. Halina Kosicka powiedziała, że jako Przewodnicząca Komisji Oświaty i Wychowania chce serdecznie podziękować zarówno klubowi radnych PO, Zarządowi jak i radnym z klubu Nasz Ursynów, że zechcieli, po roku, poprzeć wniosek Komisji Oświaty i Wychowania dotyczący potrzeby budowy kompleksu oświatowego w okolicy ul. Zaruby. Złożony przed rokiem wniosek Komisji Oświaty i Wychowania konsumuje wnioski obydwu klubów radnych.
Radny p. Daniel Głowacz złożył dwie interpelacje poniższej treści:
1.

„Proszę o podanie następujących informacji dotyczących inwestycji Park Lasek Brzozowy.

1. Proszę o podanie harmonogramu wykonania inwestycji w roku 2010

2. z jakimi grupami społecznymi konsultowano koncepcję parku, proszę o podanie organizacji i dat spotkań. Jakich zmian dokonano na etapie projektu parku

3. Czy jest już gotowy projekt parku, jeżeli tak, to proszę o jego przekazanie.

4. Proszę o dokładne rozpisanie I etapu budowy parku, tj. jakie są planowane place zabaw dla dzieci, nasadzenia, itp. (do dzisiejszego dnia nie otrzymałem mapki, która miała być dołączona do ostatniej interpelacji)

5. Czy teren placów zabaw będzie ogrodzony.”

2.

„Proszę o podanie następujących informacji dotyczących KP Warszawa Ursynów:

Czy istnieje prawna możliwość wynajmu lub zakupu przez Urząd Dzielnicy W-wa Ursynów kontenerów biurowych dla potrzeb KP Ursynów.

Jeżeli tak, to czy w porozumieniu z KP Ursynów była by możliwość przekazania w bezpłatne użytkowanie takich kontenerów dla naszej Policji z umiejscowieniem ich na ternie obecnego KP Ursynów do czasu rozbudowy komisariatu.

Jakie środki pieniężne lub rzeczowe zostały przekazane z budżetu m. st. Warszawy z przeznaczeniem na poprawę bezpieczeństwa w dzielnicy Ursynów w 2009 r.

Jakie wydatki są przewidziane na ten cel w 2010r.”

Więcej chętnych do zabrania głosu nie było.

Przewodniczący Rady p. Michał Matejka oświadczył, iż zamyka sesję.

Radny p. Lech Łuczyński złożył do protokołu z obrad następujące interpelacje:

1.

„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o przekazanie informacji o planowanych terenach „zielonych” (rekreacyjno-spacerowych) na terenie Zielonego Ursynowa oraz zagospodarowaniem terenów wokół jezior i stawów ursynowskich.
W szczególności kiedy zostaną poddane rekultywacji i w jakim czasie podjęte będą działania terenów wokół ich do funkcji rekreacyjno-spacerowej:

· Jeziora Grabowskiego

· Jeziora Zgorzała

· Stawu Zabłockiego

· Stawu Krzewiny

oraz

· Jeziora Imielińskiego które niedługo zostanie częściowo zaorane i ogrodzone. A mogłoby stać się enklawą spacerów wśród zamkniętych osiedli i domków jednorodzinnych gdzie nie ma gdzie przespacerować nawet 100 metrów w zieleni. Przy tym jeziorze należałoby przynajmniej połączyć alejkami spacerowymi z ulicami: Makolągwy, Perkoza, Zięby Mewy, Rotmistrza Witolda Pileckiego oraz wygospodarowaniu jedynego już nie zagospodarowanego (nie zabudowanego) terenu przy Rentgena obok przystanku autobusowego MAKOLĄGWY (dawne JEZIORKO IMIELIŃSKIE) gdzie mógłby powstać gminny plac zabaw dla najmłodszych dzieci.
W poprzedniej interpelacji na ten temat dostałem informacje o przygotowywanym wykupie terenów pod tą inwestycję.

Proszę o szczegóły tej inwestycji i gdzie ona znajdzie się w WPI.

Prośbę swą motywuję tym, iż:

Tereny na Ursynowie leżące między Pileckiego, Puławską i Płaskowickiej oraz na zachód od Puławskiej powstają głównie domki jednorodzinne i małe osiedla. Zabudowa ta jest gęsta i ogrodzona w której nie zostają miejsca na chodniki przy ulicach nie mówiąc już o alejkach sportowo-rekreacyjnych.

W budżecie na następne lata przeznaczone jest blisko 20 mln zł (co z terenami na których będą i trzeba by je kupić to ponad 100 mln) na parki na Wysokim Ursynowie na którym jest wiele miejsca na spacery w śród zieleni (między blokami) a na „Zielonym Ursynowie” mieszkańcy będą mieć 50-200 m2 swojego ogródka i ulice.

Uprzejmie proszę Pani Burmistrz o pilne zajęcie się tą sprawą i poinformowanie mnie w tej kwestii.”

2.
„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o przekazanie informacji na jakim etapie jest realizowana inwestycja części komercyjnej w Arenie Ursynów.

Uprzejmie proszę Pani Burmistrz o pilne zajęcie się tą sprawą i poinformowanie mnie w tej kwestii.”

3.

„Zwracam się do Pani Burmistrz z prośbą o przekazanie informacji na jakim etapie jest realizowana inwestycja budowy domów komunalnych przy ulicy Kłobuckiej oraz inwestycji Ursynowskiego Centrum Kultury przy ul. Indiry Gandhi

Prośbę swą motywuję tym, iż:

Obecnie kasowane (lub przekładane na lata następne) są inwestycje służące wszystkim mieszkańcom czyli obecnie tak potrzebnych inwestycji drogowych przy coraz bardziej zakorkowanym Ursynowie oraz inwestycja Szpitala Południowego

Konieczne jest zachowanie tych inwestycji nawet rezygnując obecnie z inwestycji dla poszczególnych grup społecznych
· 300 mieszkań komunalnych (obecnie jest ok. 100 rodzin z Ursynowa oczekujących na mieszkania komunalne)

· Ursynowskie Centrum Kultury który ma znajdować się w pobliżu obecnych spółdzielczych domów kultury

Jako priorytet trzeba realizować inwestycje w infrastrukturę i Szpital Południowy.

Uprzejmie proszę Pani Burmistrz o pilne zajęcie się tą sprawą i poinformowanie mnie w tej kwestii.”

Na tym L sesję Rady Dzielnicy Ursynów o godz. 1920 zakończono.
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