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L Sesji Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy
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w Urzędzie Dzielnicy Wola, Al. Solidarności 90

Obrady rozpoczęto o godz. 14.10

Przewodniczący Dariusz Puścian: Dzień dobry państwu, witam przybyłych na dzisiejszą sesję radnych, burmistrza i zastępców burmistrza dzielnicy oraz przedstawicieli prasy i mieszkańców. Informuję, że na sali obecnych jest 23 radnych, a zatem jest quorum niezbędne do podejmowania prawomocnych uchwał. Informuję, że Porządek Obrad dzisiejszej sesji wraz z materiałami były do odbioru w Wydziale Obsługi Rady w terminie regulaminowym, o czym informowano radnych telefonicznie. Odczytam teraz zaproponowany Porządek Obrad. Przyjęcie protokołu obrad z XLIX sesji Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Punkt drugi – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 310). Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę Rady m.st. Warszawy nr 46/1422/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r., w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy (druk nr 311). Punkt czwarty – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. (druk 312). Punkt piąty – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarki Nieruchomościami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009 (druk nr 313). Punkt szósty - Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za 2009 r. (druk nr 314). Punkt siódmy – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wystąpienia do Prezydenta m.st. Warszawy o skierowanie pod obrady Rady m.st. Warszawy projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wyposażenia w majątek samorządowej instytucji kultury pod nazwą Dom Kultury „Działdowska” w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy, składającego się z mienia ruchomego znajdującego się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze (druk 315). Punkt ósmy – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola (druk nr 316). Punkt dziewiąty – Podjęcie uchwały rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii odnośnie wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z o.o. zmiany sposobu zagospodarowania i użytkowania, czyli przeznaczenia - nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ul. Jana Kazimierza 51, stanowiącej działkę ewidencyjną nr 55/1 o powierzchni 7682 m2 w obrębie 6-05-02 (druk nr 317). Punkt dziesiąty – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (druk nr 318). Punkt jedenasty – Informacja o pracy Zarządu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Punkt dwunasty – Interpelacje i zapytania radnych. Punkt trzynasty – Wolne wnioski i informacje.
Czy są jakieś uwagi lub propozycje do Porządku Obrad? Proszę bardzo pani przewodnicząca radna, pani Monika Wiśnioch.

Monika Wiśnioch: Szanowni państwo, dzisiaj w punkcie czwartym Porządku Obrad mamy poszerzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej i ja chciałam uprzedzić państwa, że na Komisji Rewizyjnej padł wniosek o rozszerzenie o jeszcze jeden punkt planu pracy, i dzisiaj będę państwu ten punkt proponować, ale to w stosownym momencie. Dziękuję… yyy… I jeśli państwo chcieliby usłyszeć, to ja przeczytam może temat tej kontroli. Kontrola pracy Zarządu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zakresie wprowadzenia opłaty za prawo wieczystego użytkowania gruntu, ze szczególnym uwzględnieniem interpretacji przepisów w tym zakresie. To będzie czwarty punkt naszego planu kontroli. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Monice Wiśnioch. Czy jeszcze jakieś uwagi do Porządku Obrad? Nie widzę, w związku z tym wobec innych uwag lub propozycji przechodzimy do punktu pierwszego Porządku Obrad - Przyjęcie protokołu obrad z XLIX sesji Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Zgodnie z zapisem § 33 ust. 3 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wymieniony protokół został wyłożony do wglądu w Wydziale Obsługi Rady siódmego dnia od zakończenia sesji. Nie wniesiono do niego żadnych uwag, wobec czego zgodnie z ust. 5 § 33 ostateczny tekst protokołu został wyłożony do wglądu na siedem dni przed dzisiejszą sesją. Proszę o przegłosowanie, kto jest za przyjęciem protokołu. Kto jest za? Cztery plus dziewięć, plus dziewięć. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał?
Marcin Rolski: Jeden… Nie, dwa.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Przepraszam bardzo, no to…
Marcin Rolski: Było osiem za…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Było osiem…

Marcin Rolski: Osiem za, dwa wstrzymujące się.

Przewodniczący Dariusz Puścian: …plus dwa wstrzymujące się. Gwoli jeszcze porządku ja rozumiem, że poprzedni sekretarzowie, że tak powiem, czyli osoby, które liczyły głosy przy stolikach wyrażają zgodę i będą te same na tej sesji.
Jan Nowak: Tak

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję, nie widzę sprzeciwu, uważam, że wyraziły zgodę, bardzo wszystkim dziękuję i wracamy do głosowania, czyli stwierdzam, że w wyniku głosowania 21 głosów za, przy 0 przeciw i 2 wstrzymujących się. Protokół XLIX sesji Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy został przyjęty. Zamykam punkt pierwszy Porządku Obrad, przechodzimy do punktu drugiego - Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowana propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r. (druk nr 310). Bardzo proszę głównego księgowego pana Jacka Kłuska o przedstawienie propozycji zmian.
Jacek Kłusek: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Zmiany zaproponowane przez Zarząd do dzielnicowego załącznika, do budżetu m.st. Warszawy dotyczą de facto dwóch funduszy europejskich, jeden z nich jest realizowany przez Dzielnicowe Biuro Finansów Oświaty – jest to COMENIUS, realizuje je Zespół Szkół Samochodowych i Licealnych nr 2. Chodzi tutaj o przesunięcie środków z roku 2011 na 2010, gdyż realizacja tego programu ulega przyspieszeniu. W przypadku programu, który jest realizowany bezpośrednio przez Urząd, to są środki z Europejskiego Funduszu Społecznego - Program operacyjny „Kapitał Ludzki”. Środki te są przeznaczone na realizację programu „Komputer bez tajemnic - kurs dla grupy wiekowej 50+”. Chodzi tutaj o przesunięcie z kolei środków, części środków przeznaczonych na ten rok na rok przyszły, ze względu na przesunięcie w czasie realizacji tego programu. Jest to kwota 41 505 zł. W obu przypadkach środki przeznaczone na realizację tych zadań pozostają niezmienne i w przypadku programu COMENIUS – to jest kwota 100 800 zł, w przypadku Programu operacyjnego „Kapitał ludziki” to jest 172 370 zł. Następna zmiana dotyczy Ośrodka Pomocy Społecznej, jest to przesunięcie środków na fundusz płac, są to oszczędności ze środków przeznaczonych na dodatkowe wynagrodzenie roczne, jest to kwota 4 136 zł. Poza tym zmiany dotyczą także dochodów własnych, czyli środków pozabudżetowych, i jest to wprowadzenie do planów środków dochodów własnych Gimnazjum nr 48 i Szkoły Podstawowej nr 26, są to odszkodowania za zniszczenia mienia wypłacone przez firmy ubezpieczeniowe. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu głównemu księgowemu Jackowi Kłuskowi i bardzo proszę panią przewodniczącą Joannę Tracz-Łaptaszyńską, przewodniczącą Komisji Budżetu i Finansów jako komisji wiodącej w zakresie tego projektu uchwały o przedstawienie opinii komisji. 

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na rok 2010 skierowany uchwałą Zarządu Dzielnicy Wola. 6 głosów za, 0 przeciw, 1 wstrzymujące się. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Joannie Tracz-Łaptaszyńskiej, bardzo proszę przewodniczącego Komisji Oświaty i Kultury, pana Michała Kubiaka o przedstawienie opinii komisji.

Michał Kubiak: Wysoka Rado, Komisja Oświaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie zaopiniowała propozycję uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na rok 2010 w dziale 801. Uchwałę przyjęło 5 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję bardzo. Przewodniczącemu Michałowi Kubiakowi. Teraz bardzo proszę Komisje Zdrowia… przewodniczącą Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej panią Joannę Kamieńską o przedstawienie opinii komisji, ale jej nie ma, więc ja…. Mamy tę opinię, Pani Leno? A jest, jest, przepraszam. Więc ja pozwolę sobie odczytać tę komisję. Komisja Zdrowia i Pomocy Społecznej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r., w dziale 852 skierowany uchwałą Zarządu Dzielnicy Wola nr 6271/2010 z dnia 10 maja 2010 r. Uchwałę przyjęto jednogłośnie przy czterech osobach obecnych, czyli jest opinia pozytywna. I teraz Szanowni Państwo otwieram listę mówców. Proszę o zapisywanie się do głosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom Klubów, a następnie pozostałym radnym w kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli Klubów chciałby zabrać głoś? Nie widzę. Zatem kto z państwa radnych, już jako radni, indywidualni chcieliby zabrać głos w tej sprawie? Szanowni Państwo nie widzę, zatem… nie widzę żadnych zgłoszeń, zatem odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy z dnia… przepraszam, bez dnia oczywiście – w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r., podstawy prawnej nie będę czytał. §1 pozytywnie opiniuje się propozycję zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r. § 2 - Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały, kto jest za? Cztery plus dziewięć, plus dziewięć. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Jedna osoba. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 22 głosy za, przy 0 przeciw i 1 wstrzymującej się. Rada podjęła uchwałę w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r. Zamykam punkt drugi Porządku Obrad, przechodzimy do punktu trzeciego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę Rady m.st. Warszawy nr 46/1422/2008 z dnia 18 grudnia 2008r. w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy (druk nr 311). Bardzo proszę pana burmistrza Marka Andruka o przedstawienie projektu uchwały.
Burmistrz Marek Andruk: Panie Przewodniczący, Szanowni Radni. Macie państwo w materiałach projekt uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy, czyli tzw. Uchwałę kompetencyjną. Dostaliście państwo ją do zaopiniowania, my, jako Zarząd przygotowaliśmy projekt uchwały, ale także rekomendujemy państwu pozytywne zaopiniowanie. Tak naprawdę tutaj sprawa jest bardzo prosta. Przyniosłem ze sobą upoważnienie prezydenta m.st. Warszawy, to jest akurat upoważnienie dla mnie – Marka Andruka Burmistrza Dzielnicy Wola – i chcę państwa zapewnić, że wszystkie te moje, a także w innych przypadkach pracowników urzędu upoważnienia, do tej pory funkcjonujące na zasadzie upoważnienia przez prezydenta, lub ewentualnie przez burmistrza, jeżeli było to możliwe, zostały zamieszczone w tym projekcie uchwały Rady m.st. Warszawy. Jest to zabieg będący dalszą realizacją zasady wzmacniania roli dzielnic – to, co do tej pory dostawaliśmy w formie kompetencji, za pośrednictwem upoważnień, tym razem będzie wynikało z uchwały Rady m.st. Warszawy. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję Bardzo panu burmistrzowi i teraz bardzo bym prosił przewodniczącą Komisji Rewizyjnej, panią Monikę Wiśnioch o przedstawienie opinii komisji.
Monika Wiśnioch: Szanowni Państwo Komisja Rewizyjna Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę Rady m.st. Warszawy numer jak widać, z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. Wyniki głosowania – za 4 głosy, 1 przeciw, 1 wstrzymujący się, przy sześcioosobowej obecności komisji.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Monice Wiśnioch. Bardzo proszę przewodniczącą Komisji Budżetu i Finansów, panią Joannę Tracz-Łaptaszyńską o przedstawienie opinii komisji.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Komisja Budżetu i Finansów Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola w sprawie zaopiniowania projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. 5 głosów było za, 0 przeciw i 2 wstrzymujące się. 

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Joannie Tracz-Łaptaszyńskiej i bardzo proszę przewodniczącą Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej, panią Marię Weber o przedstawienie opinii komisji.

Maria Weber: Komisja Polityki Gospodarczej i Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady Dzielnicy m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w prawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji. Uchwałę przyjęto w głosowaniu 2 głosy za, 3 przeciw, 0 wstrzymujących się.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję przewodniczącej Marii Weber i bardzo proszę przewodniczącą Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska, panią Ewę Widenkę o przedstawienie opinii komisji.
Ewa Widenka: Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska pozytywnie opiniuje projekt uchwały. 5 głosów za, 1 przeciw, 2 wstrzymujące się, przy ośmiu obecnych.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Ewie Widence i bardzo proszę przewodniczącego Komisji Oświaty i Kultury, pana Michała Kubiaka o przedstawienie opinii komisji

Michał Kubiak: Szanowni Państwo, Komisja Oświaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji. Uchwałę przyjęto jednogłośnie przy pięciu radnych obecnych.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Michałowi Kubiakowi. Ze względu na dotychczasową nieobecność pani przewodniczącej Joanny Kamieńskiej pozwolę sobie przeczytać sam opinię Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej. 
(Głos z Sali: uchwałę.)

Uchwałę – oczywiście – uchwałę. Komisja Zdrowia i Pomocy Społecznej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. Uchwałę przyjęto jednogłośnie przy czterech radnych obecnych. To była opinia komisji… uchwała Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej. Teraz, bardzo proszę przewodniczącego Komisji Bezpieczeństwa Sportu i Turystyki, pana Marka Bojanowicza o przedstawienie opinii komisji.
Marek Bojanowicz: Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo! Komisja na posiedzeniu w dniu 20 maja zaopiniowała pozytywnie uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. Uchwałę przyjęto jednogłośnie przy pięciu osobach obecnych. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu. Otwieram listę mówców, proszę o zapisywanie się do głosu. Przypominam, że zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom Klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli chciałby zabrać głos w tej sprawie? Bardzo proszę pan Jan Nowak. Rozumiem, że w imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwość.
Jan Nowak: Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowna Rado! Ja bardzo krótko. Nasz klub uważa ten projekt uchwały za projekt tak w gruncie rzeczy fasadowy. Uważamy, że sam tytuł, sama nazwa tej uchwały jest tak naprawdę myląca, bo to jest uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom… słowo zwracam komu – przekazania dzielnicom do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy podczas, gdy de facto przekazania Zarządom dzielnic powinno być. Kiedy wzrasta rola dzielnicy? Wtedy, Szanowni Państwo, kiedy do decyzyjności dzielnicy wkraczają jakieś sprawy, które w tej chwili są w decyzji na przykład Rady Miasta, a przenoszone są do Rady. Dzielnica to Rada podczas, gdy cały ten projekt uchwały dotyczy kompetencji Zarządu w różnych obszarach. Zarządów, dyrektorów, itd., itd., to jest całe to… Więc jest to mylące. To są kompetencje Zarządu, a więc sprawa tyczy tylko sposobu zarządzania miastem - na ile pani prezydent, na ile… itd. upoważnia i do czego członków Zarządu, czy pracowników de facto pracowników najemnych, którzy nie są Dzielnicą. Dzielnica ich wynajmuje i im płaci pieniądze. Dzielnicą jest Rada, a więc to jest absolutnie błędna nazwa. Jeżeli czytamy, że przekazano dzielnicom niektóre zadania i kompetencje m.st. Warszawy podczas, gdy ani jednej zadań i kompetencji dzielnicy nie przekazano. Przekazano tylko Zarządowi pewne możliwości, no, scedowano na Zarząd w większym zakresie. W związku, z czym uznając tę uchwałę za fasadową nasz klub jest po prostu przeciwko takim zabiegom, gdyż jesteśmy za przekazaniem większych kompetencji Dzielnicom. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Czy ktoś z państwa radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie? Nie widzę, zatem odczytem teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. Podstawy prawnej nie będę czytał. § 1 uchwały brzmi: Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonywania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. § 2 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały, kto jest za? Cztery plus dziewięć… Kto jest przeciw? Dziesięć przeciw. Kto się wstrzymał? Jeden wstrzymujący się. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 13 głosów za, 10 przeciw i 1 wstrzymującym się. Rady podjęła uchwałę w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Rady m.st. Warszawy zmieniającej uchwałę Rady m.st. Warszawy nr 46/1422/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie przekazania dzielnicom m.st. Warszawy do wykonania niektórych zadań i kompetencji m.st. Warszawy. Zamykam punkt trzeci Porządku Obrad, przechodzimy do punktu czwartego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. (druk nr 312). Bardzo proszę przewodniczącą Komisji Rewizyjnej, panią Monikę Wiśnioch o przedstawienie projektu uchwały.
Monika Wiśnioch: Szanowni Państwo, Komisja Rewizyjna wnosi o przyjęcie uchwały w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy m.st. Warszawy na 2010 r. Jeśli państwo pozwolą odczytam treść tej uchwały. Na podstawie § 42 ust. 1 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w związku z art. 19 ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o Ustroju m.st. Warszawy uchwala się co następuje: § 1 - Przyjmuje się plan pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. stanowiący załącznik do niniejszej uchwały. § 2 Traci moc uchwała z dnia 16 lutego 2010 r. w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej na pierwsze półrocze 2010 r. I § 3 - Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Państwo w materiałach otrzymali propozycję rozszerzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na rok 2010 o temat „Kontrola Wydziału Organizacyjnego pod kątem zakresu i celowości wydatkowania środków publicznych na cele promocji”. Komisja Rewizyjna prosi Radę o uchwalenie rozszerzenia porządku planu pracy ze względu na to, że zmienił się statut i teraz musimy uchwalać plany pracy Komisji Rewizyjnej na rok, a ten plan, który uchwaliliśmy wcześniej, uchwalony był jeszcze na mocy starego statutu i był to plan półroczny. Dzisiaj na Komisji Rewizyjnej padł wniosek o rozszerzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej o jeszcze jeden punkt, i wspominałam państwu na początku sesji o tym punkcie, i ten punkt brzmiał będzie: „Kontrola pracy Zarządu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zakresie wprowadzenie opłaty za prawo wieczystego użytkowania gruntu ze szczególnym uwzględnieniem interpretacji i przepisów w tym zakresie”. Bardzo proszę o przyjęcie uchwały w takim brzmieniu, i z takim zakresem planu kontroli, bo to pozwoli Komisji Rewizyjnej rozłożyć pracę na dwa półrocza poprzez przeprowadzenie dwóch kontroli w każdym z tych półroczy. Polecam państwu przegłosowanie tej uchwały. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Czy ja mogę prosi o te rozszerzenia panią przewodniczącą na piśmie? Możemy? O, bardzo serdecznie dziękuję i to jest rozumiem tutaj punkt do załącznika, prawda? Jasne. Otwieram Szanowni Państwo listę mówców. Bardzo proszę o zapisywanie się do głosu i zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom Klubu, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli Klubu chciałby zabrać głos? Bardzo proszę pan Andrzej Grudkowski, rozumiem, że w imieniu Klubu Lewicy.
Andrzej Grudkowski: Szanowni Państwo, zgłosiliśmy jako Klub Lewica rozszerzenie pracy Komisji Rewizyjnej z uwagi na to, że w ostatnim czasie mieliśmy dwa spotkania: spotkania prezesów spółdzielni i przedstawicieli Spółdzielni Mieszkaniowych z komisją i z Zarządem jednego dnia, znaczy, z naszym Zarządem Dzielnicy Wola, a drugiego dnia z radnymi Rady Warszawy. Przyznam się państwu, że w te dwa dni żeśmy tutaj… ja uczestniczyłem, zresztą z panem radnym, Nowakiem, którzy żeśmy tutaj obydwaj wysłuchiwali żalów i uwag prezesów spółdzielni w stosunku do naszego Zarządu.
Paweł Kuchta: Ja też byłem 

Andrzej Grudkowski: Dwa dni byłeś? Jeżeli dwa dni, to przepraszam. Jeszcze jest jeden kolega. Szanowni Państwo, różnica w interpretacji przepisów była tak bulwersująca i tak różna, że uważaliśmy – jako lewica – że tą sprawę należy wyjaśnić, i że powinna to wyjaśnić nasza Komisja Rewizyjna. W związku z tym chciałem państwu jeszcze w tym punkcie powiedzieć, że Klub Radnych Lewicy na Woli w pełni podziela stanowisko Rady warszawskiej SLD z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie podwyżek opłaty za użytkowanie wieczyste. Ja w tej chwili nie odczytam, w ostatnim punkcie – trzynastym – odczytam stanowisko to i chciałem państwu powiedzieć, że my radni Lewicy no, mamy bardzo dużo uwag i nie podoba nam się sposób wprowadzenia tych podwyżek u nas na Woli. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Bardzo proszę, czy w imieniu Klubu pan Jan Nowak, czy w imieniu swoim?
Jan Nowak: Klubu.
Przewodniczący Dariusz Puścian: W imieniu Klubu. Bardzo…

Jan Nowak: Jak dla pana jest to różnica…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Nie, nie, no… żebyśmy procedowali według po prostu pewnego porządku. Nie, nie…
Jan Nowak: Czy coś jest według nie porządku dziennego?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Pytanie jest proste Panie Janie. Czy w imieniu Klubu, czy w imieniu swoim?

Jan Nowak: I tak i tak.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę zatem, zapraszam – pan Jan Nowak i w imieniu Klubu i w imieniu swoim.

Marcin Rolski: Wash and Go.
Jan Nowak: Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowna Rado! Tak jak powiedział mój przedmówca uczestniczyliśmy tutaj… no, poza nami jeszcze w… bo w poniedziałkowe spotkanie było de facto spotkaniem komisji z prezesami… naszej komisji pod przewodnictwem pani Weber, także tu w poniedziałek większość radnych, znaczy członków komisji uczestniczyła, ja byłem tylko gościem – można powiedzieć, wprosiłem się na tą komisję, i pod nieobecność… w zastępstwie…
Maria Weber: Bardzo przepraszam, nie wprosił się pan, ja zapraszałam wszystkich radnych.
Jan Nowak: Tak, no… ale pan Kuchta… w zastępstwie pana Kuchty – natomiast już w środę to byliśmy rzeczywiście z panem Kuchtą i z panem Grudkowskim w trójkę na spotkaniu, i które było już prezesów z radnymi Rady m.st. Warszawy.
Paweł Kuchta: Tak jest.

Jan Nowak: I teraz informuję, że Klub Prawa i Sprawiedliwości Rady m.st. Warszawy wystąpi po tym długim weekendzie o zwołanie pilnie sesji nadzwyczajnej Rady Warszawy, gdzie ta sprawa aktualizacji operatów gruntów, będących w wieczystej dzierżawie będzie omawiana dlatego, że… jeżeli coś możemy zmienić w tej materii, no to mogą to zrobić radni gminy, czyli radni Warszawy, a nie my. Natomiast, rzeczywiście były skierowane tutaj postulaty prezesów, co do, jakby, nienależytej pracy Zarządu, i stąd jakby ten wniosek o rozszerzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej. Zabieram głos dlatego, żeby uściślić w pewien sposób w stosunku do Komisji Rewizyjnej, która nie była być może obecna na tym spotkaniu, i że tak powiem przystąpi do tego zagadnienia… Coś źle mówię, Panie Burmistrzu?
Burmistrz Marek Andruk: Nie, ja zgłosiłem się do głosu

Jan Nowak: Nie, nie. Dobrze. W związku z czym chcę powiedzieć tak – Szanowna Komisjo Rewizyjna – bo tutaj się będę głównie do niej, do członków komisji zwracał - czy w pracy Zarządu na tym odcinku są widoczne jakieś gołym okiem niedopatrzenia? – to odpowiadam – Takich rzeczy w zasadzie nie ma. Cóż, Zarząd jest zobligowany do tworzenia operatów, Zarząd przeprowadził przetarg wyłaniający biegłych, którzy tworzą te operaty, mam wrażenie, że państwo sprawdzicie – przetarg będzie w porządku, skoro był przeprowadzony przetarg, podejrzewam, że wszystko jest w porządku. Biegli kolejno tworzą operaty dla poszczególnych działek, zaczęli wcześniej – to już dygresję teraz tworzę – biegli robili to wcześniej w stosunku do budynków wspólnotowych. W stosunku do budynków wspólnotowych, ale Wspólnoty mają to do siebie, że grunt, który podlega wieczystej dzierżawie jest w obrysie budynku w związku z czym są to niewielkie działki i nawet bardzo znaczące, te tysiąckrotne… - bo tu chodzi o podwyżki 1000% i więcej – nie były tak duże. Teraz problem, który wynikł, wynikł tak naprawdę od momentu, kiedy uaktualnienie gruntów zaczęło nastawać dla Spółdzielni Mieszkaniowych. Spółdzielnie Mieszkaniowe to są ogromne tereny, gdzie Spółdzielnie Mieszkaniowe mają… dzierżawią tereny nie tylko w obrysie budynku, ale również Spółdzielnie Mieszkaniowe dzierżawią tereny, o które de facto same dbają. O ile przy budynku komunalnym, wspólnotowym cały teren podwórka itd., itd. jest w gestii Miasta, i to Miasto remontuje podwórko, urządza place zabaw, o tyle na terenie Spółdzielni to spółdzielcy sami utrzymują te place zabaw, te drogi, budują chodniki, to są często duże hektary. I teraz przychodzi za te hektary, za które i tak Spółdzielnia utrzymuje, zdejmując obowiązek jakby utrzymywania tych terenów z Miasta, to jeszcze za te tereny przyjdzie płacić takie sumy właśnie, no sumy transakcyjne w luźnych, niezabudowanych działek na Woli. A takie sumy… no tu ciężko… i tutaj dochodzimy do sedna, co w zasadzie Komisja Rewizyjna powinna się zająć. Otóż, jak powiedzieliśmy w samej pracy w tym momencie Zarządu to trudno się doszukać – moim zdaniem, z grubsza, ja nie jestem Komisją Rewizyjną – jakichkolwiek nieformalności, czy jakiś błędów. Natomiast prezesi słusznie –podejrzewam, i to jest główny cel sprawdzenia, ale ja nie wiem, czy jest w kompetencji Komisji Rewizyjnej – to jest to, czy biegły prawidłowo ten operat sporządzał. I teraz są zasady, jest rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów, które precyzuje jak biegły powinien to robić. Musi wziąć ceny ostatnio sprzedanych działek itd. w okolicy, na tej podstawie, że tak powiem sporządza ten operat. I teraz prezesi wolscy zarzucają, że jedyne trzy działki, jakie były sprzedane w ostatnim okresie czasu, to były jakieś nieduże działki rzędu 700 metrów, a inna jest cena takiej działki, a inna cena działki, która ma parę tysięcy metrów, prawda? – no to przecież każdy o tym wie. W związku z czym podejrzewamy, że… - i tak przynajmniej sądzą prezesi – że operaty w większości zostały wykonane wadliwie. Jakie są przepisy? Przepisy są takie, że taki operat Wspólnota, czy Spółdzielnia może skarżyć do Samorządowego Kolegium Odwoławczego. W tej chwili informuję państwa, że w Samorządowym Kolegium Odwoławczym jest pięćdziesiąt tysięcy już skarg, a to jest dopiero początek sprawy. Ale teraz Zarząd stoi na stanowisku, że operat, który sporządził biegły, uprawniony rzeczoznawca ,jest rzeczą świętą, niepodważalną nawet, jak mamy do niego wątpliwości, nawet jak mamy… I teraz pytanie, czy wtedy, kiedy widzimy gołym okiem, że on jest stworzony niezgodnie tak naprawdę z rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów, czy my mamy tę robotę w ramach… która była w ramach zamówienia publicznego przyjąć, czy nie? Bo jest interpretacja prawna, Zarząd mówi: „My nie możemy kwestionować tego”. Owszem, i to jest kwestia taka, że Zarząd nie może, proszę iść do Samorządowego Kolegium Odwoławczego. Że praktycznie biorąc, operat sporządzony przez biegłego jest niepodważalny, ale czy to jest prawda? Bo jeżeli robotę zleciliśmy w zamówieniu publicznym, to ta robota… to my ją przyjmujemy. Jeżeli widzimy, że ten operat został wykonany wadliwie, to czy tą pracę powinniśmy przyjąć, czy za to zamówienie powinniśmy zapłacić? To jest ta kwestia… pani przewodnicząca już raczej mnie nie słucha, ale…
Monika Wiśnioch: Słucham panie Janie.
Jan Nowak: …którą kieruję do Komisji Rewizyjnej, która przede wszystkim powinna być wyjaśniona. Tyle moich uwag co do tej sprawy.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Janowi Nowakowi. Zgłaszał się po kolei pan burmistrz Marek Andruk najpierw, potem pani przewodnicząca Maria Weber i później jeszcze raz widziałem panią przewodniczącą…
Paweł Kuchta: Ja też.
Przewodniczący Dariusz Puścian: … pani przewodnicząca Monika Wiśnioch i pan Paweł Kuchta. Bardzo proszę Panie Burmistrzu.
Burmistrz Marek Andruk: Panie Przewodniczący, chciałem powiedzieć kilka rzeczy. Ja myślałem, że dojdzie do tej dyskusji w sprawach różnych, ale ponieważ ona się już rozpoczęła, to może ją spróbujmy… może nie tyle podsumować – chciałem powiedzieć kilka rzeczy. Po pierwsze cieszę się, że jest taki wniosek, cieszę się, że zostanie skontrolowane to z robimy – jeżeli mogę się z czegoś nie cieszyć, to z tego, że dotyczy to prac tylko i wyłącznie tego Zarządu, a sprawa – jak doskonale państwo się orientują bierze się z wieloletnich zaniedbań w tym momencie. To jest rzecz pierwsza. Rzecz druga – prawdą jest to, że działamy w ramach określonego systemu prawa i prawdą jest to, że wydaje się, że ten system prawa w niektórych obszarach – w tym momencie mówię o tym rozporządzeniu ministra – nie przewidział sytuacji, która ma miejsce w tej chwili w całej Warszawie, i z tego, co do mnie dochodzi tak naprawdę we wszystkich dużych miastach w Polsce – tam, gdzie istnieją stare Spółdzielnie Mieszkaniowe, bo to jest ten problem. Chciałem państwa poinformować, bo byłem na tym spotkaniu, słyszałem wiele półprawd, niedomówień, nie chciałem się do tego ustosunkowywać, bo rozumiałem, że trafiłem w pewien sposób na salę, która z jednej strony poszukuje winnego – jestem na sali, znaczy się ja jestem winny, grają emocje itd., itd. Ale chciałem powiedzieć właściwie jedną rzecz, której wtedy nie powiedziałem – nie jest prawdą, że myśmy patrzyli na te operaty i nic z tym nie robiliśmy. Chciałem państwa poinformować w tym momencie oficjalnie, że w marcu tego roku, czyli jeszcze zanim doszło, że tak powiem do tego typu spotkań, skierowaliśmy do Komisji Odpowiedzialności Zawodowej przy Ministerstwie Infrastruktury prośbę o sprawdzenie, czy dwadzieścia operatów wziętych z półki – nie wybranych, tylko wziętych z półki – sporządzonych przez rzeczoznawcę w ubiegłej kadencji zostało zrobione zgodnie z kanonami sztuki, bo moim zdaniem, z punktu widzenia prawnego ja nie mam prawa dyskutować z rzeczoznawcą. Na szczęście ustawodawcy przewidzieli miejsce oprócz SKO, gdzie można uzyskać odpowiedź – zostało to zrobione zgodnie z kanonami sztuki, czy nie. I na końcu chciałem państwa poinformować, że ja już byłem kontrolowany, czy byliśmy kontrolowani, jeżeli chodzi o kwestię użytkowania wieczystego, opłat, i nie tylko, bo to był tylko część przez Biuro Kontroli. I dostałem konkretne zalecenia – protokół i zalecenia pokontrolne do wykonania, byłem w tej niezręcznej sytuacji, że nie ustosunkowałem się w ogóle do protokołu pokontrolnego z prostego powodu – ponieważ dotyczył okresu czasu, kiedy czynności te robiła Delegatura Biura Gospodarki Nieruchomościami. Jako osoba nie odpowiadająca w owym czasie za pracę tej delegatury, i tak naprawdę nie wiedząca, co się tam w środku dzieje, nie ustosunkowałem się do protokołu. Natomiast zalecenia pokontrolne wziąłem na siebie i je realizuję. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję bardzo panu burmistrzowi, i teraz po kolei bardzo proszę panią przewodniczącą Marię Weber.
Maria Weber: Ja właściwie chciałam powtórzyć część tego, co powiedział pan burmistrz Andruk – Biuro Kontroli zakończyło swoją kontrolę bodajże w styczniu tego roku i przede wszystkim dotyczyło Delegatury Biura Gospodarki Nieruchomościami, nasz Wydział Nieruchomości, który to wykonuje od sierpnia ubiegłego roku istnieje od niedawna i właściwie tym krótkim okresem może zająć się Komisja Rewizyjna, natomiast sugestia, czy Komisja Rewizyjna może oceniać operaty, no chyba jest dosyć daleko idącą. Wątpię, żeby członkowie Komisji Rewizyjnej mogli powiedzieć, że dany operat jest wadliwie wykonany, bo właściwie tak naprawdę powinni zamówić u innego rzeczoznawcy operat, i za niego zapłacić.
Jan Nowak: To po co ta kontrola?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Marii Weber, bardzo proszę pani przewodniczącą Monika Wiśnioch, później pan Paweł Kuchta, i później pan Mariusz Wis.
Monika Wiśnioch: Szanowni Państwo, ja jeszcze raz poprosiłam o głos dlatego, że w treści tematu kontroli nie określiliśmy okresu, jakiego ta kontrola będzie dotyczyła, i przyznam, że to, co powiedział…. to w ogóle nie było przedmiotem dzisiejszych obrad Komisji Rewizyjnej – ten wniosek, który państwu zaprezentowałam to jest dokładne przytoczenie wniosku zgłoszonego przez kolegę z Lewicy. Natomiast to, co powiedział pan burmistrz, zwróciło moją uwagę na treść tej kontroli, i proszę państwa w związku z tym, że Zarząd naszej dzielnicy odpowiada za tę materię dopiero od czasu przejęcia tych obowiązków od delegatury, to proponuję, aby zakres tej kontroli obejmował okres od momentu przejęcia tych obowiązków przez Zarząd Dzielnicy do 30 czerwca 2010 r. Oczywiście data początkowa tego okresu będzie precyzyjnie określona, jak sprawdzimy to w uchwale, bo ja tego po prostu w tej chwili nie jestem w stanie sprawdzić, więc może taką modyfikację tego tematu. W kwestii tego, co mówił pan radny Nowak, to chciałam powiedzieć tyle, że oczywiście Komisja Rewizyjna jak zawsze do tematu podejdzie bardzo rzetelnie, sprawdzimy wszystko, na co tylko prawo nam pozwoli, i naturalnie przedstawimy państwu wnioski. Dopiero wtedy będziemy mogli dyskutować, odnosić się do tego zagadnienia. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej. Mam jedną prośbę tylko, ponieważ tutaj rozmawiałem w tej chwili z panem mecenasem, żeby… lepiej by było… nie, nie, spokojnie. Może pan burmistrz zna, a jeżeli nie, to myślę, że nie jest trudne ustalenie tej daty kiedy Zarząd…
Burmistrz Marek Andruk: Z tego, co my pamiętamy to jest 1 kwiecień 2009 r.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Czyli, za okres od 1 kwietnia 2009 r. do 30 czerwca 2010 r. To przyjmujemy to jako tę poprawkę pani przewodniczącej Komisji Rewizyjnej. Dobrze, to datę już mamy, bardzo proszę teraz pan Paweł Kuchta.

Paweł Kuchta: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Ja pozwolę sobie powiedzieć tego rodzaju rzecz, otóż Szanowni Państwo, problem nie polega tak naprawdę na tym, że te opłaty są wyższe, że te opłaty trzeba wnosić. Problem polega na tym, że zgodnie z tym, co mówili nawet burmistrzowie – przyszedł taki moment, kiedy pani Hanna Gronkiewicz-Waltz wydała polecenie dzielnicom, aby te operaty zaczęła dzielnica, we własnym zakresie zlecać, a potem je egzekwować. I tutaj jest… problem polega na czymś innym – że państwo, jako Rada tutaj, która rządzi – traktujecie wszystkie polecenia pani prezydent jako prawdę objawioną. Nawet nie kwestionujecie tych poleceń, które do wam zleca – to raz, dwa – nawet nie próbujecie rozwiązać problemu, który też jakby na was spoczywa. Bo co za tym idzie? To, co powiedział przewodniczący Nowak - nagle się okazuje, że państwo każecie ludziom płacić do tysiąca nawet procent większe opłaty za użytkowanie wieczyste, i mówicie tutaj nam, że tak musi być, bo takie są operaty. My już słyszymy, że w marcu zostało złożone jakby podejrzenie tego, że te operaty być może nie są prawidłowe. Ale problem też polega na czymś innym, Szanowni Państwo. Jako koalicja rządząca – mam tutaj głównie na myśli przewodniczącą Klubu, która też się interesuje sprawami spółdzielczości – powinniście się zastanowić jak ewentualnie tym spółdzielcom pomóc, w jaki sposób ewentualne opłaty (nawet słuszne, bo operaty nie były aktualizowane) – w jaki sposób można byłoby tym ludziom pomóc. I tutaj zawsze staliście państwo na stanowisku, że musi być, zgodnie z Ustawą o gospodarowaniu nieruchomościami. A ja, Szanowni Państwo dysponuję opinią Ministerstwa Infrastruktury obecnego rządu, podpisaną przez… z upoważnienia ministra pana Olgierda Dziekońskiego, Podsekretarza Stanu, który jasno i wyraźnie stwierdza… pozwolę sobie zacytować, bo też są mieszkańcy tutaj, że „W przypadku nieruchomości stanowiącej własność m. st. Warszawy – to znaczy prezydentowi m.st. Warszawy – istnieje możliwość udzielenia bonifikaty od opłat rocznych z tytułu użytkowania wieczystego nieruchomości gruntowych wykorzystywanych na cele mieszkaniowe po uzyskaniu zgody Rady Gminy wyrażonej w drodze uchwały”. Więc tutaj jest do koalicji tego rodzaju zastrzeżenie – państwo powinniście w jakiś sposób, dbając o interesy mieszkańców – szukać rozwiązać na poziomie naszej gminy, i macie tutaj państwo również przedstawicieli w Radzie Warszawy, którzy wywodzą się z tej dzielnicy, powinniście szukać rozwiązać na poziomie gminy, i powinniśmy wspólnie lobbować, aby naszym mieszkańcom te opłaty były w jakiś sposób albo zmniejszone, ewentualnie rozłożone w ramach przepisów, które dotyczą m.st. Warszawy, a sprawa zmian ustawy – to, co mówiła pani Maria Weber, to też mamy posła w tej dzielnicy, który może na rzecz zmiany tej ustawy lobbować, ale na poziomie Rady Dzielnicy mogliśmy lobbować w Radzie Warszawy o zmianę. I dlatego na koniec dwa słowa – dlatego widząc to, bo na tym spotkaniu ze spółdzielczością, to też tutaj pan Grudkowski nie powiedział z grzeczności, ale na spotkaniu Konfederacji Spółdzielców byliśmy… rzeczywiście, był pan Grudkowski, który reprezentował lewicę, był przewodniczący Nowak, moja skromna osoba, jeden radny z Platformy – pan Hoffman, dwóch radnych z PiSu – pan Figura i pan Terlecki, i ani jednego radnego z dzielnicy naszej Platformy Obywatelskiej. Ani jednego radnego z Klubu Platformy nie było na tym spotkaniu ze spółdzielcami, więc ja się nie dziwię, że państwu jest trudno w ogóle odnieść się do tego wszystkiego, bo jesteście nie wtajemniczeni w sprawę. Dziękuję bardzo
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Szanowni Państwo, momencik, po kolei, dobrze?
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ad vocem
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni Państwo, momencik, momencik, momencik.
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ja chciałam ad vocem.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Po pierwsze pan burmistrz Andruk, który za sekundę udzielę mu głosu, bo ma do tego prawo zgodnie z paragrafem…
Jan Nowak: Od Klubu, czy służbowo od siebie?

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ja chciałam ad vocem, i chciałabym, żeby to było w stenogramie!

Przewodniczący Dariusz Puścian: Momencik… poza paragrafem, poza kolejnością, zgodnie z § 27 ust. 2 – pan burmistrz ma prawo do zabrania. Natomiast jedną rzecz chciałem powiedzieć od siebie, że nie jest to prawdą, przepraszam bardzo, ja nie posądzam…
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ad vocem.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Nie posądzam…

Jan Nowak: Ale proszę się wpisać na listę. Ale proszę się zapisać na listę mówców, to później udostępnimy.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę, może później, rzeczywiście zabiorę głos, bardzo proszę pan burmistrz Marek Andruk.

Burmistrz Marek Andruk: W nawiązaniu do wypowiedzi, którą przed chwilą usłyszeliśmy chciałem zdecydowanie zaprotestować i wystąpić w obronie dwóch osób, które zostały tu przez pana przytoczone. Po pierwsze pani prezydent m.st. – Hanna Gronkiewicz-Waltz jest atakowana za to, że wieloletnie zaniedbania swoich poprzedników próbuje wyprostować – to po pierwsze. Po drugie – jeżeli chodzi o przewodniczącą Klubu – panią Tracz-Łaptaszyńską – też chcę zaprotestować, ponieważ pani przewodnicząca akurat w tej sprawie jest bardzo aktywna, natomiast wychodzi z założenia, że przedmiot tego sporu nie powinien mieć charakter walki politycznej, bo to do niczego nie prowadzi, tylko należy znaleźć takie rozwiązanie, które jest  realne i możliwe do wprowadzenia w życie. I takie rozmowy są prowadzone. I tyle. I ostatnia rzecz – z tego, co pamiętam, bo ten przepis trzeba by sobie przypomnieć – owszem, ten przepis funkcjonuje, ale wydaje mi się, że to powinna… może to zrobić rzeczywiście Rada Gminy na wniosek prezesów. Niech złożą taki wniosek. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi, Po kolei, spokojnie.

Jan Nowak: Ja teraz prywatnie

Marcin Rolski: powiedz o tej marchewce.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę, pan Mariusz Wis.

Mariusz Wis: Panie Przewodniczący, Szanowna Rado! Po to, aby móc się merytorycznie odnosić do sprawy, a sprawa zaczęła być dosyć interesująca, jak i aktualna i aktywna, to pan przewodniczący Jan Nowak jak gdyby zainspirował, i słusznie. Chciałbym zadać pytanie, tylko nie wiem komu, chyba komuś z członków Zarządu, może ktoś z członków Zarządu będzie tak uprzejmie i mi odpowie – a mianowicie w ten sposób będę mógł się jakoś bliżej ustosunkować, i zrobię małą dygresję. Absolutnie popieram tutaj koncepcję burmistrza, że ta sprawa nie jest żadna polityczna, tylko musimy merytorycznie rozstrzygać, bo to są pieniądze ludzi. Chciałem zadać proste pytanie może komuś z członków Zarządu, a mianowicie dotyczące operatów szacunkowych, szczególnie dotyczących Spółdzielni Mieszkaniowych. Czy państwo mogliby mi pomóc i odpowiedzieć, czy w tych operatach szacunkowych ekspert mający pieczęć i uprawnienia, podpisujący się pod operatem szacunkowy, czy szacuje taki grunt w spółdzielni, na którym jest i posadowiony budynek i posadowiona piaskownica, plac zabaw, i jeszcze wiele innych na przykład terenów, czy…
Jan Nowak: Jako wolna działka.
Mariusz Wis: Panie kolego, sekundeczkę. Czy on na końcu wykonuje ocenę szacunkową – zgodnie z nazwą tego operatu – gruntu en bloc jako całość, i tu jest jedna wartość, czy może (co tutaj jest, że tak powiem, zwracam się do przewodniczącej Komisji Rewizyjnej o ewentualną sugestię), czy nie powinno się zasugerować, aby grunty, szczególnie na terenach Spółdzielni Mieszkaniowych miały trzy rodzaje wartości, a mianowicie: grunt pod posadowionym budynkiem, bo on tam stoi, ma konkretnie określoną wartość – to jest raz, dwa – grunt, na którym nigdy nic nie będzie zbudowane, nie można go sprzedać i nic posadowić, i jest po prostu… ot po prostu gruntem, i grunt, który ewentualnie może służyć na przykład obrotowi nieruchomości ziemskiej, i on również może mieć inną wartość. wartość. Sadzę, że gdyby istniały plany przestrzennego zagospodarowania terenu, a szczególnie na terenie m.st. Warszawy, i wszystkie by były zatwierdzone, nie dochodziłoby do takiej sytuacji, że na przykład można by zbudować na terenie jakiegoś trawnika, czy jakiejś piaskownicy – wieżowca, co w Warszawie się zdarza. Piaskownica przestaje istnieć, powstaje tam duży budynek, i wówczas ten grunt ma zupełnie inną wartość – komercyjną. Natomiast, jeżeli nigdy nic tam nie będzie mogło powstać, nigdy – poza huśtawką dla dzieci – wyobrażam sobie, że uczciwość rynkowa operatu szacunkowa powinna ten element uwzględniać. Ma to według mnie istotne znaczenie, to jest zjawisko praktyczne, i ono nie ma znaczenia, czy ja patrzę w stronę PiSu w tej chwili, czy patrzę w stronę SLD w tej chwili, czy w stronę grupy rządzącej o nazwie Platforma. To są sprawy rzetelności, logiki, sensu, i uważam, że to jest pole do popisu dla Komisji Rewizyjnej, która jeżeli nawet nie może zmienić przepisu, może sugerować pewne racjonalne rozwiązania oceny wartości gruntu, bo one przełożą się na kieszeń spółdzielcy. Dziękuję.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Szanowni Państwo, zgodnie z tym § 27 ust. 2, oddaję teraz głos pani Monice Wiśnioch, jako wnioskodawczy, później pani Joanna Tracz-Łaptaszyńska, później pani Maria Weber, później pan Jan Nowak – taką mam zapisaną…
Marek Bojanowicz: Ja po Asi się zgłaszałem.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Przepraszam bardzo, to mi umknęło. Umknęło mi, więc rozumiem, że mogę pana przewodniczącego przed panią Marię Weber?
Maria Weber: Po mnie.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Nie, po mnie, po mnie. Po pani Marii Weber.

Marek Bojanowicz: Zostałem ukarany, że pan przewodniczący nie zauważa mężczyzn.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Pan Bojanowicz, jeszcze momencik, żeby właśnie… i pan…pan Adam Sadowski. Czy jeszcze ktoś z państwa, Szanowni Państwo?
Marcin Rolski: Listy pan nie zamyka, Panie Przewodniczący:

Przewodniczący Dariusz Puścian: Poczekam na pana, poczekam na pana mecenasa. Bardzo proszę, pani przewodnicząca Monika Wiśnioch, bardzo proszę.

Monika Wiśnioch: Proszę państwa, ja jeszcze raz powtórzę to, co mówiłam chwilę temu. Komisja Rewizyjna rzetelnie zbada ten temat posługując się przede wszystkim przepisami prawa. To musi troszkę potrwać, nie dostaniecie państwo odpowiedzi ani krótkich, ani szybkich do momentu, kiedy nie zbadamy tego tematu. Ale chciałabym odnieść się króciutko do tego, co mówił kolega Mariusz Wis, w dwóch słowach dosłownie. Otóż Panie Mariuszu! Nieruchomością jest grunt wraz z przynależnościami. Należnościami są wszelkie budynki i budowle oraz nasadzenia trwale z gruntem związane. Ja nie wiem, jakie są szczegółowe regulacje dotyczące sporządzenia operatów szacunkowych, ale zgodnie z prawem cywilnym, gdybyśmy chcieli traktować jakikolwiek fragment gruntu oddzielnie, to musielibyśmy wyodrębnić poszczególne części tego gruntu, czyli podzielić tę nieruchomość na poszczególne działki, i tylko wtedy jest to możliwe. Tak długo jak dany grunt nie jest podzielony i są na tym gruncie, na tym terenie, oznaczonym jako jedna nieruchomości, i miejsca, gdzie jest posadowiony budynek w obrysie tego budynku, i trawnik, i śmietniki, i piaskownica, i szlaki jakieś szlaki komunikacyjne – tak długo jest to traktowane jako jedna nieruchomość.
Mariusz Wis: O tej samej wartości?
Monika Wiśnioch: Tak, to jest jedna nieruchomość. Niestety ja nie mam w pamięci w tej chwili szczegółowych przepisów dotyczących sporządzania operatu, ale to musimy mieć na uwadze. To jest jedna nieruchomość, i nie można jej sobie wyceniać osobno.
Marcin Rolski: Ale coś jest warte tyle, ile ktoś chce za nie zapłacić, a nie…
Monika Wiśnioch: Koledzy z PiS mówią, że coś jest tyle warte, ile ktoś chce za to zapłacić – to prawda, dlatego operaty szacunkowe mają to do siebie, że rzeczoznawcy sporządzają je na podstawie średnich cen gruntów na danym terenie. To nie jest… to nie są…
Marcin Rolski: Ale działka nie jest równa działce…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni Państwo…

Monika Wiśnioch: Ale działką nie jest ten kawałek, gdzie jest piaskownica, tylko działką jest to, co jest zapisane w ewidencji gruntów, jako działka, tak? I na tej działce może być kawałek gruntu niezagospodarowanego, może być budynek i jeszcze sto tysięcy rzeczy. To wszystko sprawdzimy – tyle mogę zadeklarować ze swojej strony.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej. Szanowni Państwo, ja przypomnę, że jesteśmy w punkcie ustalenia planu pracy Komisji Rewizyjnej. Te wszystkie dyskusje na tematy merytoryczne zostawmy sobie na tematy w kontroli, i inne, ale teraz – Szanowni Państwo – już, już oddaję pani przewodniczącej głos. Szanowni Państwo, jeszcze raz przypominam – jesteśmy w punkcie ustalenia pracy Komisji Rewizyjnej – planu pracy. Bardzo proszę pani radna, przewodnicząca Joanna Tracz-Łaptaszyńska.
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Po pierwsze chciałam się zapytać pana Pawła Kuchty, czy może mi użyczyć dokumentu, na który się powoływał.

Paweł Kuchta: Tak.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: A czy w tym momencie mogę o niego poprosić?

Paweł Kuchta: Po wypowiedzi.
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ponieważ pan Kuchta, myślę, że tutaj boi się tego, że pewne rzeczy użyte zostały nie do końca tak, jak jest to w tym dokumencie, co zdążyłam przed chwilą przeczytać i pan Kuchta mi zabrał ten dokument. Ponieważ faktycznie mowa jest o bonifikatach, które może udzielić pani prezydent za pośrednictwem, za opinią radnych Rady m.st. Warszawy. Niestety w tym dokumencie jest również powiedziane o tym, żeby z rozwagą podchodzić do tego typu bonifikaty, ponieważ może być to uszczuplenie budżetu m.st. Warszawy, tym samym strata dla miasta, i takie środki powinny być wyrównane z budżetu państwa, o co tak naprawdę my nie możemy wnioskować, żeby środki, które będą stanowiły uszczuplenie w postaci tej bonifikaty były z budżetu państwa. Więc jedna kwestia jest taka, że tak naprawdę dobrze jest się posługiwać prawem, Panie Pawle, jeżeli to prawo jest do końca znane. My jesteśmy teraz w takim miejscu, że… oczywiście, jesteśmy w pełni zrozumienia dla mieszkańców, jako Platforma staramy się zrobić wszystko, żeby te opłaty nie były drastyczne i bardzo wysokie, żeby były po prostu… żeby mieszkańcy byli w stanie te opłaty ponieść. Natomiast, jeżeli chodzi jeszcze o spotkanie, gdzie pan Paweł tutaj powiedział, że nie byłam obecna na jakimś spotkaniu, to ja Panie Pawle tak naprawdę na to spotkanie nie byłam zaproszona. Nie wiem jak pan został zaproszony, ale z tego, co ja wiem zaproszeni zostali radni m.st. Warszawy, póki co jestem radną Dzielnicy Wola i takiego zaproszenia nie otrzymałam. Jeszcze jedno – dwa dni wcześniej z inicjatywy mojej i Platformy odbyła się komisja prowadzona przez panią radną Marię Weber, która jest też przewodniczącą Platformy, z ramienia Platformy tej komisji, i ten problem został szeroko omówiony właśnie tutaj przez radnych dzielnicy, na tym spotkaniu pana nie było, chociaż jest pan członkiem tej komisji. I byliśmy tutaj poinformowani przez Spółdzielnie Mieszkaniowe o wszystkich problemach…
Paweł Kuchta: Dobrze, ad vocem

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: … w Platformie toczone są rozmowy bardziej kuluarowo, na przykład na Klubach radnych, i cały czas próbujemy zmierzyć się z tym problemem i go rozwiązać z jak największą korzyścią dla mieszkańców. Dziękuję bardzo.
Paweł Kuchta: Ad vocem.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję, bardzo proszę pani Maria Weber.

Paweł Kuchta: Ad vocem.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę, zapraszam panią Marię Weber.

Maria Weber: Faktem pozostaje, że dyskutujemy w tej chwili punkt planu Komisji Rewizyjnej w zakresie kontroli podwyższonych opłat za użytkowanie wieczyste. Otóż chciałam pani przewodniczącej podrzucić, tylko nie wiem, jak pani mogłaby to skontrolować, ponieważ Ustawa o gospodarce nieruchomościami dopuszcza aktualizację nie tylko przez właściciela, ale również przez tegoż użytkownika wieczystego i Spółdzielnie, które tutaj były, i miały wielkie pretensje o te drastyczne podwyżki, przez wiele lat również same z siebie nie występowały do urzędu i my wiemy, dlaczego, więc ja zwracam na to uwagę
Przewodniczący Dariusz Puścian: Pani Przewodnicząca! Przepraszam, przepraszam bardzo. Bardzo dziękuję. Szanowni Państwo! Ja mam gorący apel. Naprawdę będzie na to czas, żebyśmy rozmawiali na ten temat. Ja to państwu gwarantuję, ale naprawdę procedujmy w jakiejś kulturze prawnej, w jakimś porządku – w tej chwili jesteśmy nad ust… w tej chwili procesujemy nad planem pracy dla Komisji Rewizyjnej, a nie na temat operatów szacunkowych i nie na temat…
Paweł Kuchta: Dokładnie

Jan Nowak: Tak.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni Państwo, więc ja apeluję do pozostałych, wszystkich osób, które chcą zabierać głos w tej sprawie, a przypomnę kto to jest: pan Jan Nowak, pan Marek Bojanowicz, pan Adam Sadowski i pani Hanna Mrowińska. Ja mam gorącą prośbę, ustosunkowujcie się do planu pracy – czy jesteście za wprowadzeniem tego punktu, czy też nie, ale bardzo proszę o nie ustosunkowywania się do rzeczy, które merytorycznie dopiero będą rozstrzygane. Bo dopiero ewentualnie wynik pracy komisji rzuci więcej światła na ten temat, i dajmy sobie trochę czasu i trochę zaufania, żebyśmy mieli nad czym dyskutować.. Bardzo proszę pan Jan… To jest moja gorąca prośba. Bardzo proszę pan przewodniczący Jan Nowak.
Jan Nowak: Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowna Rado! Z przykrością stwierdzam, że nie będę mógł do końca spełnić pana prośby dlatego, że tu dopuścił pan do określonych wypowiedzi i do formułowania pewnych teorii, co do których niekoniecznie trzeba się zgadzać. I Szanowni Państwo, przede wszystkim wywiązała się już jakaś dyskusja i sądzę, że radni mają prawo w ramach tej dyskusji zabrać głos. Myślę, że to nie odbiega… dlatego, że wprowadziliśmy ten temat do prac Komisji Rewizyjnej i zaczęliśmy mówić nad tematem, który nas tutaj interesuje. Myślę, że dobrze będzie, jeżeli wyrazimy swoje poglądy, które na pewno będą pomocne w pracy Komisji Rewizyjnej nad tym punktem i jest to zasadne Panie Przewodniczący. I teraz po kolei – pan burmistrz Andruk apelował do tego, żeby nie nadawać sprawie jakby posmaku politycznego. Pan Mariusz Wis apelował, żeby nie nadawać sprawie… że to nie jest sprawa polityczna. I rzeczywiście… Panie Kuchta, no nie przeszkadzaj pan koledze!
(śmiech na sali)

Jan Nowak: No, opanuj się facet, no kurcze. No, już musisz tak przeszkadzać? No, spokojnie, no. Parę zdań powiem i proszę bardzo… kuluary są od ciepłych i życzliwych…

Marcin Rolski: Paweł!
Jan Nowak: Apelowaliśmy wszyscy, i rzeczywiście – podwyżki będą dotyczyły naszych wyborców niezależnie tych, co wybierają Platformę, Sojusz Lewicy Demokratycznej, czy PiS. Rzeczywiście, sprawa nie jest polityczna, ale kto nadaje posmak polityczny sprawie? Pan burmistrz dzisiaj wyraził się: „Sprawa wynika z powodu wieloletnich zaniedbań” – a więc mówi, że tu były jakieś wieloletnie zaniedbania.
Mariusz Wis: PZPR!
Jan Nowak: I Szanowni Państwo! Być może nie podchodziłbym do tego tak… do tej dyskusji w aż tak zaangażowany sposób, gdyby nie to, że na początku roku, podczas posiedzenia Komisji Budżetu i Finansów naszej dzielnicy – temat już się pojawił. Szanowni Państwo! Tu chodzi o pieniądze i powiedzmy sobie… znaczy nie od początku. Miasto, bo tak o sobie mówi pani prezydent z Zarządem – potrzebuje kasy…

Andrzej Grudkowski: Tak jest.

Jan Nowak: …i Szanowni Państwo te podwyżki, jeszcze nie wiadomo, jakie one będą, są już wpisanie do budżetu naszej dzielnicy! To jest dwadzieścia milionów! Panie Jacku! – pan Jacek się uśmiecha. Księgowy dokładnie wie ile wpisaliśmy już w budżet z tego tytułu, z tych dochodów – szalone sumy.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowny… ja mam apel. Panie Przewodniczący! Ja mam gorący apel i gorącą prośbę…
Jan Nowak: Ale panie kochany, no, daj pan powiedzieć.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Ale pan… Zwracam panu uwagę, że pan mówi nie na temat.
Jan Nowak: Na temat, jak najbardziej. To panu się tak wydaje, a mnie się wydaje, że wprost przeciwnie – bardzo na temat mówię. I teraz o panu parę słów – Panie Przewodniczący. Ja wiem dlaczego pan tak chce przerwać – a to dlatego, że wtedy na Komisji Budżetu szanowny pan Puścian sformułował taką oto tezę, że przez to, że operaty tyle lat nie były uaktualniane, a nie były dziesięć, piętnaście lat - to Miasto straciło gigantyczne sumy, i tak naprawdę poprzednich prezydentów należałoby, prawda obciążyć jakimiś… no, co najmniej do prokuratury skierować, gdyż miasto straciło. To ja się teraz państwa pytam, tak jak pytałem wtedy pana Puściana – według was miasto to jest kto? Czy miasto to jest pani prezydent, ratusz, pan burmistrz… czy miasto to są może właśnie ci mieszkańcy? I pytanie kiedy oni stracili? Co to jest miasto, kiedy to miasto straciło, i jakie miasto straciło, i co straciło, bo mieszkańcy, którzy są tym miastem, a my jesteśmy dla nich – i pani prezydent, i pan burmistrz itd. – to oni nie stracili, to oni przez te piętnaście lat nie stracili. Widocznie miasto miało takie fundusze, że nie potrzebowało tych uaktualnień, obciążeń tych mieszkańców, Szanowni Państwo! I tu nie ma żadnych… To nie można mówić o zaniedbaniach. Co to za zaniedbania?! Co to znaczy? I teraz wyjaśnię państwu dalej – czy operat jest zobowiązujący?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Za chwilę odbiorę panu głos, jeżeli nie będzie pan mówił na temat, a przypomnę, że jesteśmy w punkcie ustalania planu pracy Komisji Rewizyjnej, a nie na temat operatów, ani zaniedbań, ani zaległych płatności, ani innych różnych rzeczy.
Jan Nowak: Rzecz w tym, Panie Przewodniczący, że na sali siedzą członkowie Komisji Rewizyjnej – niekoniecznie wszyscy uczestniczyli, bo są tacy, którzy jak kolega, którzy nie uczestniczyli w tych posiedzeniach i z zainteresowaniem – jak mi mówił – słuchają tej dyskusji, i to panu się tylko wydaje, że mówimy nie na temat. Ja twierdzę, że cały czas mówimy o temat rozszerzenia punktu pracy Komisji Rewizyjnej o sprawdzenie prac Zarządu w temacie operatów, uaktualnienia operatów w zakresie… i ja wyłącznie mówię na ten temat, Szanowny Panie Przewodniczący. I chcę powiedzieć, że operat do niczego nie zobowiązuje, jest to umowa… umowa wieczystej dzierżawy jest umową cywilno-prawną, umową najmu! I za ile się umówimy, za tyle będzie wynajęte! I nigdzie nie jest powiedziane, że ta suma operatu jest obligatoryjna do… podstawą do zawarcia tej umowy, Szanowni Państwo! Absolutnie nie! Proszę sobie wyobrazić, że to, co powiedziałem w tej chwili na tej sali sformułował rzecznik SKO – ten, do którego odwołania idą! Szanowni Państwo!…
Burmistrz Marek Andruk: Przykro mi, ale gość nie zna prawdy

Jan Nowak: Dobrze, pan… pan uważa… jest spór prawny i on mówi, że to nie jest prawda i nie jest prawo. To teraz wróćmy jeszcze do jednej rzeczy, bo ja mówię o sprawach społecznych, fundamentalnych. Szanowny pan Wis poruszył tę sprawę. Otóż mamy taką sytuację – w myśl rozporządzenia biegły ma brać ceny transakcyjne gruntów sprzedawanych. To są puste działki dla inwestorów. Proszę sobie wyobrazić, że najdrożej sprzedana działka w tym mieście to jest siedemdziesiąt tysięcy za metr i teraz mamy… to akurat jest w Śródmieściu, nie na Woli ta cena, ale mamy taką działkę, na której inwestor, developer buduje trzydzieści pięter, bo tak może. I teraz obok mamy budynek trzypiętrowy, Wspólnotę Mieszkaniową, która ma taką samą działkę i jej przywalają według tych zasad, ten biegły przywala jako cenę transakcyjną na ten grunt siedemdziesiąt tysięcy za metr, i tam mieszka powiedzmy pięćdziesiąt rodzin, i jak oni to udźwigną! Przecież to jest nie do udźwignięcia. Czy państwo rozumiecie problem? I teraz, ja zadaję pytanie w tym momencie. Czy ceną transakcyjną to jest ta cena, a może… inaczej podejdźmy – może znajdźmy kupca, który kupi od nas ten budynek komunalny, z tymi lokatorami, najpierw ich wysiedli, potem zburzy, będzie miał taką działkę i zobaczymy jaka będzie wtedy cena transakcyjna za taką działkę. Szanowni Państwo! Czy nie rozumiecie, że w tej polityce, i w tej filozofii jest jakiś chorendalny błąd, w tym uaktualnianiu cen dla tych mieszkających. A problem polityczny rodzi się wtedy, kiedy Platforma na tej sali do prezesów spółdzielni sformułowała tezę, że nie każdy musi mieszkać w Śródmieściu Warszawy –i to wzbudziło, Szanowni Państwo ogromny protest tych ludzi, bo to jest absolutnie niespołeczne podejście do tych zagadnień. To, Szanowni Państwo, to jest fundament całej tej dyskusji, teraz pytanie, czy to, że ja to wyłuszczam i to mówię głośno, i mówię jakie mam poglądy na tą sprawę jest sprawą polityczną! No, jest, jest – i tak i nie. Ale, czy kwestia tematu, samej istoty rzeczy, obniżenia tych… jest problemem politycznym? Nie! On dotknie wszystkich mieszkańców, on dotknie wszystkich wyborców wszystkich partii. Ale jednocześnie nie może być tak, że jedno ugrupowanie, które popiera, które do tej pory popierało i wymyśliło tę szaleńczą sprawę. Szanowni Państwo! Tysiąc procent podwyżki to jest minimum! Są podwyżki operatów dwa tysiące procent! I teraz to, że ktoś to wymyślił, a dziś odkręca sprawę, że teraz widząc, że Titanic zderzył się z górą lodową, bo Szanowni Państwo, na tej sali siedzieli prezesi wszystkich największych Spółdzielni Mieszkaniowych tego miasta! Państwo wiecie, jaka to jest siła, to jest prawdziwa siła! I w tym momencie nastąpiło zderzenie - Titanic na tą górę lodową walnął. I mama nadzieję, że… i dobrze, że to zderzenie nastąpiło, bo mam nadzieję, że ten szaleńczy pomysł dojenia mieszkańców w ten sposób, właścicieli – bo to dotyczy tych, którzy wykupili… No nie wiem, jak podejść do tezy pani Tracz-Łaptaszyńskiej – powiem pani o tych dopłatach Skarbu Państwa – otóż Szanowni Państwo, jeżeli mamy budynek komunalny, w którym właścicielom, tym, co wykupili mieszkania, przywalono teraz opłaty wieczystej dzierżawy takie, że im czynsz wzrósł dwa razy – obok mamy najemców, a więc mamy właściciela…
Paweł Kuchta: Czyli miasto!
Jan Nowak: Czyli miasto – tylko, że miasto nie płaci w ogóle wieczystej dzierżawy, bo sobie nie będzie płaciło! To ja się państwa pytam – to to jest sprawiedliwe? To niech pani Joasia pójdzie do Skarbu Państwa, żeby jeszcze jej za to zwrócił. A czym się różni we Wspólnocie, w ustawie o własności lokalu ten właściciel „miasto”, który wynajmuje najemcom od tych właścicieli, co wykupili? Przecież w tej chwili ci ludzie, co wykupili – do czego żeśmy namawiali – te mieszkania w komunalnych budynkach, to klną, plują sobie w brodę!
Przewodniczący Dariusz Puścian: Panie Przewodniczący, po raz trzeci panu zwracam uwagę, że mówi pan zupełnie nie na temat.

Jan Nowak: Szanowny Panie Przewodniczący, zaraz otoczą mnie radni moi i będziemy powtarzać wariant Leppera w Sejmie. No, ja nie chcę do tego doprowadzić, ja oczywiście schodzę z tej mównicy, uważam, że zostałem przez przewodniczącego potraktowany bardzo niegrzecznie, niewłaściwie, z brakiem zrozumienia. Nie sadzę, żebym mówił o problemach nie dotyczących tej dzielnicy, naszych mieszkańców, i nie dotyczących problemów operatów. Wyłącznie o tym mówię, natomiast to, że nie rozumie tego pan przewodniczący, to to jest już nie mój problem, natomiast sądzę, że jest to poważny problem naszej Rady. Dziękuję bardzo.
(brawa)
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Bardzo proszę, wniosek formalny chciała zgłosić pani przewodnicząca, radna, pani Monika Wiśnioch.
Monika Wiśnioch: Ustalenia są takie, że muszę się wycofać z tego głosu.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Rozumiem, czyli nie ma wniosku formalnego. Bardzo proszę, jako wnioskodawca daję pani głos pani przewodniczącej Monice Wiśnioch, później pan Bojanowicz, później pan Adam Sadowski, i później pani Hanna Mrowińska. Szanowni Państwo! Jeżeli nie zobaczę… pan Mariusz Wis zabierał już głos w tej sprawie.
Mariusz Wis: Raz

Przewodniczący Dariusz Puścian: Tak, i rozumiem, że pan chce drugi raz zabrać głos w tej sprawie?

Jan Nowak: Raz w imieniu Klubu a raz jako radny.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni Państwo, kto jeszcze z państwa chce się zapisać do głosu?

Marcin Rolski: Panie Przewodniczący…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Jeżeli, jeżeli nie zobaczę chętnych do zabrania głosu uznam, że lista mówców została zamknięta.

Marcin Rolski: Panie Przewodniczący, ja…

Przewodniczący Dariusz Puścian: Nie widzę… Uprzejmie informuję, że Rada podjęła uzgodnienie, że lista mówców została zamknięta. Bardzo proszę pan Marek Bojanowicz. Przepraszam bardzo, bo pani przewodnicząca Monika Wiśnioch w trybie bez wniosku formalnego, bardzo proszę jako… no tak, ale jako wnioskodawczyni ma pani też ten przywilej…
Jan Nowak: Nie, ale to manipulacja. To jest jawna manipulacja.

Przewodniczący Dariusz Puścian: § 27 ust. 2 – bardzo proszę.

Monika Wiśnioch: Panie Kolego Nowak, ja przepraszam, że pan odniósł to jako manipulację, nie miałam takiego zamiaru, natomiast chciałam państwa prosić – Koledzy z PiSu, jeśli mogę państwa prosić. Panie Przewodniczący Nowak! Panie Przewodniczący Nowak! Ja zwłaszcza pana chciałabym prosić…
Jan Nowak: Ja słucham.
Monika Wiśnioch: … o to, żebyście państwo dali Komisji Rewizyjnej szansę na zbadanie tej sprawy. Za wszelkie wnioski i sugestie, informacje, które pomogą nam zbadać tę sprawę i wyprowadzić wnioski, które będą dobre i rzetelne dla mieszkańców, ja będę wdzięczna. Proszę o wszelkie wsparcie, jakie państwo mogą zaoferować i informacje, ale jeśli państwo pozwolą w trybie pracy komisji, zapraszamy na komisję. I tam, naprawdę, będziemy mieć dużo czasu i chętnie wysłuchamy wszystkiego, co państwo nam mają do powiedzenia. Tam jest miejsce, gdzie obradują trzy Kluby, przedstawiciele każdego Klubu, w równych siłach! Zapraszam bardzo serdecznie do tego, żeby państwo podzielili się z nami tymi wszystkimi refleksjami i informacjami właśnie na Klubie. Mało tego, chciałam… Nie na Klubie, przepraszam, a na Komisji Rewizyjnej – przepraszam najmocniej. Mało tego, chciałam powiedzieć jeszcze, że pan Nowak… ja rozumiem emocje towarzyszące obronie mieszkańców, ale niestety muszę z przykrością stwierdzić, że pan niejednokrotnie troszkę się zagalopował i troszkę się pan minął z prawdą…
Jan Nowak: Ale kiedy, kiedy minąłem się z prawdę 
Monika Wiśnioch: To już na gorąco można to powiedzieć, natomiast my rzetelnie wyjaśnimy tę kwestię. Dziękuję bardzo.

Jan Nowak: Ale kiedy minąłem się z prawdą? Pani mi imputuje!
Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję bardzo. Bardzo dziękuję pani przewodniczącej, ja mam nadzieję, że już będziemy procedować i zmierzać do końca… Bardzo proszę pan radny, przewodniczący Marek Bojanowicz.
Marek Bojanowicz: Panie Przewodniczący, na pewno postaram się, ponieważ zabrałem głos jako ad vocem, więc nie będę mówić…zresztą nie jestem tak dobrym mówcą jak pan przewodniczący Nowak, ale powiem tak – w punktach. Po pierwsze – jeżeli chodzi… panowie!… jeżeli chodzi o spotkanie, które się odbyło w środę oświadczam, że było to zorganizowane nie przez Zarząd, tylko przez Zarząd Spółdzielców, którzy są zrzeszeni w konfederacji, i nie zostałem zaproszony na to spotkanie, dopiero o tym się dowiedziałem na dzień wcześniej, a jednak każdy z nas ma jakieś swoje obowiązki służbowe, a było spotkanie o godzinie 13.00, i nie mogłem, mimo tego, że chciałem przyjść na to – także chciałbym, żeby też mieszkańcy słyszeli, że mnie ten problem interesuje, a teraz powiem dlaczego. Dlatego, że w poniedziałek odbyła się komisja razem z… na której uczestniczyli też przedstawiciele Spółdzielni Mieszkaniowych z naszego terenu, i oświadczam, że byłem współtwórcą wniosku, który został przez komisję przyjęty dotyczącym właśnie tego problemu - w cudzysłowie tak, jak tu koledzy mówią politycznie – obrony mieszkańców. Sam też jestem mieszkańcem i moja rodzina od urodzenia mieszkańcem Woli, i nie dbam tyko o siebie, ale przede wszystkich o wszystkich mieszkańców Woli, żeby było to porządnie uregulowanie. Tak samo jestem zaniepokojony tymi wzrostami, i tak samo bulwersuje mnie kwestia wyceny, ale ponieważ – tak jak pan przewodniczący prosił –nie będę tu wywodził się od strony politycznej, tylko merytorycznie chciałem te dwa słowa zabrać w dwóch tematach. Dziękuję bardzo… A jeżeli będzie miejsce, i mieszkańcy będą chcieli wysłuchać mnie, to powiem na ten temat coś więcej. Dziękuję bardzo. Także oświadczam – w środę było spotkanie, nie byliśmy na to zaproszeni, ani koleżanka Joasia, nikt nie był z nas zaproszony i dlatego nie mogliśmy uczestniczyć. Ale – tak jak powiedziałem – oświadczam, w poniedziałek na spotkaniu ze spółdzielcami komisja przegłosowała wniosek odpowiedni do naszej szanownej Rady zajmujący się kompleksowo tą sprawą. Trzeba być było na tej komisji, to byście państwo słyszeli. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję, bardzo proszę pan radny Adam Sadowski.

Adam Sadowski: Szanowna Rado! To właściwie jestem tu na zakończenie ano, tej burzliwej dyskusji, a właściwie to powinienem być jako jednym z pierwszych, bo jestem wnioskodawcą tego punktu. Akurat ja go wniosłem na punkt… ano Komisję Rewizyjnej i celem tej kontroli wcale nie jest wywołanie jakiejś burzy tutaj w Radzie, a wspólne przyjrzenie się właściwemu problemowi, ino wyciągnięcia wniosków, co z tym tak właściwie można tam zrobić, bo jak wiemy te podwyżki uderzą bardzo w mieszkańców i obojętnie z jakiej one są strony politycznej, to są po prostu mieszkańcy – w tym przypadku Woli. I tylko wniosek miał na celu, raczej ma na celu przyjrzeniu się problemowi, zdiagnozowaniu go i podjęcie ewentualnych wniosków, które by pomogły naszym mieszkańcom uporać się z tym problemem. Komisja nie będzie sprawdzać operatów szacunkowych – przynajmniej tak mi się wydaje – w tej chwili, no bo po prostu nie jesteśmy w stanie tego sprawdzić. Możemy tylko stwierdzić, że zostały wykonane na podstawie jakiś tam dziwnych dajmy na to transakcji, które na przykład ano tam nie przystają do sytuacji. I to wszystko.
Jan Nowak: A tu nie ma co sprawdzać!
Andrzej Sadowski: Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję bardzo, bardzo proszę, jako ostatni zabierze głos… przepraszam bardzo, pani… przepraszam bardzo, pani Hania Mrowińska. Bardzo przepraszam.
Hanna Mrowińska: Dziękuję Panie Przewodniczący. Ja chciałabym… debatujemy tutaj nad punktem czwartym – w sprawie propozycji planu pracy Komisji Rewizyjnej. Moja propozycja jest właśnie co do tego planu. Na pewno chodzi o opłaty za użytkowanie wieczyste i dzisiaj pani przewodnicząca komisji powiedziała, że brane są pod uwagę wyceny działek na przykład działki numer pięćdziesiąt dwa, czy coś… i w obrębie tej działki znajduje się na przykład piaskownica, blok mieszkalny, jakieś coś tam… itd. Ja ze swojej takiej wiedzy prywatnej wiem, że na przykład numery działek są podzielone, bo… one się powiedzmy na przykład w rolnych działkach, bo akurat mam do czynienia z tym i orientuję się, że w jednym rejonie tej działki, na przykład pięćdziesiąt dwa, co powiedziałam, jest klasa gruntu takiej, druga klasa takiej, i wtedy są przez Urzędy Gminy wyceniane te działki po aktualnych cenach tej klasy ziemi. Dlatego też uważam, że tutaj Komisja Rewizyjna powinna wziąć pod uwagę, że działka, gdzie jest piaskownica – rejon tej działki – jest innej wartości, a gdzie blok – jest innej wartości. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani radnej, bardzo proszę jako ostatni w tej kwestii – przypominam dotyczącej planu zmiany, planu pracy Komisji Rewizyjnej…
Marcin Rolski: Ja się zgłaszałem Panie Przewodniczący!
Przewodniczący Dariusz Puścian: Lista została zamknięta… Po raz drugi… Zamknięta. Po raz drugi zabiera głos poza już listą mówców pan Mariusz Wis.

Marcin Rolski: Panie Przewodniczący!

Jan Nowak: Dyskryminacja

Marcin Rolski: Panie Przewodniczący, ale ja się zgłaszałem! Zgłaszałem się, no!
Jan Nowak: Jawna dyskryminacja.

Mariusz Wis: Panie Przewodniczący, Szanowna Rado! Słuchając pana Jana Nowaka w ostatniej wypowiedzi czułem się głęboko usatysfakcjonowany jego niezwykle precyzyjną logiką wywodu. To była intelektualna przyjemność słuchać go – bez żadnego sarkazmu, autentycznie. Natomiast…kończąc, bo jestem ostatni, który będzie na ten temat się wypowiadał…
Marcin Rolski: Jeszcze ja.
Mariusz Wis: …rozwinę w jednym zdaniu myśl pana Jana Nowaka, a mianowicie powiem tak - Polacy to naród sprytny. Polacy potrafią sprzeciwiać się władzy, która im narzuca nieproporcjonalne obowiązki, albo nieracjonalne opłaty podatkowe, bo jakby tego nie nazwać ma to charakter podatkowy. I tak, jak to zrobił dwieście lat temu sławny Drzymała, stawiając na kołach swój dom, wyobrażam sobie, że racjonalni, przedsiębiorczy i działający zgodnie z prawem… - z tą sprawiedliwością, to może już… to jest trudna sprawa, co jest sprawiedliwe, ale zgodnie z prawem i zgodnie z obywatelskością, którą tak pięknie pan Nowak podkreślał, i byłem tutaj zaszokowany, że to on, człowiek, który… którego partia nie ma w swojej nazwie tej obywatelskości, to on tę obywatelskość podnosił tutaj bardzo głęboko. I wyobrażam sobie na wzór tego Drzymały, że ci racjonalni Polacy, którzy poczują, że te obowiązki są na przykład ponad ich realną siłę, będą działali zgodnie z prawem, czyli: będą zwracali się do geodetów, aby następowały podziały działek na budynek i resztę. I tą resztę będą darowali Miastu. Dziękuję uprzejmie.
(brawa)

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję…

Jan Nowak: Miastu, tak jest, Miastu.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. Podstawy prawnej nie będę czytał. § 1 przyjmuje się plan pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. stanowiący załącznik do niniejszej uchwały. § 2 Traci moc uchwała 47/308/2010 z dnia 16 lutego 2010 r. w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej na pierwsze półrocze 2010 r. I § 3 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Ja nie będę czytał tego załącznika, ale szanowni państwo przypominam, że jest dodany punkt czwarty…

Monika Wiśnioch: Trzeci i czwarty.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Trzeci i czwarty i to jest kontrola Wydziału Organizacyjnego pod kątem zakresu i celowości wydatkowania środków publicznych na cele promocji, i punkt czwarty - Kontrola pracy Zarządu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zakresie wprowadzenia opłaty za prawo wieczystego użytkowania gruntu, ze szczególnym uwzględnieniem interpretacji przepisów w tym zakresie od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia 30 czerwca 2010 r. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały łącznie z załącznikiem? Kto jest za? Bardzo proszę. Pięć plus dziesięć, plus sześć. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 21 głosów za, przy 0 przeciw i 0 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy na 2010 r. Zamykam punkt czwarty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu piątego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009 (druk nr 313). Bardzo proszę pana zastępcę, pana zastępcę burmistrza, pana Marka Lipińskiego o przedstawienie projektu uchwały.
Zastępca Burmistrza Marek Lipiński: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. W imieniu Zarządu przedkładam projekt uchwały dotyczący zaopiniowania sprawozdania Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami, uchwały wynikającego ze statutu Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami, który ten statut określa, i roczne sprawozdanie z działalności przyjmuje Zarząd Dzielnicy i przedkłada do opinii Rady Dzielnicy… w tym przypadku Rady Dzielnicy Wola. Materiał, który państwo otrzymali, i który stanowi załącznik tejże uchwały jest obszerny, nie będę go omawiał. Na sali jest dyrektor Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami, jeżeli będą pytania szczegółowe, na pewno udzieli wyczerpujących odpowiedzi. Zarząd Dzielnicy przyjął sprawozdanie z działalności zakładu za zeszły rok. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi Markowi Lipińskiemu, bardzo proszę przewodniczącą Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej, panią Marię Weber o przedstawienie opinii Komisji.
Maria Weber: Komisja Polityki Gospodarczej i Komunalnej Rady Dzielnicy Wola pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola w sprawie zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami za rok 2009. Uchwałę przyjęto w głosowaniu: 5 głosów za, 2 wstrzymujące się, 0 przeciw. 

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Marii Weber. Otwieram listę mówców, proszę o zapisywanie się do głosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli klubu chciałby zabrać głos w tej sprawie? Nie widzę. Czy jakiś radny indywidualnie chciałby zabrać głos w tej sprawie? Nie widzę. Zatem odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009. Podstawy prawnej nie będę czytał. § 1 Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje roczne sprawozdanie z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009. § 2 Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy upoważnia przewodniczącego Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy do przedstawienia opinii burmistrzowi Dzielnicy Wola. I § 3 – Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały, kto jest za? Bardzo proszę. Pięć, plus dziewięć. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Cztery wstrzymujące się. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 14 głosów za, 0 przeciw i 4 wstrzymujące się. Rada podjęła uchwałę w sprawie zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009. Zamykam punkt piąty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu szóstego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009 (druk nr 314). Bardzo proszę zastępcę burmistrza, pana Pawła Pawlaka o przedstawienie projektu uchwały.
Zastępca Burmistrza Paweł Pawlak: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Zarząd przyjął sprawozdanie Ośrodka Pomocy Społecznej i rekomenduje przyjęcie przez państwa. Jako, że materiał jest obszerny, ale każdy z państwa ten materiał otrzymał, był omawiany na komisji, także jest na sali pani dyrektor Biedrzycka i pani dyrektor Wadas, jeśli są pytania, to jesteśmy do państwa dyspozycji. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi Pawłowi Pawlakowi. Bardzo proszę przewodniczącą Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej, panią Joannę Kamieńską o przedstawienie opinii komisji.
Joanna Kamieńska: Szanowni Państwo! Komisja Zdrowia i Pomocy Społecznej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009 skierowany uchwałą Zarządu Dzielnicy Wola nr 5817/2010. Uchwałę przyjęto jednogłośnie przy siedmiu osobach obecnych. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Joannie Kamieńskiej. Otwieram listę mówców, proszę o zapisywanie się do głosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli klubów chciałby zabrać głos? Nie widzę. Czy któryś z radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie? Nie widzę. Zatem odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za rok 2009. Podstawy prawnej nie będę czytał. § 1 Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje sprawozdanie z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Warszaw -Wola m.st. Warszawy za rok 2009 w brzmieniu załącznika do niniejszej uchwały. § 2 – Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały? Kto jest za? Bardzo proszę o podawanie Pięć plus dziewięć… Kto jest przeciw?
Paweł Kuchta: Ale zaraz, jeszcze my. 

Przewodniczący Dariusz Puścian: Przepraszam bardzo.
Paweł Kuchta: Cztery za.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Cztery za… nie widziałem rąk podniesionych. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Nie widzę, zatem stwierdzam, że w wyniku głosowania 18 głosów za, przy 0 przeciwnych, 0 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Warszawa-Wola m.st. Warszawy za 2009 r. Zamykam punkt szósty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu siódmego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wystąpienia do Prezydenta m.st. Warszawy o skierowanie pod obrady Rady m.st. Warszawy projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wyposażenia w majątek samorządowej instytucji kultury pod nazwą Dom Kultury „Działdowska” w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy, składającego się z mienia ruchomego znajdującego się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze (druk nr 315). Proszę pana Marka Andruka – Burmistrza Dzielnicy Wola o przedstawienie projektu uchwały. A… przepraszam, zmiana widzę, zatem poproszę pana wiceburmistrza Pawła Pawlaka o przedstawienie projektu uchwały.
Zastępca Burmistrza Paweł Pawlak: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Zarząd przedstawia projekt uchwały, który kieruje uchwałę na posiedzenie Rady m.st. Warszawy i jest to kwestia porządkująca, przeniesienie majątku ruchomego z DBFO na Dom Kultury „Działdowska”. W załączeniu jest wykaz składników majątku ruchomego, który będzie przekazany. Dziękuję. 
(zmiana przewodniczącego)
Przewodniczący Andrzej Grudkowski: Dziękuję bardzo. Proszę przewodniczącego Komisji Oświaty i Kultury, pana Michała Kubiaka o przedstawienie opinii komisji.

Michał Kubiak: Szanowna Rado, Komisja Oświaty i Kultury pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały Rady miasta w sprawie przekazania ruchomości znajdujących się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze, Dzielnicy Wola. 6 osób za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. Dziękuję.
Przewodniczący Andrzej Grudkowski: Dziękuję bardzo, otwieram listę mówców. Proszę o zapisywanie się do głosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom Klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Kto z państwa przedstawicieli Klubów chciałby zabrać głos? Nie widzę. Kto z państwa radnych chciałby zabrać głos?. Nie widzę. Odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wystąpienia do Prezydenta m.st. Warszawy o skierowanie pod obrady Rady m.st. Warszawy projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wyposażenia w majątek samorządowej instytucji kultury pod nazwą Dom Kultury „Działdowska” w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy, składający się z mienia ruchomego znajdującego się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze. § 1 Występuje się z wnioskiem do Prezydenta m.st. Warszawy o wniesienie pod obrady Rady m.st. Warszawy projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wyposażenia w majątek samorządowej instytucji kultury pod nazwą Dom Kultury „Działdowska” w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy, składającego się z mienia ruchomego znajdującego się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze. Pkt 2 – Projekt uchwały, w którym mowa w ust. 1stanowi załącznik do niniejszej uchwały. § 2 Wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowi Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 3 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem wyżej wymienionej uchwały? Pięć, dziewięć, cztery. Kto z państwa radnych jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 18 głosów za ,0 przeciw, 0 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie wystąpienia do Prezydenta m.st. Warszawy o skierowanie pod obrady Rady m.st. Warszawy projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wyposażenia w majątek samorządowej instytucji kultury pod nazwą Dom Kultury „Działdowska” w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy, składającego się z mienia ruchomego znajdującego się na terenie Ośrodka Wypoczynkowego w Kobylosze. Zamykam punkt siódmy Porządku Obrad, przechodzimy do punktu ósmego - Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola (druk nr 316). Proszę zastępcę burmistrza pana Marka Sitarskiego o przedstawienie projektu uchwały.
Zastępca Burmistrza Marek Sitarski: Panie Przewodniczący, Szanowni Radni. Protokół przedstawia projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy celem rozszerzenia uchwały z dnia 19 stycznia bieżącego roku, rozszerzenia poprzez uzupełnienie uchwały z 19 stycznia o kolejne jedenaście miejsc na handel obwoźny na terenie Dzielnicy. Wynika to z sezonowości i handlu owocami miękkimi. Zarząd rekomenduje szanownej Radzie przyjęcie niniejszej uchwały.
Przewodniczący Andrzej Grudkowski: Dziękuję bardzo. Proszę przewodniczącą Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej, panią Marię Weber o przedstawienie opinii komisji. 

Maria Weber: Komisja Polityki Gospodarczej i Komunalnej Rady Dzielnicy Wola pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola. Uchwałę przyjęto jednogłośnie, przy pięciu obecnych.
Przewodniczący Andrzej Grudkowski: Dziękuję bardzo Otwieram listę mówców, proszę o zapisywanie się do głosów. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Kto z państwa przedstawicieli klubów chciałby zabrać głos? Nie widzę. Kto z państwa radnych chciałby zabrać głos? Nie widzę. Odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola.§ 1 Pozytywnie opiniuje się wykaz miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola w postaci załącznika do niniejszej uchwały.§ 2 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem wyżej wymienionej uchwały? Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 19 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wola. Zamykam punkt ósmy Porządku Obrad, przechodzimy do punktu dziewiątego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii odnośnie wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z o.o. zmiany sposobu zagospodarowania i użytkowania (przeznaczenia) nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ulicy Jana Kazimierza 51, stanowiącej działkę ewidencyjną nr 55/1 o powierzchni 7682 m2 w obrębie 6-05-02 (druk nr 317). Proszę burmistrza, pana Marka Andruka o przedstawienie projektu uchwały.
Burmistrz Marek Andruk: Chronologia zdarzeń, jeżeli chodzi o Dzielnicę jest następująca: Biuro Gospodarki Nieruchomościami Urzędu m.st. Warszawy zwróciło się do Rady Dzielnicy Wola 15 kwietnia z prośbą o wyrażenie opinii w odniesieniu wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z o.o. zmiany sposobu zagospodarowania i użytkowania nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ul. Jana Kazimierza 51. Jest tak – w dużym skrócie – jakbym się pomylił, to chciałem państwa poinformować, ze są przedstawiciele, wnioskodawcy na sali, więc jeżeli będą jakieś pytania szczegółowe, to… Rozumiem, że w akcie notarialnym, tu chodzi o kwestię zmiany aktu notarialnego –bo „INVERBUD” jest użytkownikiem wieczystym – został zawarte zapisy mówiące o tym, że jest to nieruchomość o przeznaczeniu na cele przemysłowe. Inwestor – w tym wypadku „INVERBUD” wystąpił do właściciela – tym właścicielem jest m.st. Warszawa – o zmianę zapisu aktu notarialnego. Chodzi o to, żeby ta nieruchomość mogła być przeznaczona na cele mieszkaniowe, innymi słowy firma „INVERBUD” chce wybudować tam budynek mieszkaniowy. Procedura obowiązując w mieście stołecznym Warszawa jest następująca: wymagana jest w tej chwili opinia Rady… opinia właściwej Rady Dzielnicy. Ulica Jana Kazimierza to nasz teren, więc stąd tutaj zwrot do państwa. Po pozytywnym rozpatrzeniu przez państwa tej opinii, znaczy, tego wniosku Biuro Gospodarki Nieruchomościami będzie mogło dokonać zmiany w akcie notarialnym i to będzie skutkowało dla firmy „INVERBUD” możliwością wybudowania budownictwa mieszkaniowego, a dla miasta stołecznego Warszawy będzie to skutkowało kwotą – z tego, co pamiętam mniej więcej trzech milionów dwieście tysięcy, bo taka jest procedura, z czego 70% zostaje w naszym budżecie. Ja chciałem chwilę, bo to na komisji było prezentowane, chciałem chwilę opowiedzieć o ulicy Jana Kazimierza, ponieważ – myślę, że tu jest tak naprawdę najważniejsza historia. Ulica Jana Kazimierza, jak państwo wiecie, to była całe lata – nazwijmy to – dzielnica przemysłowa. Zakłady pracy, różnego typu zresztą, wiem o tym doskonale, bo tam rozpocząłem swoją karierę zawodową… adresu nie pomnę, ale to była ulica… to była Warszawska Fabryka Platerów HEFRA. Następnie, te zakłady po kolei przestawały funkcjonować, albo przenosiły się w inne miejsce – tak było właśnie z HEFRĄ. I od pewnego czasu, na terenie ulicy Jana Kazimierza powstają nowe inwestycje, są to głównie inwestycje mieszkaniowe, chociaż ostatnio, z tego, co wiem, ma tam powstać też budynek jakiejś wyższej szkoły. Następuje zmiana charakteru tej ulicy, jeżeli chodzi o działkę przy ulicy Jana Kazimierza, mówiąc wprost, w tej okolicy chyba nawet na działce sąsiedniej także jest inwestycja typu mieszkaniowego. Ponieważ nie ma jeszcze planu, stąd ta zabudowa nie ma charakteru wynikającego z planu, natomiast ma charakter wydawanych decyzji o warunkach zabudowy. Jeżeli mogę coś powiedzieć – Jana Kazimierza, Odolany, to jest teren, który moim zdaniem w ciągu najbliższych… nie wiem, dziesięciu, piętnastu, dwudziestu lat – bo to są setki hektarów – będzie terenem poddanym chyba najbardziej intensywnym w dziejach Woli przemianom. Na terenach użytkowanych kiedyś przez zakłady przemysłowe, przez firmy Bumar-Waryński i przede wszystkim przez Kolej, powstaną, myślę nowe osiedla mieszkaniowe, mam nadzieję, że wraz z towarzyszącymi usługami. Dlatego z czystym sumieniem, w imieniu Zarządu rekomenduję państwu pozytywne zaopiniowanie tej uchwały. Dziękuję.
(zmiana przewodniczącego)

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi Markowi Andrukowi, bardzo proszę teraz przewodniczącą Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska, panią Ewę Widenkę o przedstawienie opinii komisji.
Ewa Widenka: Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zmiany zagospodarowania nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ul. Jana Kazimierza 51. 4 głosy za, 0 przeciw, 3 wstrzymujące się, przy 7 obecnych.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Ewie Widence. Otwieram listę mówców, bardzo proszę o zapisywanie się do głosów. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy któryś z przedstawicieli Klubów chciałby zabrać głos w tej sprawie, w imieniu Klubu? Nie widzę. Zatem bardzo proszę o zgłaszanie się radnych do zabrania głosu. Bardzo proszę pan radny Andrzej Grudkowski.
Andrzej Grudkowski: Szanowni Państwo! Ja bym nie chciał po mojej wypowiedzi… byłem jednym z tych osób, które nie zagłosowała za tą uchwałą, za projektem tej uchwały. Nie jestem przeciwnikiem w zasadzie budownictwa na roli, i może bym nie zabrał głosu, gdyby nie dyskusja, jaka wywołała się w pracach komisji. W czasie dyskusji jeden z kolegów mówi, że to jest przecież legalna sprawa, ale to nie o to chodziło. Trochę mnie zaniepokoiło stanowisko pana burmistrza Andruka, który mówi, że on chce, że jest za tym, żeby były Wola piękniejsza, i dlatego był zdania, żeby tą uchwałę przyjąć. Panie Burmistrzu! Ja również jestem za tym, że by Wola była piękniejszą. Jak sądzę – jak tu dwudziestu pięciu radnych siedzi – i każdy chciałby, żeby Wola piękniejsza, tylko, chciałbym, żeby była Wola piękniejsza, ale żeby również życie naszych mieszkańców nie było utrudnione, nie było pogorszone, również, żeby było piękniejsze, a w sytuacji takiej, że budujemy… - tam na Jana Kazimierza już wybudowano jakieś punkty osiedla, jakieś budynki mieszkalne – teraz mamy podjąć uchwałę, mamy podnieść rękę za tym, żeby wybudować następny budynek. Sam pan mówił, że kolejarze znów proponują następne budynki, następne jakieś propozycje budownictwa mieszkalnego i ja zadaję sobie teraz takie pytanie: Przybywa nam mieszkańców, już w tej chwili rodziny zamieszkałe na terenie Woli mają kłopoty z umieszczeniem dzieci w przedszkolach, w żłobkach, być może, że niedługo będzie problem ze szkołami i nic nie mówimy o innej, o pozostałej infrastrukturze. Więc w związku z tym propozycja ciągłego budowania, budowania tutaj na Woli, a przecież wszystko idzie… w Śródmieściu nie ma gdzie budować, więc u nas na Woli się będzie budowało, to z dnia na dzień, z roku na rok warunki mieszkańców, naszych mieszkańców, którzy już tutaj mieszkają będą coraz bardziej pogorszone i gorsze. I w związku z tym nie mogłem zgodzić się na to, żeby w dalszym ciągu budować, tworzyć budownictwo, nie biorąc pod uwagę jakie to będzie miało skutki na życie naszych mieszkańców. I chciałbym państwu dać taki przykład – ulica Elekcyjna, Park Sowińskiego. Ktoś podniósł też kiedyś rękę, prawdopodobnie, i co tam powstało? Powstał prawie, że w samym parku, powstał olbrzymi budynek. Proszę Państwa! Niedaleko, bo kilkadziesiąt metrów cmentarz, wały historyczne w pobliżu - kilkanaście metrów. Nikt nie wziął pod uwagę, czy te wykopy… jak wpłyną na drzewostan Parku Sowińskiego. Czy państwo myślicie, że może mieszkańcy są zadowoleni z tego budynku? Może developer jest zadowolony, chociaż słyszałem, że nie bardzo. Ale państwo… podam następny przykład. Ja podaję tak przykłady z własnego otoczenia – ulica Sowińskiego – następne powstało jedno osiedle. Jak Sowińskiego idziemy do cmentarza – następny olbrzymi kompleks budynku. Przy samych torach, jak jedzie się Olbrachta, następne budynki. Kiedyś tą ulicą, jeszcze cztery lata temu, jak zaczynaliśmy swoje urzędowanie, to można było jeszcze przejechać, chociaż ciężko. No, w tej chwili powstaje takie na tej ulicy Olbrachta… jest całkowicie zakorkowana, szczególnie w godzinach szczytu. Czy my żeśmy poprawili warunki naszych mieszkańców? My żeśmy te warunki zasadniczo pogorszyli, a jeszcze na dodatek, proszę państwa, co jest… no ja nie wiem, no jak to nazwać, powiem, że to jest niegrzecznie – nowe osiedle, które powstało za Sowińskiego jeszcze się ogrodziło od nas płotem. Panie Burmistrzu, kto na ten płot się zgodził?! Przecież jeszcze niedawno tam były ogródki działkowe, a w tej chwili jest płot i co to, jak to w ogóle wygląda?! I to… przecież my radni na to mamy się zgadzać? I ja w związku z tym chciałem tym zakończyć, że to budownictwo, jeżeli się nie mówi o pozostałych częściach infrastruktury dla mieszkańców, nie można się godzić w tej chwili, żebyśmy budowali, budowali, nic z tego nie… a mieszkańcy nasi będą cały czas mieli pogorszone warunki życia. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Andrzejowi Grudkowskiemu. Bardzo proszę pan radny Marek Bojanowicz.
Marek Bojanowicz: Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo! Ja zacznę w ten sposób – a ja byłem za tym, żeby zmienić te przeznaczenie tego terenu, dlatego, że uważam, że właśnie… może nie tak, jak pan burmistrz, bo nie będę się tu podlizywać (przepraszam, Panie Burmistrzu), ale uważam, że przeznaczenie tego terenu… za dużo mamy terenów wystawowo-jakiś tam przeznaczonych przy ulicy… wcześniej tam, gdzie jest w tej chwili ten… centrum całe, tutaj przy Bema itd., jest centrum wystawiennicze, następne centrum wystawiennicze – ile tego można mieć? To jest po pierwsze. Po drugie – żebyście państwo wszyscy wiedzieli, o czym jest mowa – była mowa o przeznaczeniu działki, niewielkiej, na jeden budynek, wokół której tej działki zostały już wcześniej przez miasto wydane pozwolenia na budowę dużo większych obiektów mieszkalnych, więc nie było mowy o tym, żeby na tym miejscu – nawet, chociaż… nie wiem, jakiś malutki stadionik, czy… nie wiem, jakąś małą inną rzecz postawić. I dla przypomnienia chciałem państwu powiedzieć, że… w jakiś sposób mogę powiedzieć, że dzięki mnie, mojej inicjatywie, jak była mowa o planie zagospodarowania przestrzennego i o studiom, dotyczące terenów tutaj po zakładach Nowotki, i można było właśnie dzięki temu, że Rada nasza… ja zaproponowałem i później państwo mnie poparliśmy, i są wpisane obiekty służby zdrowia i edukacji w tym terenie. I myślę, że jak będzie mowa, bo pan burmistrz zresztą na tamtym spotkaniu mówił nam, na tamtej komisji, że, tak jak tu kolega użył słowa „kolejarze” – kolejarze, którzy chcą budować mają w planie… ponieważ oni mają bardzo duży tam teren – nie wiem, Panie Burmistrzu, nie pamiętam ile hektarów, ale dużo… Ile?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Podpowiem, Odolany, Czyste, to jest w sumie około trzystu hektarów, z czego znacząca część należy do Kolei, praktycznie wszystkie.
Marek Bojanowicz: I, jeżeli kolejarze zapowiadają, bo taki przedstawiali panu burmistrzowi, i nam na komisji mają przedstawić plan zagospodarowania tego terenu, to będziemy rozmawiać, bo, jeżeli tam będą przeznaczone miejsca właśnie dla celów tzw. publiczno-społecznych, czyli na edukację, na ochronę zdrowia, i czy to będzie – nie ważne, czy to będzie zapisane… - bo przecież nie można zapisać w planie, że to ma być komercyjne, czy państwowe – najważniejsze, że funkcja edukacyjna, funkcja ochrony zdrowia, to jest najważniejszy zapis, bo wtedy wiadomo, że można będzie te funkcje realizować. I uważam, że to była słuszna decyzja –akurat w tej konkretnej zmianie – była bardzo słuszna decyzja, żeby po prostu… i racjonalna – przede wszystkim. Dziękuję.
Paweł Kuchta: Irracjonalna ona nie jest

Marek Bojanowicz: Racjonalna.
Paweł Kuchta: Racjonalna.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Markowi Bojanowiczowi. Czy jeszcze ktoś z państwa… bardzo proszę, pan burmistrz Marek Andruk.

Burmistrz Marek Andruk: Panie Przewodniczący, ja chciałem tylko powiedzieć na temat tych uciążliwości dla mieszkańców. Chciałem powiedzieć tak: Wola w sensie demograficznym się starzeje, dzieci na naszym terenie jest mniej, i prawdę powiedziawszy, gdyby nie napływ nowych mieszkańców, wcześniej, czy później państwo, lub państwa następcy musieliby się zastanawiać nad likwidowaniem niektórych placówek oświatowych – tak to po prostu wynika z demografii. Szansą dla utrzymania – bo przecież nie jest to przyjemne, i w dłuższej perspektywie może być po prostu złym rozwiązaniem – nie jest likwidowanie placówek oświatowych – to po pierwsze. Po drugie - wydaje mi się, że ci mieszkańcy, nowi nasi mieszkańcy przyniosą ze sobą też nowe pomysły, nową energię, która wszystkim nam chyba jest potrzebna. Problem ogradzania osiedli dotyczy także starych zasobów, bo na przykład na terenie Śródmieścia stare spółdzielnie się ogradzały, więc to nie jest problem tylko nowych inwestorów. Tak naprawdę prawdziwy problem – myślę - i to jest wyzwaniem dla mieszkańców, żeby te dwie nowe jakby społeczności wcześniej, czy później zaczęły ze sobą funkcjonować. W przypadku Odolan, to nie problem, bo tam po prostu nie ma praktycznie nic. Ja obserwuję z dużym zaciekawieniem to, co się dzieje na Młynowie, czyli bardzo duże osiedle mieszkaniowe wybudowane przez kilku inwestorów między ulicą Zawiszy, a ulicą Obozową, no i jestem ciekaw jak to się rozwinie. Na pewno już jeden wniosek jest taki… jak na razie dużo dzieci się tam nie pojawiło, ale mam nadzieję, że się pojawi. Na pewno powstają tam nowe sklepy, kawiarnie, galerie, itd., itd., z których przecież będą korzystali wszyscy. Nie chcę się wypowiadać na temat developera – szczególnie dużych developerów – ale sądzę, że nie wyobrażam sobie, żeby developer, któremu zależy na tym, aby mieć dobre… no, dobrą sprzedaż, żeby nie zadbał. W przypadku nowych, małych, jednoobiektowych inwestycji… o to, żeby w parterach były usługi: sklepy, biura, wiadomo, że będzie, natomiast to, co było zaskoczeniem – mówiłem to na komisji – to tendencja dużych inwestorów, takich, którzy planują to na dużym obszarze, oni się zorientowali po tym, co się działo na Bemowie, na Białołęce, że dla nich handicapem jest dodatkowym, zadbanie o to, żeby pojawiły się tam na przykład usługi oświatowe, także… i to na przykład zaproponowała w swoim wystąpieniu Kolej – PKP Nieruchomości dokładnie. Czyli, na koniec powiem w ten sposób. Bilans, jeżeli chodzi o nasze możliwości wchłonięcia nowych mieszkańców, tych młodych na Woli, jest naprawdę pozytywny, a oczywiście tak, jak tutaj słusznie powiedział pan Bojanowicz, trzeba będzie w odpowiednim momencie zadbać o to, żeby na tych terenach były w planie szczegółowym zapisane miejsca na oświatę lub inne usługi, które Rada uzna za stosowne. Chciałem państwa uspokoić, że dysponujemy na tym terenie terenami własnymi, czyli nie musimy tylko i wyłącznie walczyć o to, żeby inwestor… My takimi terenami dysponujemy, czyli nie ma takiego niebezpieczeństwa, że nie będziemy w stanie… Po pierwsze – wpisać to w plan, a po drugie wyegzekwować na przykład w postaci wybudowania w przyszłości…
Paweł Kuchta: Czyli możemy to wpisać w plan?
Burmistrz Marek Andruk: Możemy, i nawet uważam, że jak w przypadku Odolan będzie to konieczne.

Paweł Kuchta: No i dobrze.

Burmistrz Marek Andruk: Nie chcę dalej przedłużać. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi Markowi Andrukowi. Bardzo proszę pan Jan Nowak.
Jan Nowak: Panie Przewodniczący, Szanowna Rado! Ja tylko z krótkim pytaniem do burmistrza. Wracam do operatów, wracam do tematu. Szanowny Panie Burmistrzu, czy nie zdaje pan sobie sprawy, że stan aktualny, który jest, czyli, że mamy do czynienia z działką przemysłowy, to pan dosko… przepraszam, to wiemy doskonale, że opłata wieczystej dzierżawy – bo działka jest jak wiemy w wieczystej dzierżawie – jest dużo większa, niż jeden procent, jak to ma w przypadku… do czynienia jak mamy do przypadku, w przypadku przeznaczenia na funkcje mieszkaniowe. W związku z czym chcę tylko panu zasygnalizować, żeby pan wziął pod uwagę, że wraz z tą czynnością ( i Rada, żeby wzięła pod uwagę), zmniejszamy wpływy do miasta, gdyż wpływy za działkę przemysłową, które to padają te działki, już po operatach, to już… - bo myśmy tu w ogóle nie mówili o przemyśle, który ma nie jeden procent, tylko pięć procent, i wtedy po…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Trzy procent.
Jan Nowak: Trzy procent, o, trzy – no dobrze – to pan, Panie Burmistrzu składając ten wniosek i szanowna Rada pomniejsza wpływy miasta z tej działki trzy razy - to żebyście państwo wiedzieli! Nawet dla developera jesteśmy w stanie to zrobić? Dla mieszkańców podnosimy o tysiąc procent, o dwa tysiące procent – ja do tego nawiązuję, ale żebyście państwo w tak drobnej sprawie też mieli świadomość, że tracimy.
Mariusz Wis: Czyżby tam się jakaś fabryka zmieściła?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Bardzo proszę pan burmistrz Marek Andruk, rozumiem, jako wywołany.
Burmistrz Marek Andruk: Bardzo dziękuję za to pytanie, prawdę mówiąc czekałem na to. Chcę oświadczyć, że my na tym zyskamy. Po pierwsze – wycena terenu przeznaczonego pod budownictwo mieszkaniowe jest zawsze wyższa od tego, co jest przeznaczone pod budownictwo przemysłowe – po prostu jest inna rentowność dawnego przedsięwzięcia – to po pierwsze. Po drugie pojawi się nam budynek, oprócz opłaty z tytułu opłaty użytkowania wieczystego, no, będzie jeszcze niestety za ten budynek trzeba zapłacić, no bo to jest jeszcze dodatkowa opłata. Nie mówiąc już o tym, że jeżeli mamy taką sytuację, że dzięki temu więcej osób się pojawi w Warszawie, więcej osób się pojawi na Woli i się zamelduje, wzrastają opłaty, nasze dochody w skali miasta, w tym także w samej Woli z tytułu udziału w PIT-ach. Z tego punktu widzenia ja uważam, że ta transakcja będzie korzystna dla dzielnicy Wola i miasta stołecznego Warszawy. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: I oczywiście zapomniał pan burmistrz jeszcze dodać o tej wstępnej opłacie – podkreślić –w wysokości trzech milionów złotych. Szanowni państwo, kto jeszcze chciałby z państwa zabrać głos w tej spawie? Nie widzę. Zatem odczytam teraz projekt uchwały i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie wyrażenia opinii odnośnie wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z. o.o. zmiany sposobu zagospodarowania i użytkowania, czyli przeznaczenia nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ul. Jana Pawła Kazimierza 51, stanowiącej działkę ewidencyjną nr 55/1 o powierzchni 7682 m2 w obrębie 6-05-02. Podstawy prawnej nie czytam. § 1 Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wyraża pozytywną opinię odnośnie wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z o.o. zmian sposobu zagospodarowania i użytkowania, czyli przeznaczenia nieruchomości gruntowej położonej w Warszawie przy ul. Jana Kazimierza 51, stanowiącej działkę ewidencyjną nr 55/1 o powierzchni 7682 m2 w obrębie 6-05-02, uregulowanej w księdze wieczystej KW nr WA 4M/00172747/9. § 2 Wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowi Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 3 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 
Mecenas: Powiedział pana Jana Pawła Kazimierza, powinno być samo Jana Kazimierza.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Przepraszam bardzo, pan mecenas mi podpowiada, że się pomyliłem i powiedziałem Jana Pawła Kazimierza 51 – oczywiście nie, chodzi oczywiście o ulicę samego Jana Kazimierza 51 – oczywista omyłka. Proszę państwa, kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały, kto jest za? Cztery, plus dziewięć, plus dwa. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Jedna.
Jan Nowak: I jeszcze pan wiceprzewodniczący.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Tak, to jedna, rozumiem, że tu pan Adam Sadowski podał tę jedną osobę. Stwierdzam, że w wyniku głosowania – 15 głosów za, przy 0 przeciw i 7 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia opinii odnośnie wnioskowanej przez „INVERBUD” Sp. z o.o. zmiany sposobu zagospodarowania i użytkowania, czyli przeznaczenia nieruchomości gruntowej, położonej w Warszawie przy ul. Jana Kazimierza 51 stanowiącej działkę ewidencyjną 55/1 o powierzchni 7682 m2 w obrębie 6-05-02. Zamykam punkt dziewiąty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu dziesiątego – Podjęcie uchwały Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (druk nr 318). Proszę zastępcę burmistrza, pana Pawła Pawlaka o przedstawienie projektu uchwały.
Zastępca Burmistrza Paweł Pawlak: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Przedstawiam projekt uchwały w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy na terenie dzielnicy Wola. W załączeniu mają państwo regulamin Młodzieżowej Rady Dzielnicy oraz ordynację wyborczą. Młodzieżowa Rada… kadencja Młodzieżowej Rady Dzielnicy trwa dwa lata, po jednym z radnych będzie wybierane z szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych, finansowane to będzie ze środków Dzielnicy Wola. Także, jeżeli są pytania, jestem do państwa dyspozycji, również jest pan naczelnik Starzyński, który przygotowywał projekt uchwały. Dziękuję 

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu burmistrzowi Pawłowi Pawlakowi. Bardzo proszę przewodniczącego Komisji Oświaty i Kultury, pana Michała Kubiaka o przedstawienie opinii komisji.
Michał Kubiak: Szanowna Rado! Komisja Oświaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola pozytywnie opiniuje projekt uchwały Rady Dzielnicy Wola w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. 8 głosów za, przy 0 wstrzymujących i przeciwnych. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Dziękuję bardzo panu przewodniczącemu Michałowi Kubiakowi. Otwieram listę mówców, proszę o zapisywanie się do głosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejności udzielam głosu przedstawicielom Klubów, a następnie pozostałym radnym według kolejności ich zgłoszeń. Czy ktoś z państwa w tej sprawie chciałby zabrać głos? Przedstawicieli klubowych nie widzę. Czy ktoś z radnych?… - nie widzę. Odczytam teraz projekt uchwały w wyżej wymienionej sprawie i poddam go pod głosowanie. Uchwała Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Podstawy prawnej nie będę czytał. § 1 Rada Dzielnicy Wola m.st. Warszawy powołuje Młodzieżową Radę Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 2 Określa regulamin Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w brzmieniu załącznika nr 1 oraz Ordynację wyborczą Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w brzmieniu załącznika nr 2 do niniejszej uchwały. § 3 Środki finansowe zapewniające realizację celów statusowych Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pochodzić będą z budżetu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 4 Wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowi Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 5 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Kto jest za tak brzmiącą treścią uchwały? Kto jest za? Pięć plus dziesięć, plus siedem. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że w wyniku głosowania 22 głosy za, przy 0 przeciw i 0 wstrzymujących się. Rada podjęła uchwałę w sprawie powołania Młodzieżowej Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Zamykam punkt dziesiąty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu jedenastego – Informacje o pracy Zarządu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Bardzo proszę burmistrza, pana Marka Andruka o przedstawienie informacji.
Burmistrz Marek Andruk: Panie Przewodniczący, Szanowni Radni! Złożyłem na ręce pana przewodniczącego informacje o pracy Zarządu, jeżeli będą jakieś pytania – w tym, czy w następnym punkcie, jesteśmy do państwa dyspozycji. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuje panu burmistrzowi, przypominam, że zgodnie z ustaleniami sprawozdanie zostanie państwu przesłane drogą elektroniczną. Zamykam punkt jedenasty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu dwunastego – Interpelacje i zapytania radnych. Proszę o zgłaszanie się radnych, którzy w tym punkcie chcą zabrać głos. Przypominam, że zgodnie z § 32 ust. 4 Statutu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy interpelacje powinny być składane na piśmie. Czy interpelacje… Bardzo proszę pan Michał Kubiak, później pan Adam Sadowski.

Michał Kubiak: Szanowna Rado! chciałem złożyć interpelację, w której uprzejmie proszę o zainstalowanie okna życia na południowej ścianie Urzędu Dzielnicy Wola od strony Alei Solidarności na wysokości pomieszczeń ochrony. Ochrona jest tam przez całą dobę, więc gdyby ktoś chciał kogoś podrzucić, to bez problemu będzie można się nim zaopiekować. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Michałowi Kubiakowi. Bardzo proszę pan radny, Adam Sadowski.
(rozmowy na sali)

Adam Sadowski: Szanowna Rado, ja mam interpelację i jedno zapytanie do Rady. Interpelacje mi się… ano tam mi się trochę zebrało…

(dźwięk dzwonka)

no więc powiem ogólnie o co chodzi. Dwie interpelacje dotyczą…

Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni państwo, przepraszam Panie Radny, Szanowni państwo, ja mam prośbę, no już naprawdę jesteśmy w końcówce, dajmy… obradujmy do końca w ciszy i spokoju, bardzo proszę.

Adam Sadowski: Dwie interpelacje dotyczą bezpieczeństwa na Woli, jedna z interpelacji będzie dotyczyła zmiany zawartości, prośbę o zmianę zawartości załącznika nr 1 w lokalach do wynajęcia jakie są przedstawione. Następna moja interpelacja dotyczy odrestaurowania Metaloplastyki wzdłuż Alei Prymasa Tysiąclecia, i ostatnia interpelacja dotyczy Szkoły Podstawowej nr 225 i jest złożona na wniosek rodziców, chodzi tam o nie przestrzeganie statutu szkoły przez dyrekcję.

To było na tyle interpelacji, a mam jeszcze zapytanie dokładnie do pana burmistrza Marka Lipińskiego, bo studiując prasę warszawską w Super Expressie z 30 kwietnia jest tu powołanie się na wypowiedź pana burmistrza dotyczącą ulicy Chłodnej i jest tu powiedziane, że nie dość, że ulica Chłodna będzie robiona tylko do ulicy Żelaznej, no to jeszcze nam brakuje na te pół ulicy ośmiu milionów złotych. Z tego, co ja pamiętam z Komisji Finansów, no to te osiem milionów żeśmy przegłosowali, że będzie i chodziło o całą ulicę Chłodną

Marek Lipiński: Tak jest.

Adam Sadowski: Czy pan burmistrz mógłby się odnieść do tego tekstu?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję, bardzo bym prosił pana radnego Sadowskiego o złożenie interpelacji, bardzo dziękuję za pytania. Oczywiście, bardzo proszę, zapraszam do odpowiedzi pan burmistrz Marek Lipiński.

Marek Lipiński: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Nikt ze mną z dziennikarzy z Super Expressu, ani z żadnej innej gazety na ten temat nie rozmawiał, to nie są moje wypowiedzi, bo nie udzielałem tych informacji. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję.

Paweł Kuchta: Czyli, prawdą jest, że kłamią.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Szanowni państwo… no tak, to urok chyba naszej prasy. Czy ktoś z państwa jeszcze chce zabrać głos w punkcie dwunastym – Interpelacje i zapytania radnych? Nie ma, zatem przechodzimy… zamykam punkt dwunasty Porządku Obrad, przechodzimy do punktu trzynastego – Wolne wnioski i informacje. Proszę o zgłaszanie się radnych, którzy w tym punkcie chcą zabrać głos. Bardzo proszę pan radny Andrzej Grudkowski, pani radna Monika Wiśnioch i pani radna Maria Kucharska, pan radny Michał Kubiak, pan radny Jan Nowak. 

Andrzej Grudkowski: Szanowni państwo, ja już w punkcie Porządku Obrad, który żeśmy dzisiaj omawiali, to jest odnośnie pracy komisji, planu pracy Komisji Rewizyjnej mówiłem, że Klub Radnych Lewicy na Woli w pełni podziela stanowisko Rady warszawskiej SLD z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie podwyżek opłat za użytkowanie wieczyste. Chciałbym państwu w związku z tym, może państwo wszyscy nie znacie tego stanowiska, jednak odczytać to stanowisko, żebyście państwo wiedzieli. Stanowisko Rady warszawskiej SLD z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie podwyżek opłaty za użytkowanie wieczyste. „Sojusz Lewicy Demokratycznej jest przeciwny traktowaniu podwyżek opłaty za użytkowanie wieczyste jako doraźnego instrumentu pozwalającego na szybkie łatanie uszczuplonego przez kryzys budżetu m.st. Warszawy. Jako lewica uważamy, że własność to nie tylko prawa, ale i obowiązki, a w tym realizacja zobowiązań finansowych wynikających z bycia właścicielem. Jednak sposób i skala zwiększania dochodów miasta pomimo, że podejmowane działania są zgodne z prawem budzą nasze poważne zastrzeżenia natury społecznej. Miasto nie dokonało analizy kosztów społecznych tak drastycznej podwyżki opłaty za wieczyste użytkowanie. Skokowy wzrost opłaty za wieczyste użytkowanie spowodowany jest brakiem aktualizacji wartości nieruchomości przez wiele lat. Często bywa tak, że dzisiejsza aktualizacja wartości nieruchomości nastąpiła po piętnastu, dwudziestu latach. Podwyżki w dzielnicach sięgały nawet tysiąca dziewięciuset procent. Właściciele (w przerażającej części właściciele mieszkań, którzy do tej pory płaci opłatę w wysokości stu pięćdziesięciu złotych za użytkowanie wieczyste) dziś muszą zapłacić np. dwa tysiące siedemset złotych. Status majątkowy właścicieli w naszym kraju diametralnie odbiega od statusu posiadania na zachodzie Europy. Warunki, na jakiej sprzedawane były mieszkania komunalne pozwalały wykupić je w dziewięćdziesięciu procentach z bonifikatą przez osoby o niewysokich dochodach. To właśnie byli najemnicy mieszkań komunalnych najboleśniej odczują dzisiaj skalę podwyżki. Problemy z zapłaceniem opłaty za użytkowanie wieczyste mają nie tylko właściciele – osoby fizyczne, ale również Spółdzielnie Mieszkaniowe, czy działające na terenie miasta firmy. Poważnym problemem wprowadzania podwyżki za użytkowanie wieczyste mają Spółdzielnie Mieszkaniowe, tutaj opłaty nie idą w tysiącach złotych, ale w milionach. W tym przypadku koszty nie ponoszą tylko spółdzielcy, z własnościowym prawem do lokalu, ale również członkowie spółdzielni posiadający lokatorskie prawo do lokalu. I tak z piętnastu tysięcy metrów kwadratowych jedna z warszawskich Spółdzielni Mieszkaniowych do tej pory płaciła osiemnaście tysięcy złotych, a dzisiaj ta opłata wzrosła do trzystu czterdziestu tysięcy złotych, co daje wzrost opłaty o tysiąc dziewięćset procent. Dziś czterdzieści procent właścicieli nie płaci wieczystego użytkowania, a coraz więcej osób twierdzi, że przy nowych opłatach nie stać ich jest na utrzymanie nieruchomości – patrz, własnego mieszkania. Za chwilę okaże się, że zamiast właścicieli będziemy mieli bezdomnych, byłych właścicieli, padające Spółdzielnie Mieszkaniowe i plajtujące firmy. Konsekwencje decyzji o wzroście opłaty za użytkowanie wieczyste mogą się okazać o wiele groźniejsze niż obecnie uszczuplony budżet miasta.

Uważamy, że podejmowane działania dotyczące finansów i budżetu miasta nie mogą się opierać na działaniach doraźnych, krótkookresowych. Przy szukaniu dochodów m.st. Warszawy powinno brać pod uwagę nie tylko czynnik finansowo-ekonomiczny, ale również czynnik społeczny.” Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu Andrzejowi Grudkowskiemu, bardzo proszę pani przewodnicząca Monika Wiśnioch.
Monika Wiśnioch: Szanowni państwo, ja, jak co kwartał przypominam państwu, że wkrótce będzie zbiórka krwi, ona się odbędzie jutro, będziemy zbierali znowu krew dla noworodków z Działdowskiej, zebraliśmy dla nich już około osiemdziesięciu litrów, to jest proszę państwa dwanaście uratowanych istnień. Jutro mamy dzień matki, więc oddanie krwi dla dzieci w tym właśnie dniu też będzie pewnie pięknym dowodem szacunku i miłości dla naszych matek. Zapraszam państwa serdecznie i proszę o zawiadomienie o tym jak największej liczby osób. Dziękuję.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani przewodniczącej Monice Wiśnioch, bardzo proszę pani radna Maria Kucharska.

Maria Kucharska: Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja chciałam się zwrócić do pana Sadowskiego, bo dzisiaj była Komisja Oświaty i jakoś pan tego problemu, tej Szkoły nr 225 nawet nam nie poddał… pod jakiekolwiek informacje nam nie podał pan. Myślę, że powinniśmy najpierw się zapoznać ze sprawą na Komisji Oświaty, czego to dotyczy, bo jestem w Komisji Oświaty, jestem jakoś zaskoczona. Dzisiaj się dowiaduję na sesji o jakimś tam konflikcie w szkole nr 225. To jest jedno, druga sprawa – właśnie chciałam zapytać pana burmistrza, co słychać ze ścieżkami rowerowymi, które w ubiegłym roku złożyłam, to chodzi o Tyszkiewicza do naszego urzędu, to właśnie te ścieżki, które to rowerowe tam właśnie na tym odcinku nie ma i właśnie w niedzielę mało nie doszło do wypadku tutaj na ulicy Okopowej i Leszna, gdzie się dwa rowery zderzyły. Dobrze, że to się tylko skończyło, no jakimś takim małym wypadkiem, no bo to tak jak mówię, ludzie chodzą. nie ma oznaczeń. I trzecia sprawa, chodzi mi o ten pawilon gier, do którego wracam Leszno 38. Proszę państwa, naprawdę apeluję, szczególnie do Komisji Bezpieczeństwa – proszę zobaczyć kto w tym pawilonie przebywa, w tych gier. O godzinie po czternastej tam się spotyka młodzież, nie mówiąc, że osoby, które tam są, sklepy non stop z alkoholem jeszcze do tego sprzyjają. Także dziękuję.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję pani Marii Kucharskiej, bardzo proszę pan przewodniczący Jan Nowak

Jan Nowak: Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowna Rado!

Paweł Kuchta: Teraz się zacznie. To skandal.

Jan Nowak: Zwracam się z pytaniem, a zanim zwrócę się z pytaniem do pana burmistrza, w planie miałem przeprowadzenie pewnego eksperymentu, ale żeby zaoszczędzić już państwu czasu, eksperymentu nie będę przeprowadzał, każdy z państwa… a najlepiej, jakby pan burmistrz to osobiście przeprowadził ten eksperyment tu, na tej sali, uważam, eksperyment, który świadczy niedobrze o naszym urzędzie – o Urzędzie Dzielnicy Wola. A pytanie brzmi: Dlaczego pan burmistrz zastrzegł numer telefonu do urzędu? Otóż szanowni państwo, szanowni państwo, mam telefon – nie będę już tego robił, ale każdy z państwa może – dziewięćset trzynaście to Biuro Numerów, sto osiemnaście chyba trzeba na komórce to poprzedzić. Załóżmy, że jestem Warszawiakiem i mieszkańcem dzielnicy Wola i idę po pięknej naszej Woli i widzę, że dzieje się coś złego. Jako obywatel chcę powiadomić urząd, ale jestem na spacerze, nie mam książki telefonicznej, więc dzwonię do Biura Numerów, żeby się dowiedzieć, jaki jest numer do Urzędu Dzielnicy Wola, a tam mi odpowiadają, że nie podadzą mi tego numeru, ponieważ nie ma, nie ma, nie ma!

Monika Wiśnioch: Ale to teraz się nie korzysta.
Jan Nowak: Odzywa się pani, szuka bardzo długo, mówi „pan sobie wyobrazi, że nie ma”. Ja mówię „czego nie ma, Urzędu Dzielnicy Wola”? - „Nie”. Pytam się, czy pan burmistrz Andruk zastrzegł – bo ja rozumiem, że nie podawane są w Biurze Numerów - numery zastrzeżone. Czy to jest współpraca z mieszkańcami, czy to nie kompromituje trochę naszego urzędu? Proszę przeprowadzić… każdy z państwa może to zrobić i może to wykonać i sprawdzić. I co państwo na to, co pan burmistrz na takie coś? No bo proszę pana mieszkańcy patrzą na to ze zdziwieniem. I czy taki fakt miał miejsce, że pan ten numer zastrzegł – Urzędu Miasta Dzielnicy Wola?

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu Janowi Nowakowi? Nie wiem, czy to pytanie, to w poprzednim punkcie, ale jak informacja, to w tym rozumiem, że informacja, nie ma problemu. Pan radny Michał Kubiak, zapraszam.

Michał Kubiak: Szanowni państwo, ja mam tutaj prośbę, znaczy wolne wnioski, no więc mam wniosek do pani… do Zarządu i dla osób, które wydają ten nasz Kurier Wolski. Na stronie szóstej znalazłem taki materiał – lewy, górny róg – „W oparach absurdu”, gdzie jest zdjęcie regulaminu na Skwerze im. Alojzego Pawełka, punkt szósty tego regulaminu brzmi: Spożycie napojów alkoholowych na terenie skweru, z wyjątkiem miejsc przeznaczonych do spożycia jest zabroniony. No i tu jest podstawa prawna, ustawa, itd. No i później tutaj pani Joanna Rutkowska w paru linijkach sobie szydzi z tego punktu, a no, tu jest wszystko w porządku, że tak powiem. Znaczy, jest taka ustawa, jest taki przepis, jest to wszystko jak najbardziej zrozumiałe, nie wolno na skwerze spożywać alkoholu, chyba, że przepisy inne mówią, że wolno. Czy jak jest impreza masowa, czy jakąś restaurację się tam otworzy. Ja zupełnie nie rozumiem, czy tutaj nikt tego nie czyta po prostu, każdy może sobie coś napisać bez sprawdzenia, czy to ma sens, czy to nie ma sensu. Jak Warszawiacy, znaczy mieszkańcy dzielnicy czytają im no im się zdaje, że faktycznie władze dzielnicy nie mają pojęcia co czynią. Mało tego, że wywiesiły tablice, to jeszcze same z siebie szydzą. Ja już tego zupełnie nie rozumiem, no tu należałoby było troszeczkę sprawdzić o co chodzi tutaj. Dziękuję bardzo.

Paweł Kuchta: Normalne.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję panu przewodniczącemu Michałowi Kubiakowi, pan burmistrz rozumiem udaje się udać, znaczy udaje się do mównicy, odpowiedzieć rozumiem, ustosunkować się.

Burmistrz Marek Andruk: Będzie odpowiedź zbiorowa dla wszystkich zadających pytania. Na wszystkie pytania udzielimy odpowiedzi na piśmie. Dziękuję.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję.

Jan Nowak: W terminie właściwym.

Paweł Kuchta: W bliżej nieokreślonym.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę pan Mateusz Tomala.

Mateusz Tomala: Ja chciałbym przypomnieć sprawę, w której pisałem interpelację jakieś dwa, trzy lata temu dotyczącą uwolnienia wykupu mieszkań na posesjach Ludwiki 3, 5, 6 i 8, i mam pytanie do Zarządu, czy cokolwiek w tej sprawie ruszyło, czy coś się zmieniło. Dziękuję.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję. Czy któryś z członków Zarządu zechce się ustosunkować teraz, czy na piśmie? Na piśmie, rozumiem, tak jak było uzgodnione. Czy ktoś z państwa jeszcze chciałby zabrać głos? Nie widzę, zatem ja pozwolę sobie odczytać jeszcze kilka komunikatów, i tyle. Szanowni państwo, tradycyjnie proszę o zgłaszanie się do pracy w Komisji Mieszkaniowej, proszę również o składanie w sekretariacie Wydziału Obsługi Rady zdjęć w celu ich zamieszczenia na stronie internetowej urzędu, oraz na tablicy informacyjnej… 

(rozmowy na sali)

Czy ja mogę prosić… szanowni państwo, kończymy… kończymy… w Urzędzie Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Informuję państwa, o czym już mówiła pani przewodnicząca Monika Wiśnioch, że z inicjatywy jej w dniu 26 maja, czyli w środę w godzinach 9.00 – 13.00 w Sali sesji Urzędu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy odbędzie się kolejna zbiórka krwi dla dzieci z Oddziału Kardiochirurgicznego szpitala przy ulicy Działdowskiej 1 – zapraszam państwa do udziału. Szanowni państwo, w dniu jutrzejszym obchodzimy Dzień Matki i z tego miejsca składam wszystkim mamom, z okazji ich święta najserdeczniejsze życzenia.

Jan Nowak: W swoim.

Przewodniczący Dariusz Puścian: W swoim, oczywiście, że w swoim imieniu. Nie śmiałbym w imieniu innych radnych, to myślę, że sami złożą, ale ja wszystkim matkom. Natomiast tak już naprawdę na sam koniec tylko jedno sprostowanie. Szanowni państwo, w tych komisjach, znaczy… przepraszam, w Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej, która odbyła się w poniedziałek z inicjatywy pani przewodniczącej Marii Weber – byłem, uczestniczyłem w tej komisji, to pierwsza rzecz, druga rzecz, na drugim spotkaniu szanowni państwo, w środę… - nie prawdą jest, przepraszam, Panie Pawle, ale muszę to powiedzieć – nie prawdą jest, że nie było żadnego radnego z Platformy, byłem sam, byłem bardzo… znaczy, sam na początku w sensie…

Paweł Kuchta: Przepraszam, tak na samym początku.
Jan Nowak: Przepraszam, ja cały czas tam byłem.

Paweł Kuchta: Ja przepraszam,…
Przewodniczący Dariusz Puścian: Przepraszam bardzo, byłem sam, powiedziałem to, co miałem do powiedzenia, czyli tak naprawdę, w imieniu radnych złożyłem deklarację, myślę, że…
Jan Nowak: Przypomniało mi się, że nawet poseł był.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Złożyłem deklarację gotowości współpracy Rady Dzielnicy Wola w kontekście właśnie wszystkich tych problemów, które się pojawiły. Ja myślę, że jest naszym wspólnym obowiązkiem to, żebyśmy dążyli w dobrym kierunku właśnie bez podziałów politycznych… Ja mogę państwa tylko zapewnić, że naprawdę tak się dzieje. Proszę mi wierzyć, że od tego poniedziałku, który był bardzo niedawno, bardzo, bardzo dużo rzeczy się naprawdę stało.

Paweł Kuchta: Niech pan opowie, co się wydarzyło?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Pani Maria Weber, czy chce jeszcze w tym punkcie?… Bardzo proszę.

Maria Weber: W tym punkcie chciałabym do końca może wyjaśnić sprawę środowego spotkania pani Barbary Różewskiej, przedstawicielki Konfederacji Spółdzielni Warszawskich z radnymi Miasta Stołecznego Warszawy. Otóż chciałam powiedzieć, że to spotkanie odbyło się zupełnie poza naszą wiedzą. Ona została przeze mnie przyciśnięta kolanem, żeby wręczyć mi zaproszenie podczas spotkania poniedziałkowego. Nikt, dosłownie nikt z nas nie został zaproszony. Osoby, które tam były, pan przewodniczący również nie był zaproszony, po prostu wiedział, że to spotkanie jest, tak samo ja dowiedziałam się, że to spotkanie jest, mnie nie było, bo nie było mnie w Warszawie, ale kto wiedział nieformalnie, bo formalnie mówię państwu, nie było takich zaproszeń w związku z tym proszę nie mieć do kogokolwiek tutaj pretensji, że ktoś był, czy nie był. Nie zostaliśmy formalnie na to spotkanie poproszeni, więc w związku z tym nie powinniśmy w ogóle o tym spotkaniu dyskutować.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję… Już oddaję panu głos, Panie Janie, tylko jeszcze jedną rzecz. Ja potwierdzam w stu procentach to, co powiedziała pani Maria Weber, natomiast rzeczywiście pod koniec poniedziałkowej komisji pani Różewska powiedziała po prostu o tym spotkaniu, powiedział. I kto to usłyszał…

Jan Nowak: To mogę powiedzieć coś?
Przewodniczący Dariusz Puścian: …bardzo proszę, zapraszam. Kto usłyszał i chciał, to przyszedł, ale tylko tyle.

Jan Nowak: Szanowni państwo, szanowni państwo, no muszę sprostować, bo teraz pan Puścian… Tu się mówi co innego, za chwilę pan już ubiega, że tego. Otóż, szanowni państwo, w poniedziałek to było posiedzenie naszej komisji, tak? Pani Maria Weber prowadziła to spotkanie. Nie było radnego akurat Kuchty, bo miał chore dziecko, poprosił, żebym przyszedł, bo ważne spotkanie, akurat ja się zjawiłem na tym spotkaniu, bo ważne spotkanie było, bo byli wszyscy ważni prezesi tutaj z całego terenu Woli i nie tylko. Spotkanie organizowała pani Basi Różewska – to się zgadza. Na początku powiedziała, na początku, czego ludzie nie dosłyszeli wszyscy, że w środę, o godzinie 13-ej tu na tej Sali jest spotkanie z radnymi Rady…

Ewa Widenka: Miasta…
Jan Nowak:…Miasta Stołecznego Warszawy… i – uwaga, bo tu są nagrania, korzystaliśmy z komisyjnych nagrań, i można to sprawdzić – powiedziała „Wszystkich tu obecnych serdecznie na to zebranie zapraszam”, po czym pod koniec tego spotkania i tej komisji, ponieważ były nieporozumienia gdzie się odbywa, bo jak z radnymi Rady Warszawy, jednak ludzie myśleli, że może w siedzibie… w Radzie Warszawy, czy…

Marcin Rolski: W pałacu.

Jan Nowak: …w pałacu. Wtedy pani Barbara Różewska głośnie, dobitnie wszystkim powiedziała, że w środę, o godzinie 13-ej, oni chcą się spotkać jako federacja z radnymi Warszawy, z miasta stołecznego Warszawy, na które to spotkanie, powiada, „Wszystkich tu jak jesteście obecnych zapraszam”. Ja się poczułem przez panią Barbarę zaproszony, byłem, i nie wyprosiła mnie, natomiast nie czułem się na tyle gościem, żeby zabierać głos. Myśmy – pan Grudkowski, ja i kolega Kuchta głosu akurat nie zabierali, było nas trzech. Szanowni państwo, jeszcze dla pikanterii tylko dodam: a ilu było radnych Warszawy na tak ważnym spotkaniu? Siedemdziesięciu sześciu chyba jest radnych Warszawy? Ilu jest, siedemdziesięciu, tak?

Przewodniczący Dariusz Puścian: Sześćdziesięciu, Panie Radny.
Jan Nowak: Przepraszam, no nie… Przepraszam, dziękuję za uświadomienie. Sześćdziesięciu radnych – to szanowni państwo, na spotkanie w środę, które było z prezesami z całego miasta już przyszło trzech i dla zasług wymienię ich po imieniu. Przyszedł pan Marcin Hoffman – radny Platformy, pan Dariusz Figura – radny PiS-u i pan Marcin… Paweł, przepraszam Terlecki – radny też PiS-u.
Joanna Tracz-Łaptaszyńska: I był pan poseł 

Jan Nowak: Szanowna pani, pan… oni akurat, prezesi wiedzieli do kogo adresują to spotkanie.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: On reprezentował Wolę jako poseł.

Paweł Kuchta: Donalda Tuska.

Jan Nowak: Tak, tak, poseł z Woli ma prawo uczestniczyć… rzeczywiście, poseł jest bardzo… był poseł, pan poseł Michał Szczerba, jak najbardziej był, również zabrał głos, no, niemniej jednak prezesi nie rościli, jakby nie wiązali z nim wielkich nadziei – to też powiedzmy prawdę, bo…

Przewodniczący Dariusz Puścian: Ja mam prośbę…

Jan Nowak: …dlatego, że pan poseł nie ma już władzy, większe nadzieje wiązali z radnymi miasta stołecznego Warszawy i z sesją nadzwyczajną, którą oni… którą zobowiązali się, że tak powiem zwołać, inicjatywa ma być no, jakby Klub PiS-u się do tego zobowiązał, ale ja mam nadzieję, że również radni Platformy w Radzie Warszawy, którzy no nie wykazują więcej jakby zrozumienia dla sprawy, z przykrością to mówię, niż nawet radni tu dzielnicowi, którzy są bliżej mieszkańców tak naprawdę, no bo parę razy dali temu radni Platformy w Radzie Warszawy dowód. W każdym bądź razie oni liczą na to, że być może oni, bo w słowach Marcina Hoffmana, pana przewodniczącego Platformy Obywatelskiej tutaj na dzielnicy i radnego Rady Warszawy raczej jest nadzieja, że również dołączą się do tej sesji, żeby wspólnie jakoś rozwiązywać ten problem, bo problem jest rzeczywiście wspólny i nie polega na wojnie politycznej. Rzeczywiście cel jest jeden, ale… Dobra, już kończę. No, szanowni państwo, przepraszam najmocniej, bo rzeczywiście zaraz pan przewodniczący się… i znowu rozpocznie się od początku. Dziękuję ślicznie, tyle…

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo proszę, pani Joanna Tracz-Łaptaszyńska, bardzo proszę i pan Michał Kubiak.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska: Ja chciałam powiedzieć, że jeżeli chodzi o Platformę Obywatelską – wolską, była bardzo silnie reprezentowana. Był pan przewodniczący Koła Platformy Obywatelskiej – Marcin Hoffman, który jest właśnie radnym miasta stołecznego Warszawy, był pan poseł Szczerba, który jest wiceprzewodniczącym Koła wolskiego Platformy Obywatelskiej, jest posłem na Sejm i był pan Dariusz Puścian, który jest wiceprzewodniczącym Koła wolskiego Platformy Obywatelskiej, jednocześnie jest przewodniczącym Rady Dzielnicy Wola, więc myślę, że jeżeli chodzi o nasze Koło byliśmy bardzo silnie reprezentowani.

Paweł Kuchta: Ad vocem.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję, pan Michał Kubiak, bardzo proszę.

Michał Kubiak: Szanowna Rado, tutaj pan przewodniczący Klubu PiS-u wypowiedział się, że radni na Woli są mało zainteresowani…

Jan Nowak: Nie, inaczej. Proszę konkretnie. Są nagrania, można to sprawdzić.

Michał Kubiak: To proszę mi przypomnieć, może są mało, tak to zrozumiałem.

Jan Nowak: Są mniej wrażliwi.

Michał Kubiak: No, że czasami są mniej wrażliwi. Ja rozumiem, że pan przewodniczący Klubu PiS wypowiedział się za swój Klub, ponieważ ja jako radny z innego klubu nie uważam się, że jestem mniej wrażliwy, i tutaj z tego, co zrozumiałem z radnymi, to oni też uważają się, że są wrażliwi, także… 

Jan Nowak: Ale to nie o panu…

Michał Kubiak: Cieszę się, że pan przewodniczący wypowiedział się za swój klub, ale proszę tego nie łączyć z klubem Platformy Obywatelskiej. Dziękuję.

Przewodniczący Dariusz Puścian: Bardzo dziękuję za tę wypowiedź. Szanowni państwo, jeszcze mam jedno ostatnie zdanie…

Jan Nowak: Na pewno?
Przewodniczący Dariusz Puścian: Na pewno. Wobec wyczerpania… Mogę czytać dalej, ale mogę jeszcze udzielić głosu.

Jan Nowak: Czytaj pan.
Przewodniczący Dariusz Puścian: Czytać, tak? Bardzo proszę, zatem wobec wyczerpania Porządku Obrad zamykam L Sesję Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Wszystkim bardzo serdecznie dziękuję.
(Koniec posiedzenia godzina 17.05)
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