PROTOKÓŁ Nr XVII/2008

z XVII Sesji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy,

która odbyła się w dniu 17 kwietnia 2008 r. o godz. 17 00

w Urzędzie Dzielnicy Wilanów 

przy ul. Stanisława Kostki Potockiego 11


Rada Dzielnicy Wilanów m. st. Warszawy podjęła następujące uchwały:

·  Nr XVII/59/2008 w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy na 2008 r.

· Nr XVII/60/2008 w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy

oraz stanowiska:

· Nr XVII/32/2008 w sprawie poszerzenia cmentarza grzebalnego parafii pw. Św. Elżbiety w Powsinie

· Nr XVII/33/2008 w sprawie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ul. Pałacowej w części wschodniej

Ad.1
Otwarcie sesji


W zastępstwie Przewodniczącego Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy sesję otworzyła Wiceprzewodnicząca Rady Dzielnicy Wilanów Pani Ewa Sadowska.  Powitała radnych, Zarząd i przybyłych gości – mieszkańców, przedstawicieli prasy. Stwierdziła quorum niezbędne do podejmowania uchwał. 


Na ustawowy skład Rady 15 radnych obecnych było 13 radnych, według listy obecności stanowiącej załącznik Nr 1 do oryginału niniejszego protokółu.

Nieobecni byli radni: Hubert Królak, Rafał Krzyżanowski.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik Nr 2 do oryginału protokółu.

Ad.2
Przyjęcie porządku obrad


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska zgłosiła porządkową autopoprawkę do porządku obrad polegającą na wprowadzeniu nowego punktu 2. Przyjęcie porządku obrad. Dotychczasowe punkty od 2 do 6 otrzymają kolejno nową numerację od numeru 3 do numeru 7.

Radny K. Romanowski zgłosił dwie poprawki do porządku obrad polegające na:

1) wykreśleniu dotychczasowego punktu 2, który po zgłoszonej przez Wiceprzewodniczącą E. Sadowską autopoprawce otrzyma numer 3, odnoszącego się do projektu uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. – druk Nr 108

Ponieważ materiał nie został zaopiniowany przez Komisję Budżetu i Inwestycji,

2) w przypadku, gdy pierwsza poprawka nie uzyska akceptacji Rady radny poprosi Wiceprzewodniczącą o ogłoszenie kilku minutowej przerwy w trakcie, której mogłaby się odbyć Komisja Budżetu i Inwestycji, która zaopiniowałaby powyższy materiał. 


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poddała pod głosowanie pierwszą poprawkę polegającą na wykreśleniu punktu 3:

za – 5 radnych

przeciw – 7 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Poprawka nie uzyskała akceptacji Rady.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poddała pod głosowanie drugi wniosek, polegający na ogłoszeniu przerwy w trakcie, której Komisja Budżetu i Inwestycji mogłaby zaopiniować materiał:

za - 8 radnych

przeciw – 3 radnych

wstrzymało się – 1 radny

Poprawka uzyskała akceptację Rady.


Radna A. Drewniak zgłosiła zdecydowany sprzeciw wobec ogłaszania, w trakcie sesji przerwy na odbycie posiedzenia Komisji Budżetu i Inwestycji.


Zdaniem radnego Kazimierza Witkowskiego projekt uchwały został przekazany wraz z materiałami na 7 dni przed sesją. Tak, więc wszyscy mieli możliwość ich dokładnego przeanalizowania. Ponadto same zmiany budżetowe odnoszą się do dochodów, a nie wydatków. Nic ni stoi na przeszkodzie, aby Rada zajęła się tematem w dniu dzisiejszym.


Po dyskusji w trakcie, której radni zgłaszali uwagi do przegłosowanej przez Radę poprawki Wiceprzewodnicząca E. Sadowska postanowiła, ze po przyjęciu porządku obrad odbędzie się przerwa w obradach na czas odbycia Komisji Budżetu i Inwestycji.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska ogłosiła głosowanie nad porządkiem obrad.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 13 radnych, w głosowaniu udział wzięło 13 radnych:

za – 7 radnych

przeciw – 6 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Porządek obrad został przyjęty i przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie sesji

2. Przyjęcie porządku obrad

3. Projekt uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy, na 2008 r. – druk Nr 108

4. Projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się sprowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 109

5. Projekt stanowiska w sprawie poszerzenia cmentarza grzebalnego parafii          św. Elżbiety w Powsinie – druk Nr 110

6. Projekt stanowiska w sprawie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ulicy Pałacowej w części wschodniej – druk Nr 111

7. Zapytania i wolne wnioski

Przerwa na czas trwania posiedzenie Komisji budżetu i Inwestycji.

Przybył radny Rafał Krzyżanowski. 

Po przerwie obrady zostały wznowione.

Ad.3
Projekt uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. – druk Nr 108
Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodnicząca E. Sadowska odczytała, a następnie poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. – druk Nr 108

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 13 radnych, w głosowaniu udział wzięło 13
radnych,

za – 13 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymał się – 0 radny

Uchwała Nr XVII/59/2008 w sprawie wniosku o dokonanie zmian w tabeli XV/6 załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. została podjęta i stanowi załącznik Nr 3 do oryginału protokółu.

Ad.4 
Projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się sprowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 109
Zastępca Burmistrza Pan Tomasz Ciorgoń wyjaśnił, iż charakter stanowisk jest różny, zwłaszcza, jeżeli chodzi o okres prowadzenia handlu. Są stanowiska całoroczne, są również stanowiska wyznaczone w określonym czasie. Stąd zaistniała konieczność uregulowania tych kwestii i jasnego określenia, które z tych stanowisk są stanowiskami całorocznymi, a które okresowymi. 

W uzupełnieniu do wypowiedzi Pana Burmistrza radna Bożena Laskowska dodała, że proponowana klasyfikacja  zależy również od tego, czy stanowiska są w pasie ruchu drogowego, czy poza nim.

Następnie poinformowała, że Komisja Spraw Społecznych, Zdrowia i Bezpieczeństwa Publicznego na swoim posiedzeniu w dniu 8 kwietnia 2008 r. pozytywnie zaopiniowała propozycje Zarządu Dzielnicy.

Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń poinformował, że opinia, którą wcześniej wyrażała Komisja Spraw Społecznych, Zdrowia i Bezpieczeństwa Publicznego jest konsekwencją Zarządzenia Prezydenta m.st. Warszawy w sprawie prowadzenia handlu obwoźnego na ternie m.st. Warszawy. Ma to na celu troskę o wizerunek m.st.  Warszawy. Usytuowanie miejsc, które są w pasie drogi: miejsca przy cmentarzach w Wilanowie nr 43-47 są miejscami w pasie drogi. Do pozostałych miejsc jest zgoda ZDM na zajęcie pasa drogi. Pozostałe miejsca powinny być miejscami handlu stałego. Jeżeli chodzi o cmentarz w Powsinie miejsca nr 1,2,3 - 24 i 25 były miejscami handlu całorocznego. Pozostałe miejscami handlu doraźnego. 

Radna A. Drewniak pomimo tego, iż na posiedzeniu Komisji głosowania za poparciem uchwały po zastanowieniu zmieniła zdanie. Zwróciła uwagę, że po podjęciu przez Radę uchwały znikną wszystkie stragany przy ul. Nałęczowskiej. Należy spojrzeć na sprawę również pod kątem społecznym, niektórzy ludzie mogą stracić jedyne źródło utrzymania.  

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodnicząca E. Sadowska odczytała, a następnie poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się sprowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 109.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było  13 radnych, w głosowaniu udział wzięło 13 radnych,

za – 10 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 3 radnych

Uchwała Nr XVII/60/2008 w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na których dopuszcza się prowadzenie handlu obwoźnego na terenie Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy została podjęta i stanowi załącznik Nr 4 do oryginału protokółu.

Ad.5 
Projekt stanowiska w sprawie poszerzenia cmentarza grzebalnego parafii          św. Elżbiety w Powsinie – druk Nr 110


Przewodniczący Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego radny Dominik Szeląg poinformował, że wnioski o poszerzenie cmentarza grzebalnego w Powsinie wpływały wielokrotnie, od kilkunastu lat. 

ks. Prałat Świstak złożył obszerny materiał, który świadczy o tym, że rozbudowa cmentarza jest zasadna.

Komisja Ochrony Środowiska pochyliła się nad tym terałem i pozytywnie ustosunkowała się do kwestii poszerzenia cmentarza. W perspektywie dynamicznego rozwoju Dzielnicy rozbudowa cmentarza grzebalnego jest jak najbardziej słuszna


Radna B. Laskowska dodała, że chodzi o 0,70 ha powierzchni. 


W rejonie ul. Ruczaj i ul. Przyczółkowej od ul. Pałacowej, w kierunku południowym, z punktu widzenia geologicznego teren jest idealny pod cmentarz. Radny K. Witkowski apelował, aby radni przy uchwalaniu planu pamiętali o tym miejscu, jako idealnym na wieczny spoczynek mieszkańców Wilanowa.


Wiceprzewodnicząca D. Zygańska poinformowała zebranych, że w przypadku poszerzenia cmentarza budową zostaną również objęte działki prywatnych właścicieli, którzy wyrazili, na piśmie zgodę na oddanie nieruchomości.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska odczytała, a następnie poddała pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie poszerzenia cmentarza grzebalnego parafii          św. Elżbiety w Powsinie – druk Nr 110

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 13 radnych, w głosowaniu udział wzięło 13 radnych,

za – 13 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVII/32/2008 w sprawie poszerzenia cmentarza grzebalnego parafii św. Elżbiety w Powsinie zostało podjęta i stanowi załącznik Nr 5 do oryginału protokółu.

Ad.6
Projekt stanowiska w sprawie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ulicy Pałacowej w części wschodniej – druk Nr 111



Radny D. Szeląg zgłosił wniosek formalny o ponumerowanie w § 1 punktów przedstawionych w projekcie od myślników.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poddała pod głosowanie wniosek zgłoszony przez Radnego D. Szeląga.


Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 13 radnych, w głosowaniu udział wzięło 13 radnych,
za – 13 radnych

przeciw – 0 radnych 

wstrzymało się - 0 radnych

Wniosek został uwzględniony przez Radę.

Radny D. Szeląg zgłosił kolejne wnioski formalne w formie poprawek do projektu uchwały:

1) poprawka do punktu 5 polegająca na zmianie zapisu punktu „Ustalić szerokość linii rozgraniczających dla ulicy Rzeczpospolitej (2 KDZ) na 50 m, celem możliwości poprowadzenia linii tramwajowej”,

2) poprawka do punktu 7 polegająca na zmianie zapisu punktu „Dla terenów z przeznaczeniem pod zabudowę na cele oświatowe uwzględnienie możliwości wyższej zabudowy tj. do 18 metrów z dopisaniem funkcji kulturalnej, sportowej, i publicznej oraz dla tych terenów ustalić wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej 30%,

3) poprawka do punktu 9 polegająca na zmianie zapisu punktu „Ponowne przeanalizowanie wysokości renty planistycznej proponowanej dla projektowanego planu i jej obniżenie”,

4) poprawka do punktu 10 dodać „(z wyłączeniem terenów z przeznaczeniem pod zabudowę oświatową),

5) dodanie nowego punktu 11 o treści „Zgodnie ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego u zbiegu ul. Drewny, Rosnowskiego i Rzeczpospolitej przeznaczyć tereny pod pętlę autobusowo-tramwajową”

6) dodanie nowego punktu 12 o treści  „Zaniechanie określenia kategorii ulic na etapie planu, co uwidocznione jest w treści i na rysunku planu, zwłaszcza dla ulicy Rzeczpospolitej (2KDZ), która jako ulica zbiorcza powinna w przyszłości posiadać kategorię drogi powiatowej, a aktualnie jej budowa na odcinku od  Al. Wilanowskiej do ul. Płaskowickiej - BIS jest realizowana przez ZDM, a także ulicy Nowokabackiej (1KDG), która będzie posiadać znaczenie drogi lokalnej, a jej budowa ujęta jest w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy jako inwestycja gminna.”

7) dodanie nowego punktu 13 o treści  „Dla ulicy Gąsek przewidzieć możliwość wykonania przepustu tunelowego pod ul. Nowokabacką (1KDG).”

Radny D. Szeląg wyjaśnił, że zmiany w projekcie stanowiska podyktowane zostały licznymi rozbieżnościami, także jeżeli chodzi o mieszkańców. Część mieszkańców oczekiwała zawężenia Al. Rzeczpospolitej do 20 m, druga część mieszkańców wnioskowała o jej poszerzenie.   

Radny K. Romanowski zaproponował, aby każdy z punktów w § 1 był omawiany, a następnie głosowany oddzielnie.


W związku z dużą ilością zgłoszonych uwag merytorycznych radny                     R. Krzyżanowski poprosił o kilkunastominutową przerwę w celu naniesienia zmian w projekcie stanowiska. 


Prowadząca obrady Wiceprzewodnicząca E. Sadowska przychyliła się do wniosku radnego i ogłosiła 15 minutową przerwę w obradach.

Po przerwie.

Przybyła radna Lilia Kościńska.

Radna A. Drewniak oświadczyła, iż w trakcie ostatniego posiedzenia Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego radni wypracowali stanowisko, które było konsultowane z mieszkańcami. Tym czasem proponowane zmiany są zupełnie odmienne. 

Ad vocem radny D. Szeląg poinformował, że stanowisko Komisji było konsultowane z Zarządem Dzielnicy i patrzy na plan globalnie, w odniesieniu do całej Dzielnicy.

Zdaniem radnego K. Witkowskiego wszystkie zmiany powinny być konsultowane przede wszystkim z mieszkańcami. Plan Pałacowej w części Wschodniej nie może brać na siebie niedociągnięć poprzedniej Rady i Zarządu, które nie zarezerwowały miejsc na cele oświatowe.  Radni dwukrotnie spotykali się z mieszkańcami w temacie planu. W trakcie tych, często burzliwych spotkać zostały wypracowane stanowiska. Tym czasem w dniu dzisiejszym radni podjęli próbę obrony stanowiska Zarządu Dzielnicy, które bez konsultacji z Radą i merytoryczną Komisją zostało przekazane do Biura Architektury w ubiegłym roku.

Apelował do radnych o rozsądek i nie szafowanie gruntami należącymi do osób prywatnych. Nie ma zasadności prowadzenia linii tramwajowej wyłącznie do Wilanowa, czy Powsina. 

Radny zgłosił wniosek o odrzucenie zaproponowanych przez radnego            D. Szeląga poprawek.


Ad vocem radny D. Szeląg nie zgodził się z wypowiedzią swojego przedmówcy w kwestii nieuwzględnienia wniosków mieszkańców w zaproponowanych poprawkach. Większość wniosków mieszkańców Powsina miedzy innymi dotyczących podziałów własnościowych pozostanie w pierwotnej formie.

Radny zwrócił uwagę, że radni muszą się kierować przede wszystkim dobrem mieszkańców całej Dzielnicy, a nie wyłącznie określonych jej fragmentów. 


Zastępca Burmistrza R. Lasota zwrócił uwagę radnemu K. Witkowskiemu, że zanim będzie zarzucał Zarządowi Dzielnicy pomijanie radnych w procedurze planistycznej należałoby pokusić się o lekturę ustawy i trybu uchwalania planu miejscowego. Ponieważ w tym trybie najpierw są prowadzone prace wewnętrzne. Dopiero od tego momentu wszystkie Biura w Mieście składają swoje uwagi.   

Poprzednie pismo było pismem wewnętrznym, na etapie uwag do projektantów planu. Obowiązkiem Zarządu jest zwrócenie uwagi na konsekwencje podejmowanych decyzji w skali całej Dzielnicy. 

Decyzją Zarządu z dnia 27 marca br. uchwała Zarządu w sprawie uwag do planu została przekazana na ręce Przewodniczącego Rady celem zaopiniowania. 

Jednym z błędów popełnionym przez poprzednie władze Dzielnicy, który jest obecnie publicznie piętnowany, jest brak zabezpieczenia funkcji oświatowych, na terenie Miasteczka Wilanów. 

Druga kwestia poruszona przez pana R. Lasotę dotyczyła poszerzenia         Al. Rzeczypospolitej, od węzła Wilanowska-Sobieskiego-Wilanowska. Cały ten odcinek ma zarezerwowany w planach, a co za tym idzie wykupiony, bądź zaawansowany pod kątem negocjacji teren o szerokości 50 m. Plan                               Al. Rzeczpospolitej ma już przewidywane torowisko. W kontekście linii tramwajowej uniemożliwi to skomunikowanie ul. Sobieskiego na odcinku leżącym poza Dzielnicą Wilanów.  Przy ul. Pałacowej ulica ma się zawęzić. Zarząd zaproponował utrzymanie szerokości 50 m, co pozwoli na poprowadzenie linii tramwajowej, która między innymi skomunikuje Powsin, a w dalszej kolejności dojdzie do Gminy Konstancin-Jeziorna. Jeżeli nie zostanie zabezpieczony teren pod pętlę tramwajową, w niedalekiej przyszłości powstaną tam domy, a kwestia linii tramwajowej zostanie bezpowrotnie odłożona. 

Zdaniem Zastępcy Burmistrza obecnie istniejąca pętla autobusowa w rejonie Macdonalda nie będzie w stanie skomunikować, w przyszłości 60 tysięcy mieszkańców Wilanowa. Jeżeli dzisiaj nie zostaną zarezerwowane takie tereny w przyszłości nie będzie już na to żadnych szans, gdyż developerzy budują bardzo szybko, zgodnie z prawem miejscowym.

Również wysokość zabudowy dla terenów oświaty, kultury i sportu zaproponowana przez autorów projektu planu nie pozwoli na postawienie tam sali gimnastycznej. 


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poddała pod decyzję Rady kwestię głosowania poprawek do § 1 projektu stanowiska:

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 14 radnych, w głosowaniu udział wzięło 14 radnych,
za - 10 radnych 

przeciw – 2 radnych

wstrzymało się – 2 radnych

Rada Dzielnicy w wyniku głosowania przychyliła się do propozycji głosowania poprawek do §1 projektu stanowiska.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska przystąpiła do procedury głosowania kolejnych punktów zawartych w § 1.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 14 radnych, w głosowaniu udział wzięło 14 radnych,
· treść punktu 1 w §1 w brzmieniu „Zmiana układu komunikacyjnego polegająca na uwzględnieniu podziałów własnościowych.”
za – 14 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Treść punktu 1 została przyjęta.

· treść punktu 2 w § 1 w brzmieniu „Wysokość zabudowy, funkcje przeznaczenia działek zgodnie ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy”
za – 14 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Treść punktu 2 została przyjęta.

· treść punktu 3 w §1 w brzmieniu „Zapewnienie infrastruktury wodno-kanalizacyjnej z uwzględnieniem szczelnych szamb i indywidualnych ujęć wody do momentu wybudowania miejskiej sieci wodno – kanalizacyjnej”
za – 14 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Treść punktu 3 została przyjęta.

· treść punktu 4 w § 1 w brzmieniu 
„Możliwość zabudowy działek nienormatywnych, wydzielonych przed wyłożeniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego do 1000 m2”
za – 14 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Treść punktu 4 została przyjęta.

Do punktu 5 uwagę zgłosił radny K. Witkowski, gdyż jego zdaniem punkt ten, wypracowany na posiedzeniu Komisji brzmiał „Zmniejszenie szerokości Al. Rzeczpospolitej do 35 m”.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska zwróciła uwagę, że wszyscy radni mają możliwość wyrażenia swojej opinii w drodze głosowania.

· poprawki zgłoszone do punktu 5 w §1 w brzmieniu „Ustalić szerokość linii rozgraniczających dla ulicy Rzeczpospolitej (2KDZ) na 50 m, celem możliwości poprowadzenia linii tramwajowej”
za – 8 radnych

przeciw – 6 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Poprawki do punktu 5 zostały przyjęte.

· treść punktu 6 w § 1 „Likwidacja 100 m pasa zieleni”
za – 14 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Treść punktu 6 została przyjęta.

Wiceprzewodnicząca E. Sadowska potwierdziła, iż w przypadku gdy poprawka nie uzyska akceptacji Rady pozostanie poprzednia wersja punktu.

Radny K. Witkowski zgłosił uwagi do punktu 7. Potwierdził, że w projekcie planu zostały zarezerwowane tereny na cele oświatowej, kulturalne i sportowe. Radny przypomniał, że Wilanów ma uchwalone miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego rejonu ul. Potułkały, Powsin – Zamość i Wilanów Zachodni. 

W planie Powsin – Zamość zostały przeznaczone 3 ha, przy ul. Zakamarek z przeznaczeniem pod oświatę. Od 8 lat istnieje tylko rezerwa, gdyż żadna placówka nie została tam wybudowana. Natomiast w planie rejonu ul. Potułkały, przy ul. Zapłocie został zarezerwowany teren o powierzchni 3000 m2 z przeznaczeniem pod kulturę i sport. Teren ten łączy się z terenem 2,5 ha przy ul. Drewny, gdzie planowana była budowa boiska.  

Zdaniem radnego w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Pałacowej w części wschodniej nie powinno się rezerwować terenów pod oświatę, sport i kulturę.   

Ad vocem radny K. Romanowski zwrócił uwagę, że to nie krasnoludki uchwaliły plany, w których zostały zarezerwowane miejsca pod oświatę. Poprawka polega na tym, że w omawianym rejonie przyszła zabudowa ma być gęstsza i wyższa. Zdaniem radnego nie da się wybudować 12 m hali sportowej. Natomiast w  przypadku 18 m zabudowy, jest duża szansa, że Miasto szybko wykupi działkę od obecnego właściciela. 

Radna A. Drewniak zaproponowała pozostawienie wersji przyjętej przez Komisję Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego.


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska powróciła do procedury głosowania nad poprawkami dotyczącymi kolejnych punktów zawartych w § 1 projektu stanowiska. 

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 14 radnych, w głosowaniu udział wzięło 14 radnych,
· poprawki zgłoszone do punktu 7 w § 1 w brzmieniu „Dla terenów z przeznaczeniem pod zabudowę na cele oświatowe uwzględnienie możliwości wyższej zabudowy tj. do 18 m z dopisaniem funkcji publicznej kultury, publicznego sportu i publicznej oświaty oraz dla tych terenów ustalić wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej 30%”
za – 7  radnych

przeciw – 4 radnych

wstrzymało się – 3 radnych

Poprawki do punktu 7 zostały przyjęte.

· treść punktu 8 w § 1 w brzmieniu „Normatyw działek na terenie projektowanego planu dla zabudowy wolnostojącej minimum 1000 m2”
za – 13 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymał się – 1 radny

Treść punktu 8 została przyjęta.

· poprawki zgłoszone do punktu 9 w § 1 w brzmieniu „Ponowne przeanalizowanie wysokości renty planistycznej proponowanej dla projektowanego planu i znacznego jej obniżenia”
za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 2 radnych

Poprawki do punktu 9 zostały przyjęte.

· poprawki zgłoszone do punktu 10 w § 1 w brzmieniu „Na obszarze projektowanego planu maksymalna wysokość zabudowy (z wyłączeniem terenów z przeznaczeniem pod publiczną oświatę, publiczny sport, publiczną kulturę) do 12 m”
za – 13 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Poprawki do punktu 10 zostały przyjęte.


Radny K. Witkowski wnioskował o nie rezerwowanie terenów pod sieć miejską na omawianym terenie. Al. Rzeczpospolitej kończy się na ul. Rosnowskiego. Wykonując tam pętle mieszkańcy nie będą mieli możliwości włączenia się do ul. Łukasze Drewny. 

· dodanie nowego punktu 11 w § 1 w brzmieniu „Zgodnie ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego u zbiegu ul. Drewny, Rosnowskiego i Rzeczpospolitej przeznaczyć tereny pod pętlę autobusowo – tramwajową”
za – 7 radnych

przeciw – 3 radnych

wstrzymało się – 3 radnych

W wyniku głosowania punkt 11 został dodany do § 1 projektu stanowiska .

· Dodanie nowego punktu 12 w § 1 w brzmieniu „Zaniechanie określania kategorii ulic na etapie planu, co uwidocznione jest w treści i na rysunku planu, zwłaszcza dla ulicy Rzeczypospolitej (2KDZ), która jako ulica zbiorcza powinna w przyszłości posiadać kategorię drogi powiatowej, a aktualnie jej budowa na odcinku od Al. Wilanowskiej do ul. Płaskowickiej-bis jest realizowana przez ZDM, a także ulicy Nowokabackiej (1KDG), która będzie posiadać znaczenie drogi lokalnej, a jej budowa ujęta jest w załączniku dzielnicowym do budżetu m.st. Warszawy, jako inwestycja gminna”
za – 10 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 3 radnych

W wyniku głosowania punkt 12 został dodany do § 1 projektu stanowiska.

Zdaniem radnego K. Kanabusa ul. Nowokabacka powinna iść na wiadukcie, a nie w tunelu, aby ruch zwierząt mógł przebiegać bez zakłóceń.

W odpowiedzi Burmistrz R. Lasota poinformował, że jeżeli w projekcie planu nie zostanie zapisana możliwość przepustu drogowego ciągu pieszo – rowerowego, nie będzie innej możliwości poprowadzenia ruchu, nawet na estakadzie. 


W opinii radnego K. Witkowskiego z  przepustem pod ul. Nowokabacką wcale nie jest tak, jak to przedstawia Pan Burmistrz. Za ulicą Rosnowskiego znajdują się 4 posesje, których mieszkańcy nie będą miały możliwości przejazdu do ul. Przekornej. 


Zastępca Burmistrza R. Lasota zwrócił uwagę, że to między innymi radny K. Witkowski był członkiem Rady Gminy, która uchwalał plan miejscowy, w którym zostały zapisane ciągi pieszo-rowerowe. Nie może być więc mowy o przejeździe, chyba że rowerem.


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska powróciła do procedury głosowania nad poprawkami dotyczącymi kolejnych punktów zawartych w § 1 projektu stanowiska. 

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,
· Dodanie nowego punktu 13 w § 1 w brzmieniu „Dla ulicy Gąsek przewidzieć możliwość wykonania przepustu tunelowego pod ul. Nowokabacką (1KDG)”

za -12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

W wyniku głosowania punkt 13 został dodany do § 1 projektu stanowiska.


W związku z tym, że wszystkie głosowane punkty otrzymały akceptację Rady Wiceprzewodnicząca E. Sadowska odczytała, a następnie poddała pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ulicy Pałacowej w części wschodniej – druk Nr 111 z uwzględnieniem przegłosowanych i przyjętych poprawek.
Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było  12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVII/33/2008 w sprawie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ul. Pałacowej w części wschodniej zostało podjęte i stanowi załącznik Nr 6 do oryginału protokółu.

Ad.7
 Sprawy różne


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poinformowała, że w dniu 21 kwietnia br. o godz. 18.30 przy ul. Wiertniczej 26 odbędzie się spotkanie z rodzicami dzieci uczęszczających do Zespołu Szkół Nr 79.

Przypomniała radnym o obowiązku składania do dnia 30 kwietnia oświadczeń majątkowych przez radnych Dzielnicy Wilanów.


Radny K. Witkowski powrócił do tematu korzystania z możliwości prawa pierwokupu terenów zarezerwowanych na cele oświatowe. Przypomniał, że na terenie Miasteczka Wilanów 14 ha było przeznaczone pod budowę centrum handlowego, które nie powstało. W planie miejscowym teren ten jest przeznaczony pod usługi. Być może warto byłoby podjąć rozmowy z właścicielami gruntu w temacie wykupienia 1-2 ha z przeznaczeniem pod publiczną oświatę. 

Zdaniem radnego władze Dzielnicy powinny mieć na bieżąco informacje, który teren zostaje wystawiony na sprzedaż, aby w pełni mogły korzystać z przysługujących im praw pierwokupu. 


Zastępca Burmistrza R. Lasota poinformował, że prawo pierwokupu występuje tylko wtedy, gdy przedmiotem obrotu jest teren przeznaczony na cele publiczne np. pod drogę. W sprawie poruszonej przez radnego K. Witkowskiego, gdzie właścicielem terenu jest Spółka BSE wyjaśnił, że z przedstawicielami spółki spotkał się blisko pół roku temu, gdy próbowali zabiegać w Zarządzie Dzielnicy o poparcie dla  zmiany planu w zakresie zwiększenia intensywności zabudowy. Przedstawicielom Spółki został postawiony wówczas warunek, że o ewentualnym poparciu dla zmiany planu będzie można mówić po przekazaniu Miastu 2 ha gruntu pod budowę szkoły. Od tamtej pory przedstawiciele Spółki nie nawiązali żadnego kontaktu.


Radna D. Virion zabrała głos w temacie zaproszenia na spotkanie z rodzicami. Zwróciła się do obecnego na posiedzeniu Rady przedstawiciela Rady Rodziców Szkoły Podstawowej Nr 261 z oświadczeniem, że weźmie udział w spotkaniu jak i większość radnych, jednakże pod pewnymi warunkami. Przede wszystkim pod warunkiem, że będzie to kulturalna i merytoryczna rozmowa, że Zarząd Dzielnicy będzie dopuszczony do głosu. Jeżeli Pan G. Kaproń obieca, że tym razem radni i członkowie Zarządu zostaną potraktowani jak goście i z należnym dla urzędu szacunkiem z pewnością przyjmie zaproszenie.


W odpowiedzi Pan Grzegorz Kaproń potwierdził, że owszem może temperatura dyskusji była zbyt wysoka, jeżeli jednak chodzi o podział czasu, nie był on przestrzegany również przez Zarząd Dzielnicy. 

Rada Rodziców otrzymała w dniu dzisiejszym pismo, w którym Zarząd Dzielnicy oświadczył, że nie będzie uczestniczył w najbliższym spotkaniu z rodzicami.


Według radnej D. Virion decyzja Zarządu nie powinna budzić zaskoczenia, ponieważ jest ona konsekwencją postawy organizatorów poprzedniego spotkania. 

Pan G. Kaproń poinformował, że na spotkanie w dniu 21.04.2008 r. zostały poproszone między innymi media, a konkretnie radio. Wyraził nadzieję, że dyskusja będzie przebiegała w pełnej kulturze. Rodzice zamierzają złożyć konkretne propozycje, wyjścia z tej patowej sytuacji. Chcą pokazać, jak był przygotowany projekt, jakie będą dodatkowe koszty, których nie uwzględnia sama rozbudowa szkoły. Organizatorzy spotkania przedstawią konkretne dokumenty i liczby.


W odpowiedzi Burmistrz Rafał Miastowski oświadczył, że w swoim piśmie Zarząd Dzielnicy nie uchyla się przed spotkaniem. Uważa jednak, iż odbyły się już trzy spotkania z rodzicami, w trakcie których strony przedstawiły swoje racje. 

Dalsza eskalacja emocjonalna jest niepotrzebna dla każdej ze stron. Na tym etapie wszystko już zostało powiedziane. W momencie zamknięcia przetargu dojdzie z pewnością do spotkania w temacie następstw wynikłych z przeprowadzonego przetargu.


Zdaniem G. Kapronia można dojść jeszcze do porozumienia i rozsądnie wykorzystać środki, a nie zarzucić wszystko z powodów społecznych. Rodzice mają dowody na to, ze projekt był wykonywany na obiekt czynny i, że w taki sposób można przeprowadzić nadbudowę szkoły.


Zdaniem Burmistrza R. Miastowskiego była wystarczająca ilość czasu na wyrażenie swoich uwag i wątpliwości. Wszystkim zależy na dobru szkoły i mieszkańców Dzielnicy Wilanów.


Radna D. Virion ponownie zwróciła się do Pana G. Kapronia z pytaniem, dlaczego nie dopuścił do przedstawienia prezentacji przez Zarząd Dzielnicy ? Z relacji uczestników spotkania wynika, że wręcz podburzał ludzi do torpedowania propozycji Zarządu.


W odpowiedzi Pan G. Kaproń oświadczył, że prezentacje były przeprowadzane dwa razy. Na 15 minut przed wyznaczoną godziną spotkania wprowadził zebranych w temat. Natomiast głównym celem spotkania była odpowiedź na jak największą liczbę pytań. 

Na dzień dzisiejszy prezentacja jest bezcelowa, ponieważ został przygotowany projekt. Rodzice uważają jednak, że z tej sytuacji można jeszcze wyjść, ponieważ w grę wchodzi wydatkowanie dużej ilości publicznych pieniędzy. 

Pan G. Kaproń oświadczył, że przebieg samego spotkania będzie zależał od propozycji ze strony Dzielnicy.


Według Wiceprzewodniczącej E. Sadowskej spotkanie w szkole miałoby zupełnie inny przebieg, gdyby jego prowadzący nie selekcjonowali pytań i umożliwili udzielenie odpowiedzi na wszystkie pytania, które padły w trakcie dyskusji.


Radny D. Szeląg zwrócił uwagę, że ze strony radnych była wola dialogu i rozmowy. Ponieważ pod adresem radnych padały różnego rodzaju groźby wyraził obawę, że na najbliższym spotkaniu może niestety dojść do rękoczynów. Niedopuszczalne jest, aby funkcjonariusze publiczni byli zastraszani.

Ostatnie spotkanie z rodzicami było od początku do końca wyreżyserowane.  Zdaniem radnego formuła spotkań w szkole się wyczerpała. Zarząd nie miał możliwości przedstawienia swojej koncepcji rozwoju szkoły.  


Przewodniczący Rady Rodziców G. Kaproń zadeklarował, że z jego strony nic złego nikogo nie spotka, nie może jednak odpowiadać w 100% za inne osoby, które będą brały udział w spotkaniu. Po raz kolejny obiecał, że będzie dbał o porządek i kulturę dyskusji. 


D. Szeląg zwrócił się do Pana G. Kapronia ze stwierdzeniem, że nie jest w stanie zapanować nad przebiegiem spotkań, które prowadzi. Używając argumentów, które mijają się z prawdą, jak na przykład argument, że Przewodniczący Rady Pan H. Królak jest mieszkańcem Dzielnicy Bemowo dał się poznać jako człowiek niewiarygodny. 


Radny K. Romanowski nie zgodził się ze stwierdzeniem, że sytuacja związana z nadbudową i remontem szkoły przy ul. Wiertniczej 26 jest patowa. Rada Dzielnicy podjęła już decyzję stając na stanowisku, że szkoła powinna być wyremontowana z jej jednoczesnym zamknięciem na okres 1 roku. 

Według radnego w zaistniałej sytuacji szkoła nie powinna być w ogóle remontowana, mając nadzieję, że dach do końca kadencji Rady się nie zawali. Zarezerwowane środki można byłoby również przeznaczyć na inną szkołę np. przy ul. Gubinowskiej, bądź na szkołę w Powsinie, która również nie jest w najlepszym stanie. Wtedy wszyscy byliby zadowoleni, zarówno Rada Rodziców jak i nauczyciele.

Okazuje się, że większość dzieci uczęszczających do Zespołu Szkół Nr 79, a w szczególności do liceum nie jest mieszkańcami Wilanowa. W związku z powyższym rodzicom zależy przede wszystkim nie na rozwoju szkoły, ale na tym, aby ich dzieci tylko ukończyły szkołę, a reszta ich nie obchodzi. 


Radni Dzielnicy są przedstawicielami wszystkich mieszkańców Wilanowa, tych którzy mieszkają i tych którzy zamieszkają między innymi na terenie powstającego osiedla mającego liczyć blisko 40.000 mieszkańców. Osoby te będą potrzebowały zarówno większej szkoły podstawowej, jak i liceum. Dla tych ludzi szkoła ta musi zostać rozbudowana. Zdaniem radnego rodzice uczniów, którzy nie są mieszkańcami Wilanowa i nie zamierzają nimi zostać nie powinni zabierać głosu w dyskusji.

Radna D. Virion zwróciła się do Pana G. Kapronia z pytaniem, czy Rada Rodziców zwracała się wcześniej do radnych ze swoimi obawami i pytaniami ? Czy  rodzice prosili radnych o interwencję ?

W odpowiedzi G. Kapron oświadczył, że nie przychodził wcześniej do radnych. Był na spotkaniu z Burmistrzem L. Rakowskim, od którego uzyskał informację, że nie wie, co będzie z tą szkołą, być może trzeba będzie zamknąć szkołę na pewien okres czasu. 

Główną obawą rodziców i podłożem konfliktu jest to, że szkoła po zakończeniu inwestycji nie wróci na swoje dawne miejsce. 

W odpowiedzi na pytanie radnej stwierdził, że w sprawie nadbudowy rozmawiał w ubiegłem kadencji z radnym Krzysztofem Bielowskim. 

W nawiązaniu do pytań zadawanych przez radną D. Virion Wiceprzewodnicząca E. Sadowska zwróciła uwagę, że radni zostali wybrani przez mieszkańców, którzy mając jakiekolwiek problemy zgłaszają się właśnie do radnych z prośbą o pomoc, czy interwencję. Burmistrz Dzielnicy jest tą osobą, która wykonuje to co Rada uchwali. Radny to jest komunikat pomiędzy mieszańcami i Zarządem Dzielnicy.

Radny E. Starzak oświadczył, że prowokacyjne wystąpienie Pana G. Kapronia, na spotkaniu w szkole było powodem wszystkiego zła jakie miało miejsce w tym miejscu. Radny oczekiwał, że na dzisiejszej sesji Pan G. Kaproń przeprosi radnych i członków Zarządu za swoje zachowanie. Ponieważ tego nie uczynił, radny podtrzymał swoje stanowisko, iż Pan Kaproń nie nadaje się na funkcję Przewodniczącego Rady Rodziców. 

Radny stwierdził również, że strasznie zabolał go widok dzieci ze szkoły podstawowej, które zostały ustawione przed namiotem ze świecami i transparentami. Co może rozumieć z tej sytuacji 7 letnie dziecko ? To nie są metody godne ludzi wykształconych i cieszących się szacunkiem. 

Radny K. Witkowski zwrócił się do Pana G. Kapronia ze stwierdzeniem, że nie można mówić w dniu dzisiejszym, że ktoś czegoś nie wiedział. Temat rozbudowy szkoły był omawiany od 6 lat. Jasnym jest fakt, że dla całego Wilanowa rozbudowa szkoły jest jak najbardziej potrzebna, trzeba myśleć perspektywicznie. Trzeba pamiętać, że Wilanów uzyskał dużym nakładem sił środki z miasta. 

Przewodniczący  Rady Rodziców zamiast pomagać w realizacji zadań zmierzających do rozwoju szkoły, powstania wspaniałego obiektu, zgodnego z norami unijnymi  torpeduje temat szukając poklasku i sensacji. 

Radny nie poparł stanowiska prezentowanego przez Pana G. Kapronia, gdyż jego zdaniem kolejne spotkanie nie wniesienie nic nowego do sprawy, a po raz kolejny da potwierdzenie, że niektórzy na sprawie szkoły chcą jedynie zdobyć rozgłos.

Ad vocem Pan G. Kaproń oświadczył, że będzie robił sensację wokół szkoły, gdyż jego zdaniem sposób wybrany przez władze Dzielnicy jest zły. 

W odpowiedzi na zarzuty jakie usłyszał pod swoim adresem Pan G. Kaproń poinformował wszystkich zebranych, że urodził się w Wilanowie. Ma dwoje dzieci, starszy syn za dwa lata skończy szkołę podstawową, a młodszy właśnie ją zaczyna. Dziadek Pana Kapronia sadził drzewa na terenie szkoły, jak również brał udział w jej budowie. Dziadkowie byli nauczycielami w szkole przy ul. Wiertniczej.  

Rodzice dzieci, które mają w perspektywie jeszcze kilkuletnią naukę w placówce również mają na uwadze ich dobro.

Pan G. Kaproń podziękował za udzielenie głosu. 

W tym miejscu Wiceprzewodnicząca Rady E. Sadowska zamknęła dyskusję w temacie nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79, przy ul. Wiertniczej.

Przybyły na posiedzenie Komisji mieszkaniec Pan Krzysztof Porębski powrócił do tematu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ulicy Pałacowej w części wschodniej. 

Powołując się na zapis § 11 ust. 3 statut m.st. Warszawy zarzucił władzom Dzielnicy brak właściwego powiadamiania mieszkańców o posiedzeniach Komisji i sesjach Rady. W zaistniałej sytuacji zgłosił prośbę o uchylenie podjętych w trakcie dzisiejszych obrad uchwał i stanowisk Rady Dzielnicy Wilanów.

Zdaniem Wiceprzewodniczącej E. Sadowskiej brak jest podstaw do uchylenia podjętych przez Radę decyzji, w formie uchwał i stanowisk.

Pan K. Porębski wyraził opinię, że XVII sesja Rady Dzielnicy została zwołana niezgodnie z prawem, ponieważ w Biuletynie Informacji Publicznej nie została zamieszczona informacja o terminie sesji.

Radny K. Romanowski wyjaśnił, że nawet w przypadku gdyby doszło do takiego uchybienia to nie skutkuje ono stwierdzeniem nieważności uchwał.

Mieszkaniec wyraził oburzenie faktem nie poinformowania mieszkańców os. Powsinek o mającym odbyć się, w szkole podstawowej w Powsinie posiedzeniu Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego. Na którym Przewodniczący Komisji zapewnił, że o terminie kolejnej Komisji, na której zostanie wypracowane ostateczne stanowisko w sprawie planu Pałacowej Wschód mieszkańcy zostaną z pewnością poinformowani, poprzez stronę internetową urzędu. Jednakże zdaniem Pana K. Porębskiego nie dotrzymał tej obietnicy.

Następnie Pan K. Porębski zwrócił się do Burmistrza z pytaniem, kto wykupywał działki pod Al. Rzeczypospolitej, na jakim odcinku działki te zostały wykupione i przez kogo.

Zastępca Burmistrza R. Lasota zaprosił p. K. Porębskiego do komputera, na którym wskazał informację o terminie i przedmiocie obrad Rady jaka została zamieszczona na stronie internetowej Urzędu Dzielnicy Wilanów.

Odpowiadając na pytanie mieszkańca poprosił o zapoznanie ze strukturą własnościową, z której wynika, że pierwsze działki od Al. Wilanowskiej w kierunku południowym zostały już wykupione. Procedura wykupów trwa i w konsekwencji kolejne działki pod Al. Rzeczypospolitej zostaną wykupione. 

W kwestii wykupów właściwym miejscem do informacji jest Biuro Gospodarki Nieruchomościami, które w swoich kompetencjach ma te zadania.

Według p. K. Porębskiego projektanci planu na spotkaniach z właścicielami gruntów zapewniali, że obszar objęty planem będzie przeznaczony pod zabudowę jednorodzinną, willową. Zdaniem mieszkańca radni  chcą wpuścić w te wille olbrzymi ruch tranzytowy. Sami projektanci potwierdzili, że główną arterią komunikacyjna ma być ul. Przyczółkowa. Nikt jadąc z centrum miasta nie będzie się kierował do objazdu ul. Przyczółkową tylko w pierwszej kolejności będzie się kierował na powstające blokowiska i dalej w kierunku południowym miasta. Ul. Przyczółkowa miała być drogą zbiorczą dla mieszkańców osiedli willowych. Wprowadzeniem tego planu radni chcą naprawić błędy przeszłości. 

Mieszkaniec zapytał, dlaczego nikt nie porusza kwestii związanych z  rozplanowaniem dróg. Właścicielem gruntów, które są położone nad ul. Pałacową i trochę niżej  jest w znacznym stopniu SGGW. Dziwnym trafem nigdzie się nie mówi, o tym, aby SGGW oddawało część swoich działek pod budowę dróg. Drogi są projektowane na działkach należących wyłącznie do osób prywatnych. 

Pan K. Porębski przychylił się do wypowiedzi radnego K. Witkowskiego, w której zaproponował skierowanie linii tramwajowej, jak i całego ruchu w kierunku ul. Przyczółkowej, a nie wpuszczanie go w środek osiedla domów jednorodzinnych. Zdaniem mieszkańca ktoś chce, aby mieszkańcy powstającego osiedla Miasteczko Wilanów mieli, kosztem innych mieszkańców świetne połączenie komunikacyjne.  

W związku z tym, że obowiązuje ciągłość władzy Pan K. Porębski oświadczył, iż chciałby, aby Pan Burmistrz publicznie sprostował i przeprosił mieszkańców, za to, co zostało ujęte w liście do projektantów, do Prezydenta Warszawy. Nie zrobił tego obecnie urzędujący Burmistrz tylko jego poprzednik i w wywołanym piśmie napisał miedzy innymi o poszerzeniu Al. Rzeczypospolitej i o różnych innych kwestiach, jak również stwierdził, że taka jest wola mieszkańców Dzielnicy Wilanów. 

W odpowiedzi Zastępca Burmistrza R. Lasota oświadczył, że jest autorem tego pisma, ale nie zamierza za nie przepraszać. 

Jednocześnie poprosił o kierowanie słów krytyki w odniesieniu do działań podejmowanych przez poprzedni Zarząd do osób, które piastowały wówczas funkcje Burmistrzów.

Pan K. Porębski zwrócił uwagę na braku dojazdu do Al. Rzeczypospolitej z nieruchomości znajdujących się w bezpośrednim sąsiedztwie arterii. Jeżeli ktoś będzie miał działkę tuż przy Al. Rzeczpospolitej zgodnie z zapisami planu nie wjedzie na nią.

Zastępca Burmistrza Pan R. Lasota oświadczył, że nie ma już nic więcej do dodania, ponad to co zostało wcześniej powiedziane. Zarząd zgłosił swoją opinię do projektu, decyzję podejmują radni. Dyskusja na temat podjętej decyzji tuż po jej podjęciu jest niezrozumiała.

Pan Krzysztof Porębski zgłosił wniosek o stwierdzenie nieważności uchwał i stanowisk podjętych na dzisiejszej sesji przez Radę Dzielnicy Wilanów.

Mecenas Sławomir Dałek wyjaśnił Panu K. Porębskiemu, że  Rada Dzielnicy nie jest upoważniona do stwierdzania i do rozstrzygania takich wniosków. Z powyższym wnioskiem mieszkaniec musi się zwrócić do Wojewody Mazowieckiego.

 Radny E. Starzak zwrócił się do Burmistrza Dzielnicy z prośbą o wsparcie Wydziału Obsługi Rady większą ilością pracowników, którzy mogliby przyśpieszyć czas przygotowywania protokółów z posiedzeń Komisji. Konkretnie chodziło o protokół z posiedzenia Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego z dnia 6 mara 2008 r. na którym obecni byli przedstawiciele S.M. „Osiedle Wilanów” i mieszkańcy osiedla.

W odpowiedzi Burmistrz R. Miastowski poinformował, że Zarząd podjął pewne kroki zmierzające do wyjścia z powstałych zaległości, które są systematycznie wyprowadzane. 


Wiceprzewodnicząca E. Sadowska poprosiła o priorytetowe potraktowanie protokołu z posiedzenia Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego, które odbyło się w dniu 6 marca br. 

Następnie stwierdziła wyczerpanie porządku obrad i zamknęła obrady XVII Sesji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy o godz. 2015.
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