PROTOKÓŁ Nr XVI/2008

z XVI Sesji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy,

która odbyła się w dniu 18 marca 2008 r. o godz. 17 30

w Urzędzie Dzielnicy Wilanów 

przy ul. Stanisława Kostki Potockiego 11


Rada Dzielnicy Wilanów m. st. Warszawy podjęła następujące uchwały:

· Nr XVI/57/2008 w sprawie dokonania zmian w tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r.
· Nr XVI/58/2008 w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy 

oraz stanowiska:

· Nr XVI/28/2008 w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy        ul. Klimczaka na potrzeby siedziby Urzędu Dzielnicy Wilanów

· Nr XVI/29/2008 w sprawie projektu pod nazwą „Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza”

· Nr XVI/30/2008 w sprawie zaopiniowania wniosków Spółdzielni Mieszkaniowej „Osiedle Wilanów” o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego i Wilanowa Niskiego Zachodniego w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie wprowadzenia stałego zakazu sprzedaży podawania i spożywania napojów alkoholowych na terenach niektórych miejsc i obiektów w m.st. Warszawie

· Nr XVI/31/2008 w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazw ulicom w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy.

Ad.1
Otwarcie sesji


Sesję otworzył Przewodniczący Rady Dzielnicy Wilanów p. Hubert Królak.  Powitał radnych, Zarząd i przybyłych gości – mieszkańców, przedstawicieli prasy. Stwierdził quorum niezbędne do podejmowania uchwał. Poprosił o wyłączenie telefonów komórkowych, aby dzwonki nie zakłócały toku obrad. 


Na ustawowy skład Rady 15 radnych obecnych było 13 radnych, według listy obecności stanowiącej załącznik Nr 1 do oryginału niniejszego protokółu.

Nieobecne były radne: Ewa Sadowska i Maria Wiśniewska – nieobecności usprawiedliwione. Radny Rafał Krzyżanowski został oddelegowany na posiedzenie Zespołu Statutowego w Dzielnicy Bemowo.  

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik Nr 2 i 3 do oryginału protokółu.

Ad.2
Przyjęcie porządku obrad


Przewodniczący H. Królak zgłosił autopoprawkę do porządku obrad, polegającą na włączeniu do porządku obrad następujących projektów:

- jako nowy punkt 3 – Projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 rok – druk Nr 106

- jako nowy punkt 4 - Projekt stanowiska w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy ul. Klimczaka na potrzeby siedziby Urzędu Dzielnicy Wilanów – druk     Nr 107,

- jako nowy punkt 10 – Informacja Przewodniczącego Rady i Burmistrza Dzielnicy Wilanów w sprawie remontu i nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79 przy ul. Wiertniczej 26 w Warszawie.


Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie porządek obrad wraz z przedstawioną autopoprawką:

1. Otwarcie sesji

2. Przyjęcie porządku obrad

3. Projekt uchwały w sprawie dokonania zmian tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. – druk       Nr 106

4. Projekt stanowiska w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy ul. Klimczaka na potrzeby Urzędu Dzielnicy Wilanów – druk Nr 107

5. Projekt stanowiska w sprawie projektu pod nazwą „Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza” – druk Nr 101

6. Projekt uchwały w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 102

7. Projekt stanowiska w sprawie zaopiniowania wniosków Spółdzielni Mieszkaniowej „Osiedle Wilanów” o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego i Wilanowa Niskiego Zachodniego – druk Nr 103

8. Projekt stanowiska w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazw ulicom w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 104

9. Projekt stanowiska w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazwy ulicy w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 105

10. Informacja Przewodniczącego Rady i Burmistrza Dzielnicy Wilanów w sprawie remontu i nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79 przy ul. Wiertniczej 26 w Warszawie

11. Zapytania i wolne wnioski

12. Zamkniecie sesji

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Porządek obrad został przyjęty.

Ad.3
Projekt uchwały w sprawie dokonania zmian tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. – druk Nr 106
Przewodniczący Komisji Budżetu i Inwestycji radny Krzysztof Romanowski poinformował, że Komisja w głosowaniu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. W trakcie dyskusji radni docenili starania Zarządu o zwiększenie budżetu Dzielnicy. 

Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie dokonania zmian tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. zawarty w druku Nr 106.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 11 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymał się – 1 radny

Uchwała Nr XVI/57/2008 w sprawie dokonania zmian tabelach XV/1, XV/2, XV/3 oraz WPI załącznika Dzielnicy Wilanów do budżetu m.st. Warszawy na 2008 r. została podjęta i stanowi załącznik Nr 4 do oryginału protokółu.

Ad.4 

Projekt stanowiska w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy ul. Klimczaka na potrzeby Urzędu Dzielnicy Wilanów – druk Nr 107


Przewodniczący H. Królak przypomniał, że zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Zarząd Dzielnicy, z końcem marca br. udało się odzyskać teren pod budynkiem Ratusza, co oznacza, że Spółka „Ratusz Wilanów” najprawdopodobniej wróci do Miasta. 

Dzisiejszy temat jest kontynuacją stanowiska ze stycznie 2008 r., w którym Rada wypowiedziała się za kontynuacją budowy Ratusza Dzielnicy Wilanów przy ul. Klimczaka.  


Zastępca Burmistrza Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy Pan Robert Lasota dodał, że Spółka została postawiona w stan upadłości. Dzięki działaniom podjętym przez obecnego Marszałka Ludwika Rakowskiego Pani syndyk masy upadłościowej uporządkowała Spółkę, odzyskała część należności, a w chwili obecnej kończony jest proces jej zwracania Miastu, który zakończy się w ciągu najbliższych dwóch tygodni. Pozwala to na wrócenie do tematu, co dalej z tym obiektem. Zarząd Dzielnicy czyni od jakiegoś czasu starania, aby zapadła decyzja o realizacji w obiekcie Ratusza Dzielnicy Wilanów. Obiekt powinien zostać przeprojektowany i przystosowany do realiów stale rozwijającej się Dzielnicy Wilanów. 

Zdaniem Zarządu najszybciej realizację inwestycji może zakończyć Spółka „Ratusz Wilanów”. W efekcie podjętych działań Zarząd został poproszony przez Biuro Nadzoru Właścicielskiego o uzupełnienie stanowiska o dwa elementy, pierwszy dotyczy źródeł finansowania – jedyna możliwość z budżetu Miasta. Drugi element dotyczył ostatecznych, zdaniem Dzielnicy kosztów budowy obiektu. W tej sytuacji Zarząd przyjął za szacunek dane zebrane w dwóch firmach budowlanych oraz zespole projektowym, który uczestniczył w procesie projektowania budynku Ratusza w pracowni Pana Kuryłowicza. Zarząd zaproponował przyjęcie orientacyjnej wartość budowy obiektu. 

Drugą kwestią, stanowiącą założenie w budżecie 65 mln zł, proponowaną przez Zarząd Dzielnicy była sprawa odkupienia budynku komercyjnego, posadowionego  na tej samej bryle co obiekt ratusza, połączonego parkingiem podziemnym, a co za tym idzie zakończenie inwestycji jako spójnej całości. Dałoby to powierzchnię ponad 10 000 m2. Powstałby obiekt nie co większy od Ratusza Dzielnicy Ursynów.

Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy ul. Klimczaka na potrzeby Urzędu Dzielnicy Wilanów zawarty w druku Nr 107.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVI/28/2008 w sprawie kosztów i finansowania budowy Ratusza przy ul. Klimczaka na potrzeby Urzędu Dzielnicy Wilanów zostało podjęte i stanowi załącznik Nr 5 do oryginału protokółu.

Ad.5 
Projekt stanowiska w sprawie projektu pod nazwą „Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza” – druk Nr 101

Przewodniczący H. Królak przypomniała, że na jednym z posiedzeń Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego prezentowana była koncepcja budowy szlaków rowerowych na terenie całego województwa mazowieckiego. Radni postanowili wówczas przygotować stanowisko, które otworzyłoby dyskusję nad stworzeniem szlaku rowerowego, turystycznego w Dzielnicy Wilanów.  


Przewodniczący Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego radny Dominik Szeląg w uzupełnieniu wypowiedzi swojego przedmówcy dodał, że było to posiedzenie połączonych Komisji z Komisją Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki. Prezentowana koncepcja była bardzo kompleksowa, obejmowała cały teren Wilanowa. Dotyczyła nie tylko ścieżek rowerowych, ale także zagospodarowania szlaku wodnego jezior wilanowskich, a także zagospodarowania brzegu Wisły pod kątem korzystania ze sportów wodnych. Obie Komisje zdecydowanie poparły wstępną koncepcję projektu.

Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie projektu pod nazwą „Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza” zawarty w druku Nr 101.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVI/29/2008 w sprawie projektu pod nazwą „Zielony Szlak Rowerowy Mazowsza” zostało podjęte i stanowi załącznik Nr 6 do oryginału protokółu.
Ad.6
Projekt uchwały w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 102

Przewodniczący H. Królak poinformował zebranych, iż radny Rafał Krzyżanowski złożył pisemny akces do pracy w Komisji Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy. 

Po odczytaniu projektu uchwały w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. warszawy zawartego w druku Nr 102 poddał go pod głosowanie. 

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Uchwała Nr XVI/58/2008 w sprawie zmian w składach osobowych Komisji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy została podjęta i stanowi załącznik    Nr 7 do oryginału protokołu.
Ad.7
Projekt stanowiska w sprawie zaopiniowania wniosków Spółdzielni Mieszkaniowej „Osiedle Wilanów” o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego i Wilanowa Niskiego Zachodniego – druk Nr 103


Przewodniczący Komisji Ochrony Środowiska i Strategii Zagospodarowania Przestrzennego radny Dominik Szeląg przypomniał, że w dniu 6 marca br. odbyło się burzliwe posiedzenie Komisji, w trakcie, którego zainteresowani mieszkańcy jak i przedstawiciele Spółdzielni Mieszkaniowej „Osiedle Wilanów” przedstawili swoje uwagi do wniosku Spółdzielni o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego. Po wysłuchaniu obu stron Komisja jednogłośnie, negatywnie zaopiniowała wniosek Spółdzielni, biorąc pod uwagę, problemy komunikacyjne związane z parkowaniem na terenie Osiedla Wilanów. 

W przypadku zabudowy terenu Spółdzielni znacznym zmniejszeniem ilości miejsc do parkowania, a także pogorszeniem warunków życia, szczególnie mieszkańców Wilanowa Niskiego, którzy bezpośrednio sąsiadują z terenem Spółdzielni. 


Radna Dorota Virion oświadczyła, że mieszkańcy Osiedla zebrali 628 podpisów protestujących przeciwko propozycji S.M. Osiedle Wilanów. 

Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie zaopiniowania wniosków S. M. „Osiedle Wilanów” o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego i Wilanowa Niskiego Zachodniego zawarty w druku Nr 103.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVI/30/2008 w sprawie zaopiniowania wniosków Spółdzielni Mieszkaniowej Osiedle Wilanów o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wilanowa Wysokiego i Wilanowa Niskiego Zachodniego zostało podjęte i stanowi załącznik Nr 8 do oryginału protokołu.
Ad.8
Projekt stanowiska w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazw ulicom w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 104


Przewodniczący Komisji Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki radny Krzysztof Kanabus poinformował, że Komisja zajmowała się tematem nazewnictwa ulic na terenie oś. Arbuzowa dwukrotnie. Pierwsza propozycja Komisji nie uzyskała akceptacji Miejskiej Komisji Nazewnictwa Ulic. W międzyczasie podobne nazwy do tych zaproponowanych przez Komisję zostały nadane ulicom położonym w innych dzielnicach. Komisja Nazewnictwa Ulic zwróciła również uwagę, że wszystkie zaproponowane nazwy pochodziły z jednorodnej grupy świata roślinnego. Biorąc pod uwagę zastrzeżenia Komisji zostały wybrane kolejne nazwy zawarte w projekcie dzisiejszego stanowiska.

Przewodniczący H. Królak odczytał, a następnie poddał pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazw ulicom w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy zawarty w druku Nr 104.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Stanowisko Nr XVI/31/2008 w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazw ulicom w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy zostało podjęte i stanowi załącznik Nr 9 do oryginału protokołu.
Ad. 9
Projekt stanowiska w sprawie projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie nadania nazwy ulicy w Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy – druk Nr 105

Przewodniczący Komisji Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki radny Krzysztof Kanabus oświadczył, że proponowana nazwa ulicy „Marii Eleonory” nie była przedmiotem obrad Komisji. 

Radni zgłaszali uwagi i wątpliwości do projektu stanowiska.


Radny K. Romanowski zgłosił wniosek formalny o zwrócenie projektu stanowiska do przeanalizowania przez Komisję Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki.

Prowadzący obrady H. Królak poddał wniosek radnego pod głosowanie.

Na ustawowy skład Rady 15 radnych, w trakcie głosowania obecnych było 12 radnych, w głosowaniu udział wzięło 12 radnych,

za – 12 radnych

przeciw – 0 radnych

wstrzymało się – 0 radnych

Wniosek został przyjęty przez Radę i tym samym projekt stanowiska został odesłany do rozpatrzenia przez Komisję Kultury, Oświaty, Sportu i Turystyki.


Przewodniczący H. Królak ogłosił 5 minutową przerwę w obradach.

Po przerwie.

Ad.10
Informacja Przewodniczącego Rady i Burmistrza Dzielnicy Wilanów w sprawie remontu i nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79 przy ul. Wiertniczej 26 w Warszawie.

Przewodniczący Rady H. Królak powitał zaproszonych gości, mieszkańców Dzielnicy, rodziców dzieci uczęszczających do Zespołu Szkół Nr 79, Dyrekcję Szkoły.  

Następnie zwrócił się do przedstawicieli Zarządu Dzielnicy z prośbą o przedstawienie genezy pomysłu remontu i nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79 przy ul. Wiertniczej 26. 


Zastępca Burmistrza R. Lasota przypomniał, że geneza pomysłu nadbudowy szkoły przy ul. Wiertniczej sięga czasów Gminy Wilanów. Ostatecznie zostały podjęte decyzje o zleceniu wykonania dokumentacji technicznej nadbudowy szkoły. W tym miejscu zwrócił uwagę, że nie można porównywać remontu dachu z nadbudową obiektu. Takie decyzje zapadły przed 2005 r., przy czynnym udziale szkoły. Zgodnie z zawartą umową wykonawca miał obowiązek przedstawić 3 warianty różnych rozwiązań w zakresie wykorzystania nowej części obiektu. 10 października 2005 r. została spisana notatka dotycząca przyjętych rozwiązań projektowych przebudowy strychu w Zespole Szkół Nr 9 przy ul. Wiertniczej 26. W procesie tym uczestniczyli, ze strony Dzielnicy pracownicy i projektant zatrudniony na zlecenie Dzielnicy, ze trony biura projektów projektanci firmy Bud Invest oraz czynnie Pani Dyrektor Świeściak – Winiarska. Propozycje te były wielokrotnie konsultowane z władzami szkoły. Wnioski, które zostały przyjęte do uzgodnień i realizacji dotyczyły wersji III, która zapewni szkole pomieszczenia w pełni funkcjonalne. Dotychczas wykorzystywane przez szkołę dodatkowe pomieszczenia lekcyjne, umieszczone w suterynie nie posiadają wymaganej wysokości, brakuje w nich właściwego oświetlenia dziennego i wentylacji,  a tym samym nie spełniają podstawowych wymagań technicznych oraz przepisów dotyczących sal lekcyjnych. Notatkę o wyborze wariantu III podpisali pracownicy Dzielnicy, dodatkowo zatrudniony przez Dzielnicę architekt jak i  Pani Dyrektor Świeściak – Winiarska. 

III wariant stał się podstawą do realizacji drugiej części umowy zawartej między Dzielnicą Wilanów, a firmą Bud Invest. Wykonana dokumentacja została złożona przy wniosku o wydanie pozwolenia na budowę, które zostało wydane na początku ubiegłego roku. Zgodnie z pozwoleniem  na budowę żaden element zewnętrzny, na tym terenie nie ulega zmianie. Przy istniejącym obiekcie zostanie jedynie dobudowana winda dla niepełnosprawnych, pozostała część obiektu w całości będzie nadbudowywana. 

Po nadbudowie budynek, na większej części uzyska nowy dach, oraz zostanie wykonane docieplenie i nowa elewacja.  Tym samym szkoła uzyska nową kondygnację, która pozwoli na dodatkowe ulokowanie 300 uczniów. Co w skali potrzeb Wilanowa jest bardzo ważne, chociażby z racji lokalizacji szkoły w sąsiedztwie Pól Wilanowskich. Cała kondygnacja będzie wykonywana od nowa i nie tylko w zakresie wybudowania ścian kolankowych. W tym miejscu Pan Burmistrz zwrócił uwagę na historię powstawania tego obiektu. Jak wszystkim wiadomo obiekt był w znacznej części zrujnowany na skutek działań wojennych. Obiekt był odbudowywany w kilku etapach dlatego jest mowa o jednym obiekcie budowlanym, ale budowanym w trzech różnych technologiach, z różną jakością i przede wszystkim w tym obszarze objawia się on w różnych konstrukcjach stropu wykonywanych z lepszą czy gorszą jakością. Te stropy wymagają wzmocnień, czyli prace będą wykonywane na niższej kondygnacji, ponieważ muszą być wykonane elementy nośne nowej konstrukcji. W związku z tym również piętro niżej będą wykonywane prace zbrojeniowe. Będą wylewane nowe podpory po to, aby można było przenieść w bezpieczne obciążenia nowej kondygnacji. Będą przedłużane i podwyższane istniejące klatki schodowe, które pozwalają na właściwe zorganizowanie obsługi ruchu pieszego w tym obiekcie, ale wiąże się to z częściową przebudową istniejących klatek schodowych na niższych kondygnacjach, po to aby zachować dzisiejsze przepisy pożarowe. 

Jednym z elementów, który musi zostać bezwzględnie wymieniony to wieniec wokół całej konstrukcji dachu, który wiąże obiekt budowlany od góry. Zgodnie z ekspertyzą został on wskazany do wymiany jako element w złym stanie technicznym. 

Zgodnie z opisem projektu technicznego obiekt uzyska łącznie przeszło 1.324 m2 powierzchni użytkowej. Zakres prac obejmuje wzmocnienie stropu nad pierwszym piętrem, stropu w miejscach projektowanych  ścianek działowych i słupków więźby dachowej, nadbudowa ścian zewnętrznych i wewnętrznych, wykonanie nowej konstrukcji dachu z pokryciem dachówki blaszanej, dobudowa biegów, wykonanie zewnętrznej platformy dla niepełnosprawnych przy klatce schodowej, dodatkowy strop z płyt nad nowymi pomieszczeniami, więźba dachowa i ściany jednowarstwowe, które są wykonywane w tym obiekcie. Dodatkowo należy rozebrać istniejący dach i więźbę dachową, co doprowadzi do odkrycia całego obiektu. Dopiero po wykonaniu tego odkrycia będzie można wykonać prace rozbiórkowe, murarskie i wykonywać konstrukcję nowego dachu i położyć dach. Pełny zakres prac zawarty w dokumentacji technicznej jest dostępny dla zainteresowanych do zapoznania. 

Po uzyskaniu pozwolenia na budowę pojawiły się głosy jakoby ta inwestycja pod względem technicznym może nosić zagrożenia już po jej zrealizowaniu. Zarząd Dzielnicy potraktował te głosy bardzo poważnie, dlatego zwrócił się do biura projektowego i konstruktora z prośbą o ponowne przeanalizowanie dokumentacji. Ponieważ najważniejsze jest bezpieczeństwo dzieci Zarząd podjął decyzję o wykonaniu kompleksowej, dodatkowej ekspertyzy, która została zlecona zespołowi pod kierunkiem autorytetu i sławy w zakresie badania konstrukcji i prawidłowości wykonania dokumentacji prof. Szulborskiego. Po wykonaniu niezbędnych badań i ekspertyz zespół prof. Szulborskiego orzekł, że dokumentacja techniczna jest w pełni prawidłowa jeżeli chodzi o realizację inwestycji. Dodatkowo zespół prof. Szulborskiego stwierdził, że konstrukcja więźby dachowej jest już na tyle uszkodzona, że stanowi zagrożenie budowlane.  W związku z powyższym Zarząd podjął natychmiastowe działania i w pierwszej kolejności zlecił wykonanie dokumentacji technicznej tymczasowego wzmocnienia konstrukcji, a następnie wykonanie samego wzmocnienia. Prace te zostały wykonane w ubiegłym roku, co niestety nie oznacza, że proces degradacji konstrukcji nie będzie postępował. Na dzień dzisiejszy wymiana całej konstrukcji dachu i wykonanie nowego wieńca stały się już rzeczą technicznie niezbędną. W przeciwnym wypadku może dojść do takiej sytuacji, w której Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, który kontroluje tego typu obiekty stwierdzi, że degradacja jest na tyle niepokojąca, że może zagrażać zdrowiu lub życiu. Wówczas zamknie obiekt ze skutkiem natychmiastowym. Zdaniem Burmistrza R. Lasoty byłaby to sytuacja najgorsza z możliwych.

Przewodniczący H. Królak dodał, że w dniu dzisiejszym Rada Dzielnicy podjęła uchwałę w sprawie zmian w budżecie na 2008 r. w której zwróciła się do Rady Warszawy z wnioskiem o dodanie 1 mln zł z przeznaczeniem na wykonanie niezbędnych prac w środku budynku szkoły przy ul. Wiertniczej 26. Łączny koszt inwestycji wyniósłby około 6,5 – 7 mln zł. 
Następnie odczytał informację Przewodniczącego Rady i Burmistrza Dzielnicy Wilanów w sprawie remontu i nadbudowy Zespołu Szkół Nr 79 przy ul. Wiertniczej 26 w Warszawie – załącznik Nr 10 do oryginału protokołu. 

Pan Grzegorz Kaproń Przewodniczący Rady Rodziców Szkoły Podstawowej Nr 261 podziękował za zaproszenie na sesję oraz prezentację przedstawioną przez Zastępcę Burmistrza R. Lasotę. 

Zdaniem Pana G. Kapronia w szkole, w chwili obecnej jest tak napięta atmosfera społeczna, rodzice mają tak dużo pytań i wątpliwości, że nie jest on w stanie przekazać ich wszystkich na dzisiejszym spotkaniu. Wobec powyższego złożył oficjalne zaproszenie dla władz Dzielnicy do spotkania ze wszystkimi rodzicami dzieci uczęszczających do szkoły przy ul. Wiertniczej i prosił o wyznaczenie dogodnego terminu. 

Pan G. Kaproń oświadczył, że stanowisko rodziców usztywnia się, ponieważ wokół inwestycji powstało wiele niejasności. Po pierwsze dlaczego pozwolenie na budowę zostało wydane na adres ul. Wiertnicza 28, a nie 26 ? Czy nie można wziąć pod uwagę innej analizy, niż ta przyjęta? Rodzice boją się przede wszystkim tego, że wyprowadzenie dzieci do innej placówki doprowadzi do automatycznej likwidacji szkoły podstawowej. W Dzielnicy Wilanów mieszka sporo osób, które stać na szkoły prywatne, miasto jak wszystkim wiadomo jest zakorkowane, może się okazać, że w pierwszym roku nie będzie kogo przywrócić. Co w przypadku przedłużenia terminu zakończenia inwestycji ? Może to pociągnąć za sobą konsekwencje w postaci likwidacji liceum ogólnokształcącego z powodu braku uczniów. Realizując wszelkiego typu inwestycje należy wziąć pod uwagę wariant optymistyczny i pesymistyczny. 


Zdaniem Pana G. Kapronia z informacji przedstawionych przez Zarząd Dzielnicy wynika, że pierwsza ekspertyza prof. Szulborskiego dotyczyła stanu szkoły, ale nie było mowy o sposobie wykonania inwestycji. Druga ekspertyza dotyczyła już istniejącego projektu. Zapytał, dlaczego nie został ogłoszony konkurs architektoniczny na rozbudowę szkoły pod patronatem Sarp-u ? 


W odpowiedzi na zaproszenie Pana G. Kapronia Przewodniczący H. Królak oświadczył, że nie widzi przeszkód, aby doszło do takiego spotkania. Temat jest dość drażliwy, ale bardzo ważny z punktu widzenia Dzielnicy, ale przede wszystkim z punktu widzenia rady pedagogicznej, rodziców i samych dzieci. 

Odnośnie kwestii likwidacji szkoły Przewodniczący H. Królak zwrócił uwagę, że zawsze istnieje takie niebezpieczeństwo. Jednak pozostaje pytanie, co dalej? Założenia wzrostu demograficznego ludność Dzielnicy wskazują, że Wilanów ma liczyć 100 000 mieszkańców. W najbliższym czasie na Pola Wilanowskie wprowadzi się kilkadziesiąt tysięcy osób. Na terenach tych nie ma żadnej rezerwy pod oświatę publiczną. Czy wszystkich będzie stać na posyłanie dzieci do szkoły niemieckiej, a czy szkoła ta będzie w stanie obsłużyć wszystkich zainteresowanych ? Ponad to Warszawa coraz bardziej się zakorkowuje. Czy rodzice będą chcieli brnąć z dziećmi w korkach w drodze do i ze szkoły ? Z pewnością nie.

Przewodniczący H. Królak zdementował plotki o chęci likwidacji szkoły, czy przeniesienia jej na stałe w inne miejsce, bądź zamiaru realizacji na terenie szkoły innej inwestycji. Podkreślił, że proces realizacji inwestycji trwa od kilku lat. Udało się w roku bieżącym zarezerwować znaczące środki, w wysokości 5,5 mln zł na realizację inwestycji, kolejny wniosek dotyczy zwiększenia nakładów o kolejny 1 mln zł.  Wszyscy mieszkańcy ponieśli nakłady w wysokości kilkuset tysięcy złotych na przygotowanie projektów. Oczywiście można gdybać, że proces inwestycyjny się nie przedłuży, ale gdybając należy też wziąć pod uwagę ten wariant, w którym Nadzór Budowlany zamknie szkołę, może za pół roku, a może za półtora. Należy patrzeć w przyszłość. 

Przewodniczący H. Królak wyraził zrozumienie dla wszystkich rodziców, dzieci i rady pedagogicznej szkoły, gdyż będzie to dla wszystkich trudny rok, rok zmian. Prawdą jest, że udało się wyremontować szkoły na Powsinku, czy Powsinie, ale były to zupełnie inne budynki, w przypadku tej inwestycji prace budowlane są znacznie bardziej zaawansowane. Nikt nie zgodzi się na to, aby tak potężne prace budowlane były wykonywane nad uczącymi się dziećmi, gdyż stwarza to niebezpieczeństwo zagrożenie zdrowia i życia dla dzieci i młodzieży. W tej Radzie nigdy nie była brana pod uwagę kwestia likwidacji szkoły. Po to przeznacza się tak duże nakłady, aby szkoła stanowiła chlubą Wilanowa. Tym bardziej, że jest to jedyne liceum na terenie Dzielnicy. Szkoła uzyska dodatkowe 1100 m2 powierzchni nie po to, aby je następnie wynajmować, ale po to aby można było zwiększyć ilość klas. Klasy znajdujące się obecnie w suterynie obiektu nie spełniają kryteriów, w których powinny się odbywać zajęcia lekcyjne. Co będzie w przypadku gdy przyjdzie kontrola i będzie kazała zamknąć cały dół szkoły ? Co w tej sytuacji zrobimy z dziećmi i nauczycielami ? Biuro Edukacji natychmiast podejmie decyzję o zmniejszeniu obsady kadry nauczycielskiej. 

Zdaniem Przewodniczącego H. Królaka dla przyszłości szkoły remont ten jest niezbędny. Tym bardziej, iż prowadzone są rozmowy w kwestii budowy na terenie szkoły hali widowiskowo-sportowej z basenem. 

W odpowiedzi na zgłoszone pytania Zastępca Burmistrza R. Lasota wyjaśnił, że istniejące stropy nie będę rozbierane w całości, ale tylko w tych fragmentach gdzie są one wyjątkowo zdegradowane. Przede wszystkim stropy będą wzmacniane pod względem konstrukcyjnym tak, aby mogły w całości przenieść nowe obciążenia, aby były bezpieczne. 

Kolejne pytanie dotyczyło innych wariantów budowy. Zdaniem Burmistrza R. Lasoty z całą pewnością były rozpatrywane inne warianty, czego dowodem mogą być trzy warianty przygotowane przez pracownię projektową. Wybrana jako najkorzystniejsza dla szkoły została ta koncepcja, która została następnie zwieńczona powstałą dokumentacją techniczną. 

Na spotkaniu z Radą Pedagogiczną szkoły padały pytania, czy były rozpatrywane warianty przestrzenne, jeżeli chodzi o poziomy. Być może były rozpatrywane takie warianty natomiast zostały one zarzucone z dwóch powodów. Po pierwsze od strony południowej Zespołu Szkół jest teren zielony, a taka rozbudowa wymagałaby wycięcia części istniejących drzew. Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego część z tych drzew została uznana jako niezwykle cenne i do bezwzględnego ich zachowania. Z drugiej strony jest teren po wschodniej części, na którym, jak nadmienił Pan Przewodniczący Wilanów podjął decyzję o podjęciu prac projektowych nad budową kompleksu sportowego. Z różnych powodów prace te zostały wstrzymane. Jednakże obecny Zarząd Dzielnicy ponownie podjął prace i zamierza wybudować szkole w najbliższym czasie halę sportową połączoną z obiektem pływalni. W związku z powyższym te warianty rozbudowy szkoły zostały zarzucone. 

Burmistrz R. Lasota oświadczył, że wszystkie decyzje co do zasady nadbudowy obiektu szkoły były podejmowane w pełnej korelacji z władzami Szkoły. 

Prezentowany zakres prac, nie jest remontem wakacyjnym i nigdy nie był jako taki remont projektowany i planowany. Sama wymiana konstrukcji dachu, wykonania wieńca, przy obecnej powierzchni szkoły to jest okres, przy dobrej pogodzie około 4 miesięcy. Po ostatniej Radzie Rodziców, w trakcie której padały pytania dotyczące czasu wykonania remontu Zastępca Burmistrza R. Lasota ponownie poddał analizie dokumentację. W tym celu zwrócił się do firm wykonawczych z pytaniem, jaki ich zdaniem powinien być czas na wykonanie prac i czy jest możliwie ich wykonanie (a jeżeli tak, to w jaki sposób) przy czynnym obiekcie szkoły. Po pierwsze czas wykonania remontu, od momentu zorganizowania budowy do momentu zakończenia budowy został określony na minimum 9-10 miesięcy, do tego dochodzą jeszcze czynności związane z uzyskaniem pozwolenia na użytkowanie. Informacje te szkoła otrzymała już w roku ubiegłym. Dzielnica pozyskała środki budżetowe i chciała uruchomić inwestycję, jednakże władze szkoły zwróciły uwagę, że był już prowadzony nabór i pozostało zbyt mało czasu na przeorganizowanie szkoły. 

W związku z powyższym Zarząd Dzielnicy podjął decyzję o przeniesieniu inwestycji na rok 2008, aby było odpowiednio dużo czasu na należyte przygotowanie się do procesu. 


Kolejne pytanie dotyczyło konkursu pod przewodnictwem SARP-u. Zdaniem Zastępcy Burmistrza R. Lasoty na tego typu prace nie wykonuje się konkursów architektonicznych. Konkursy SARP-u są realizowane dla nowych obiektów, które z założenia mają mieć wyjątkowy charakter architektoniczny np. muzea. Ustawa prawo zamówień publicznych, którą Dzielnica ma obowiązek się posługiwać przewiduje dwa tryby, przetarg nieograniczony i przetarg ograniczony. 


Pani Małgorzata Warszawska Przewodnicząca Rady Rodziców Liceum Ogólnokształcącego XVIII stwierdziła, że rodzice są zaniepokojeni, gdyż wbrew zapewnieniom Pana Burmistrza, iż będzie prowadzony nabór do sześciu klas I na dzień dzisiejszy jest prowadzony nabór do trzech klas I. Przy odejściu 7 klas maturalnych rodzi się kolejny argument, że Dzielnica dąży do zlikwidowania szkoły.


Dyrektor Zespołu Szkół Nr 79 Pani Małgorzata Świeściak – Winiarska powróciła do kwestii poruszonej przez Pana Burmistrza, a dotyczącej złego przepływu informacji między szkołą, rodzicami i Dzielnicą. 

Zdaniem Pani Dyrektor chyba nikt nie ma wątpliwości, że wszystkim bardzo zależy na tym, aby szkoła była ładna, nowoczesna, aby przyciągała uczniów. Podziękowała za oświadczenie złożone przez Radę i Zarząd Dzielnicy, gdyż Rada Pedagogiczna oczekiwała na gwarancje powrotu do szkoły. Czasowe przeniesienie szkoły do innego obiektu stanowiło jeden z wariantów. Był również rozpatrywany wariant wyłączenia szkoły w pionach. Niestety okazało się, że ze względu na istniejące ekspertyzy taka możliwość nie może być brana pod uwagę. Pani Dyrektor oświadczyła, że Zarząd Dzielnicy nigdy nie przedłożył tych opracowań zarówno Dyrekcji szkoły, jak i Radzie Pedagogicznej. 

Następnie przedstawiła stanowisko Rady Pedagogicznej, w którym Rada poparła ideę remontu i wyraziła wolę przeniesienia się do innego obiektu pod pewnymi warunkami, rozumiejąc że jest taka potrzeba. 
Wracając do koncepcji przeniesienia szkoły na ul. Różaną w miejsce Gimnazjum Nr 4 dyr. M. Świeściak – Winiarska, zwróciła uwagę, że do dnia dzisiejszego Rada m.st. Warszawy nie podjęła jeszcze decyzji o przeniesieniu szkoły.  Co stanie się jeżeli taka decyzja nie zapadnie ? Co stanie się ze szkołą ? Wszystkim przecież chodzi o bezpieczeństwo dzieci i młodzieży, a stan techniczny budynku przy ul. Różanej również nie jest dobry. Rodzice dzieci, które uczęszczały do tej szkoły twierdzą wręcz, że obiekt nadaje się do kapitalnego remontu. Dyrektor Gimnazjum Nr 4, w trakcie jednego ze spotkań poinformowała, że w wakacje jest planowany remont dachu. Co stanie się, jeżeli wykonawca remontu nie dotrzyma terminu? 

Kolejna poruszona przez dyr. M. Świeściak – Wniarską dotyczyła wejścia do budynku szkoły. Jak wiadomo wejście do budynku prowadzi przez piwnicę, gdyż na pierwszym piętrze znajduje się Zespół Szkół Specjalnych. Szkoły są rozdzielone i nie ma możliwości przejścia z jednej szkoły do drugiej. Przejście do szkoły odbywa się jedną, drewnianą klatką schodową. Pani Dyrektor wyraziła nadzieję, że wszystkie, odpowiednie służby pożarnicze, sanepidowskie itd. wydadzą pozwolenia na przeniesienie szkoły. 

Przewodniczący H. Królak oświadczył, że z całością pewnością zostanie zastosowana taka procedura, gdyż nikt nie przeniesienie uczniów do obiektu, który nie spełnia wymogów technicznych. Jednakże dopóki nie padnie jednoznaczne stanowisko ze strony Szkoły, że inwestycja powinna być prowadzona dopóty Rada Warszawy nie podejmie żadnej decyzji.  

Przewodniczący podkreślił, że nikt nie chce nikogo uszczęśliwiać na siłę. Prosił jednak, aby wziąć pod uwagę fakt, iż nikt nie opuści nowoczesnego obiektu po to, aby inna szkoła mogła się tam przenieść na czas remontu. Takich placówek na terenie Warszawy po prostu nie ma. Dlatego należy wykorzystać nadążającą się okazję. 


W odniesieniu do stwierdzenia o wadliwym przepływie informacji Zastępca Burmistrza R. Lasota wyjaśnił, że został opatrzenie zrozumiany, gdyż wypowiedź ta nie odnosiła się konkretnie personalnie, ale miała na celu ogólne stwierdzenie samego faktu. Na dzień dzisiejszy kwestia ta nie jest już tak istotna. Jak się okazuje wiedza w nierównym stopniu dotarła do nauczycieli jak i rodziców. 

Na dzień dzisiejszy sytuacja przedstawia się w następujący sposób, iż po pierwsze cześć pomieszczeń, w których odbywa się proces dydaktyczny nie nadaje się na prowadzenie takiej działalności, gdyż nie spełniają warunków technicznych. Pierwsza kontrola Sanepid-u spowoduje zamknięcie tych pomieszczeń bez zadawania pytań. W tej sytuacji, z dnia na dzień szkoła stanie przed dylematem, co zrobić z uczniami. Kolejną kwestię stanowią elementy konstrukcji dachu, które są bezwzględnie sprawdzane przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, a sprawa została już zgłoszona. Kwestią czasu jest kiedy PINB zainteresuje się, co w chwili obecnej dzieje się z tym obiektem. Z całą pewnością zarówno Rada jak i Zarząd Dzielnicy nie będą prowadziły inwestycji wbrew woli szkoły. Wówczas należy liczyć się z tym, że Dzielnica przerwie budowę i zgodnie z prawnym obowiązkiem poinformuje o zaistniałej sytuacji PINB. W następstwie tego odbędzie się kontrola. Pan R. Lasota prosił, aby liczyć się z tym, że Powiatowy Inspektor stwierdzi zagrożenie i wyda decyzję z nakazem wykonania tymczasowego, bez prawa odwołania o zamknięciu szkoły w całości. Dzisiaj niestety już jest za późno, aby zastanowić się co zrobić z tą kondygnacją. Można było podjąć taką decyzję w momencie kiedy pojawiła się dyskusja o nadbudowie tego obiektu. Wówczas można było podjąć taką decyzję i wykonać dokumentację techniczną na remont dachu. Zdaniem Pana R. Lasoty podjęto słuszną decyzję o powiększeniu bazy lokowej szkoły z uwagi na stan wykorzystywanych, wszystkich możliwych pomieszczeń w tym obiekcie. 

Kolejną kwestią poruszoną przez Panią Dyrektor była sprawa różnych wariantów nadbudowy szkoły. Zarząd Dzielnicy starał się zastanowić nad tym, czy nie można wykonać tej inwestycji bez konieczności wyłączania obiektu z pracy. Technicznie jest to jednak niemożliwe, gdyż stan zagrożenia przy pracach na wysokościach jest zbyt duży dla dzieci i młodzieży. 

Zastępca Burmistrza R. Lasota poinformował zebranych, iż był w obiekcie przy ul. Różanej z Inspektorem Nadzoru Budowlanego. Z pobieżnego oglądu obiektu nie można stwierdzić w nim stanu zagrożenia budowlanego. Z całą pewnością nie jest to obiekt nowy, czyściutki, pachnący świeżą farbą. W dniu dzisiejszym Wilanów nie ma innego obiektu do którego mógłby przeprowadzić całą szkołę. Pojawiła się unikalna w skali Miasta możliwość przeniesienia szkoły do sąsiedniej Dzielnicy. 

Władze Dzielnicy podjęły działania, aby zachować integralność szkoły, aby w dalszym ciągu był to Zespół Szkół, aby cały pion pedagogiczny i administracyjny mógł powrócić do wyremontowanej szkoły. Będzie to z pewnością sytuacja mało komfortowa dla rodziców, dzieci i kadry pedagogicznej, jednakże są dwa bieguny. Z jednej strony jest potencjalne zagrożenie zamknięcia części pomieszczeń dydaktycznych, oraz bardzo realne zagrożenie zamknięcia całego obiektu. Z drugiej strony gotowa dokumentacja techniczna, pozwolenie na budowę i środki na realizację przesunięte w budżecie z ubiegłego roku. Czy Rada Warszawy ulegnie, po raz trzeci kaprysom Dzielnicy i ponownie przesunie środki, na kolejny rok, bardzo wątpliwe. Środki przeznaczone na nadbudowę szkoły stanowią 30% całorocznego budżetu Dzielnicy Wilanów, a uzyskanie ich łączy się z ciężką pracą radnych i Zarządu Dzielnicy. 


Dyrektor M. Świeściak – Winiarska oświadczyła, że Rada Pedagogiczna przekazała już swoją pozytywną decyzję odnośnie remontu szkoły i jej przeniesienia na ul. Różaną. Pojawiły się już pewne konsekwencje podjętych decyzji, w wyniku których Biuro Edukacji zmniejszyło nabór do Liceum Ogólnokształcącego o 4 klasy. Będzie to skutkowało zwolnieniem około 7 nauczycieli z Liceum. Biuro Edukacji uzasadniało obniżenie naboru tym, że w obiekcie przy ul. Różanej nie zmieści się więcej klas, gdyż obiekt dysponuje 13 salami lekcyjnymi, co nie jest prawdą. Zdaniem Pani Dyrektor 13 sal mieści się tylko na jednym poziomie. Łącznie w obiekcie znajdują się 22 sale lekcyjne, w tym dwie sale gimnastyczne. 


Skąd Biuro Edukacji powzięło informację, że w szkole przy ul. Różanej jest 13 sal lekcyjnych, a nie 22 sale Przewodniczący H. Królak stwierdził, że nie wie. Być może Pan Burmistrz będzie umiał udzielić w tym temacie jakiś informacji. Nie zgodził się ze stwierdzeniem Pani Dyrektor, iż przeniesienie szkoły będzie się wiązało z koniecznością zwolnienia 7 nauczycieli. Będzie to wymagało inwencji ze strony dyrekcji, aby tak zagospodarować plan zajęć, aby nie zachodziła taka konieczność. 


W odniesieniu do wypowiedzi Pani Dyrektor M. Świeściak – Winiarskiej w kwestii ilości sal lekcyjnych Zastępca Burmistrza Pan Tomasz Ciorgoń zwrócił uwagę, że informacja ta nie ma potwierdzenia w dokumentach i wprowadza tylko niepotrzebne zamieszanie. 

Przez cały 2007 trwały spotkania i konsultacje z udziałem dyrekcji szkoły, co do nadbudowy i remontu placówki. Rozważane były różne koncepcje. Trudno się zgodzić ze stwierdzeniem, że Dyrekcja placówki nie byłą informowana o toku prac. Potwierdzeniem tego może być pismo z  dnia 20.07.2007 r. skierowane do Burmistrza Pana L. Rakowskiego, w którym Pani Dyrektor poinformowała, że szkoła nie ma możliwości zwolnienia nawet kilku sal z poszczególnych części budynku w których prowadzone byłby prace budowlane. Zaproponowała wręcz, aby uczniowie szkoły podstawowej zostali przeniesieni do innej placówki z zapewnieniem dogodnego transportu. Tak więc temat przeprowadzenia uczniów był poruszany już w roku ubiegłym. 


Pani Dyrektor  M. Świeściak – Winiarska potwierdziła, że arkusz organizacyjny szkoły układa dyrekcja. Natomiast plan naboru jest uzależniony do Biura Edukacji. Pierwsza propozycja szkoły przewidywała nabór do sześciu oddziałów klasy I. Tym czasem po przerwie semestralnej okazało się, że nabór ma być prowadzony do trzech oddziałów klasy I. Swoją decyzję Biuro Edukacji argumentowało tym, że zmniejszenie naboru jest podyktowane planami remontowymi szkoły. 

Zdaniem Pani Dyrektor w trakcie jednego ze spotkań Zastępca Dyrektora Biura Edukacji Pani Murawska oświadczyła, że w placówce przy ul. Różanej jest 9 sal lekcyjnych pełno wymiarowych i 4 nie pełno wymiarowe sale oraz sala gimnastyczna. Jednakże jest to poziom jednego piętra szkoły. Dyrektor Gimnazjum Nr 4 twierdziła, że placówka w przeszłości obsługiwała 600 uczniów, a tyle mniej więcej liczy Zespół Szkół Nr 79. 


Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń poinformował zebranych, że w ślad za zapotrzebowaniem szkoły na nabór do 6 klas pierwszych w Liceum Dzielnica przekazała, w dniu 12.12.2007 r. stosowne pismo do Biura Edukacji. Biorąc pod uwagę planowany zakres prac remontowych Biuro Edukacji w dniu 15.02.2008 r. podjęło decyzję o zmniejszeniu z wnioskowanych 6 oddziałów do 3. W trakcie ostatniego spotkania Biuro Edukacji zwróciło się do Dyrekcji Szkoły z prośbą o przygotowanie arkusza organizacyjnego zajęć w układzie trzech klas I liceum  i w układzie czterech klas I liceum. Argumentem, który podnosi Biuro Edukacji w rozmowach jest obawa, czy nabór do 6 oddziałów klas I będzie skuteczny. Otwarte pozostaje pytanie, czy rodzice w związku z ciasnotą panującą w szkole przy ul. Różanej nie będą zabierali dzieci do innych placówek. W arkuszu organizacyjnym szkoły każdy, dodatkowy oddział to są kolejne godziny, kolejne zapełnianie izb lekcyjnych i ma to znaczenie, czy oddziałów jest trzy, cztery, czy sześć. Tym kierowało się Biuro Edukacji ograniczając nabór do klas pierwszych liceum. 

Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń potwierdził, że w obiekcie przy ul. Różanej uczyło się 600 uczniów, jednak w systemie trzyzmianowym, a nikt nie chce do tego dążyć. Przypomniał, że budynek szkoły po remoncie ma zyskać około 1300 m2 dodatkowej powierzchni. Zamysłem władz Dzielnicy jest danie szansy rozwoju Szkoły Podstawowej i Liceum, co w przypadku odstąpienia od remontu pozostawi stan obecny może na wiele lat. 

W nawiązaniu do wypowiedzi Pani Dyrektor odnośnie konieczności zwolnienia 7 nauczycieli Pan T. Ciorgoń potwierdził, że kwestia ta jest uzależniona od arkusza organizacyjnego.  Również zdaniem Zastępcy Dyrektora Biura Edukacji Pani Beaty Murawskiej istnieje możliwość takiego ułożenia planu zajęć i uzupełnienie go zajęciami poza lekcyjnymi, aby nie było konieczności zwalniania nauczycieli z powodu zmniejszenia naboru o trzy klasy. 

Przy rozpatrywaniu różnych wariantów lokalizacji szkoły dyrekcja i grono pedagogiczne opowiedziało się za wariantem przeniesienia szkoły w taką lokalizację, która zapewni integralność szkoły. Szkoła podstawowa i liceum znajdowałyby się w tym samym budynku, gdyż część nauczycieli uczy zarówno w liceum jak i w szkole podstawowej. Wspólna jest również biblioteka i administracja, co w znaczącym stopniu ogranicza koszty funkcjonowania szkoły.  Szkoła przy ul. Różanej jest jedynym tego typu obiektem, który jest w stanie pomieścić zarówno szkołę podstawową jak i liceum. Omawiany był jeszcze jeden wariant, który zakładał podział szkoły, tak aby szkoła podstawowa znajdowała się w innym budynku np. w szkole przy ul. Uprawnej, ale w systemie dwuzmianowym, w szkole przy ul. Okrężnej, lub też w szkole przy Jeziorku Czerniakowskim. Obie lokalizacje na terenie Mokotowa, nie dają możliwości przeniesienia całej szkoły podstawowej do jednego budynku. Wówczas zaistniałaby konieczność rozbicia nauczania zintegrowanego klas I-III do jednego obiektu i klas IV-VI do innego obiektu. Te warianty nie uzyskały akceptacji dyrekcji Zespołu Szkół Nr 79.

Zdaniem Zastępcy Burmistrza T. Ciorgonia możliwość przeniesienia całej szkoły do jednego obiektu, zlokalizowanego w bezpośrednim sąsiedztwie, jak w przypadku ul. Różanej drugi raz może się już nie powtórzyć. W przypadku przymusowego zamknięcia szkoły decyzją nadzoru budowlanego, takie rozwiązanie nie będzie już brane pod uwagę.   

Zmiana lokalizacji szkoły nie będzie niosła za sobą konsekwencji braku zainteresowanie ze strony Dzielnicy. Szkoła nie zostanie pozostawiona sama sobie. Dzielnica zapewni transport dla uczniów szkoły podstawowej, którzy spod szkoły przy ul. Wiertniczej będą dowożeni do szkoły i odwożeni do Wilanowa. W przypadku młodszych uczniów będzie również rozpatrywana możliwość utworzenia świetlicy. 


Kwestię dotyczącą transportu dzieci oraz organizacji czasu po skończonych zajęciach lekcyjnych poruszył również Zastępca Burmistrza R. Lasota. Przedstawił dwie możliwości, po pierwsze dzieci byłyby odwożone do Wilanowa pierwszym kursem, po zakończeniu lekcji, bądź zostałaby zorganizowana świetlica w obiekcie przy ul. Różanej. Istnieje również taka możliwość, aby dzieci młodsze były przywożone do świetlicy szkoły przy ul. Uprawnej, czy też ul. Gubinowskiej skąd mogliby je odbierać rodzice. 

Pan R. Lasota zwrócił się do rodziców z prośbą o zgłaszanie problemów, które w zaistniałej sytuacji, z ich punktu widzenia są kluczowe. 

W odniesieniu do wcześniejszych wypowiedzi Burmistrza Pani dyr. Winiarska potwierdziła, że zawsze priorytet miała szkoła podstawowa, w której zajęcia rozpoczynają się o godzinie 8.00. Klasy I-III kończą zajęcia wcześniej, klasy IV-VI później ze względu na ilość zajęć. Pani Dyrektor widziałaby również możliwość zorganizowania świetlicy w budynku szkoły przy ul. Różanej. 

Zdecydowanie sprzeciwiła się jednak stwierdzeniu, że z powodu zmniejszonego naboru do liceum nie ucierpią nauczyciele, ponieważ zrekompensują im to zajęcia pozalekcyjne. Zgodnie z nowymi standardami liczba godzin lekcyjnych nie zależy od arkusza organizacyjnego przygotowanego przez szkołę, lecz od ilości uczniów i wskaźników podanych przez Miasto. W tej sytuacji można wysłać nauczyciela na emeryturę, można go wysłać na urlop zdrowotny, postawić w stan nieczynny, ograniczyć wielkość etatu. Takie decyzje będzie zmuszona podjąć. Z uwagi na ograniczoną liczbę uczniów szkoła nie będzie miała godzin na zajęcia pozalekcyjne. W związku z tym dyrekcja będzie zmuszona być może zlikwidować ½ etatu w bibliotece, może etat psychologa. Tych godzin Miasto nie da szkole, ponieważ nigdy nie dawało. 

Zdaniem Przewodniczącego H. Królaka ze strony Biura Edukacji jest deklaracja pomocy i współpracy. Nikomu nie zależy na tym, aby redukować etaty w szkole, ponieważ po remoncie Zespół Szkół zyska nową powierzchnię i zwiększy się nabór uczniów.

Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń stanął na stanowisku, że Biuro Edukacji z pewnością wykaże zrozumienie i będzie otwarte na propozycje, jednakże musi powstać materiał wyjściowy do negocjacji. 

Również Zastępca Burmistrza R. Lasota potwierdził, że Biuro Edukacji jest  gotowe do rozmów, gdyż na ostatnim spotkaniu była mowa o utworzeniu 4, a nie 3 oddziałów klas I liceum.  W trakcie dyskusji podnoszona była również kwestia utraty kadry pedagogicznej, co z pewności jest wartością trudną do odbudowania. Jednakże nie kto inny tylko Pani Dyrektor oświadczyła,  że pensum nauczyciela można uzupełnić zajęciami dodatkowymi, pozalekcyjnymi. Jeżeli chodzi o pracowników administracji to z pewnością znajdą oni zatrudnienie również w remontowanym obiekcie, gdyż budynek nie może pozostać bez nadzoru. 

Dzielnica oczekuje również na przedstawienie, ze strony dyrekcji szkoły wykazu niezbędnych prac remontowych, które umożliwią funkcjonowanie placówki w obiekcie przy ul Różanej. Chodzi o drobne prace remontowe i adaptacyjne, gdyż angażowanie środków z budżetu Dzielnicy Wilanów w placówkę należącą do Dzielnicy Mokotów, która w najprawdopodobniej w najbliższej przyszłości zostanie poddana kompleksowym pracom byłoby swojego rodzaju marnotrawstwem publicznych środków. Zarówno Biuro Edukacji jak i Dzielnica oczekuje na określenie kosztów związanych z przeprowadzeniem szkoły dwukrotnie. 

Dyrektor M. Świeściak – Winiarska zobowiązała się, że w możliwie jak najkrótszym czasie postara się wykonać symulacje zakładające nabór do trzech i czterech oddziałów klasy I liceum. Wskaże również jakie są niezbędne do  wykonania prace remontowe, aby szkoła mogła funkcjonować przy ul. Różanej w normalnych warunkach.  Niestety nie będzie w stanie wycenić jakie będą związane z tym koszty. 

Pan Ryszard Bownik członek Rady Rodziców Liceum Ogólnokształcącego zwrócił uwagę, że zaistniała pewna rozbieżność co do adresu widniejącego na projekcie, a faktycznym adresem placówki.  Zdaniem Pana R. Bownika sprostowanie takiej pomyłki jest dość skomplikowanym procesem i może wydłużyć cały proces inwestycyjny. 

Ponieważ pytań ze strony rodziców było bardzo wiele, a nie wszyscy rodzice mogli przybyć na sesję Pan R. Bownik apelował o jak najszybsze zorganizowanie spotkania z rodzicami w budynku szkoły. 

W trakcie prezentacji projektu remontu i nadbudowy szkoły Pan Burmistrz wspominał, że po zakończeniu procesu inwestycyjnego zaistnieje konieczność uzyskania pozwolenia na użytkowanie obiektu. Zdaniem przedstawiciela Rady Rodziców prezentowany projekt jest niekompletny, a przeprowadzenie remontu i zainwestowanie środków poskutkuje tym, że właściwe służby nie dopuszczą budynku do użytkowania, tak jak nie dopuściły do użytku terminala na Okęciu. Pan R. Bownik zwrócił się do władz Dzielnicy z prośbą o umożliwienie wglądu do dokumentacji projektowej oraz wykonanych ekspertyz.  

W odniesieniu do wypowiedzi Pana Burmistrza dotyczącej obowiązku powiadamiania właściwych organów kontrolnych o tym, iż obiekty oświatowe nie spełniają wymogów technicznych Pan R. Bownik zaproponował, aby Burmistrz natychmiast powiadomił te organy, o tym, że żadna placówka oświatowa na terenie Dzielnicy Wilanów nie spełnia wymogów bezpieczeństwa.

Następnie ponownie zwrócił się z apelem do władz Dzielnicy o jak najszybsze zorganizowanie spotkania z rodzicami w celu przedstawienia prezentowanego w dniu dzisiejszym projektu, co z pewnością spotka się ze zrozumieniem ze strony rodziców. 

Ad vocem do wypowiedzi swoje przedmówcy Zastępca Burmistrza R. Lasota zwrócił uwagę, że pozwolenie na budowę nie dotyczy tak zwanego adresu policyjnego, ale odnosi się  do numeru działki i obrębu geodezyjnego nieruchomości. Oświadczenie o dysponowaniu terenem do celów budowlanych również opiera się na adresach geodezyjnych. Jeżeli np. w nazwie projektu jest błąd pisarski to jest prostowany, ale tylko w tym przypadku gdy ma to wpływ na zawartość pozwolenia na budowę. W tym przypadku nie zachodzi taka konieczność.

W kwestii wątpliwości dotyczących braków w dokumentacji Burmistrz              R. Lasota zwrócił się do Pana R. Bownika z prośbą o podanie konkretnych, brakujących zdaniem mieszkańca dokumentów. Przypomniał, że na posiedzeniu Rady Pedagogicznej deklarował gotowość przedłożenia wszystkim zainteresowanym dokumentacji. Do dnia dzisiejszego nikt jednak nie zgłosił takiej chęci. Dokumentacja była również weryfikowana przez zespół prof. Szulborskiego, co do jej kompletności, poprawności, zasad projektowych, obliczeń konstrukcyjnych i tego na czym jest projektowana. 


Ponieważ w swojej wypowiedzi Pan R. Bownik stwierdził, że w innych placówkach oświatowych na terenie Dzielnicy również są niespełnione warunki związane z wysokością, czy też z wentylacją Burmistrz R. Lasota prosił o oficjalne zgłoszenie tego faktu gdyż jemu takie informacje nie są znane. Zwrócił również uwagę, że ciąży na nim obowiązek każdorazowego zgłaszania informacji w zakresie zagrożenia budowlanego, w tym przypadku konstrukcji dachu. 


Zdaniem Pana Janusza Janickiego członka Rady Rodziców nadbudowa piętra szkoły w niczym nie rozwiąże problemów Dzielnicy związanych z brakiem miejsc w placówkach oświatowych. Na skutek szybkiego rozwoju Dzielnicy i znacznego wzrostu jej mieszkańców w Wilanowie brakować będzie nowych szkół. Zespół Szkół przy ul. Wiertniczej ma dużo niezagospodarowanego, terenu na którym mogłyby stanąć pawilony szkolne, które zabezpieczałyby potrzeby nowo powstałego osiedla. Tym czasem w planach Dzielnicy jest budowa dużych hal sportowych i basenów. 

Odnosząc się do wypowiedzi Burmistrza R. Lasoty w kwestii zagrożenia zamknięcia szkoły przez nadzór budowlany, czy Sanepid, Pan J. Janicki stwierdził, że w takiej sytuacji wszystkie szpitale w kraju powinny zostać zamknięte, jak również kilka szkół. Zdaniem mieszkańca władze Dzielnicy wyolbrzymiają problem zagrożenia budowlanego. 

Pan J. Janicki oświadczył również, że przedstawiany przez Dzielnicę dziewięciomiesięczny okres niezbędny na nadbudowę piętra i wymianę dachu jest bardzo długi. Zwrócił uwagę, że nic się nie mówi o remoncie na niższych piętrach. Wynikiem tych pytań i wątpliwości jest kompletny brak przepływu informacji pomiędzy decydentami, a szkołą.  Dyrekcja nie jest w stanie przekazać rodzicom informacji, ponieważ ich nie ma. Zarząd powoływał się na ekspertyzy, plany rozbudowy, których władze szkoły nie posiadają. 


Zdaniem mieszkańca niedopuszczalnym jest, aby Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń zarzucał Pani Dyrektor M. Świeściak-Winiarskiej brak kompetencji i wręcz działanie w złej wierze. 


Na ul. Zielonej, koło jez. Czerniakowskiego  był prowadzony remont szkoły. Szkoła była ocieplana, wymienione zostały wszystkie okna, remontowany był dach, wybudowane zostały dwa boiska sportowe. Roboty zasadnicze zostały wykonane w czasie przerwy wakacyjnej, pozostałe prace w czasie roku szkolnego. Pan J. Janicki zaproponował, aby władze Dzielnicy wybrały się do Pani Dyrektor tejże placówki w celu skonsultowania się i zasięgnięcia opinii jak prowadzić tego typu inwestycje. 


Przewodniczący H. Królak przypomniał, że w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego rejonu Wilanowa Zachodniego i Przedpola Pałacu, które uchwalała jeszcze Gmina Warszawa – Wilanów nie zostały przewidziane rezerwy terenu pod oświatę publiczną. Obecna Rada i Zarząd Dzielnicy próbują to zmienić. W tym celu zajmowały stanowiska mające wymóc na władzach Miasta zmianę planów, w zakresie  zabezpieczenia terenu pod oświatę publiczną. Rada zdaje sobie sprawę zarówno z tego jak drogie są tereny położone w Dzielnicy Wilanów jak również z potrzeb, które wynikają ze znacznego wzrostu demograficznego. 

W odniesieniu do poruszanej wielokrotnie kwestii braku przepływu informacji Przewodniczący H. Królak oświadczył, ze na spotkaniu z Radą Pedagogiczną Szkoły usłyszał, że szkoła ma swoje ekspertyzy odnośnie stanu budynku, sprzeczne z ekspertyzami Dzielnicy. 

Czy posadowienie dodatkowych obiektów szkolnych na terenie przylegającym do szkoły rozwiąże problem? Z pewnością Dzielnica musi się poruszać w granicach prawa, które określa plan miejscowy. Przede wszystkim Dzielnica nie ma działek na których mogłaby wybudować szkoły. W chwili obecnej jest wykładany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego rejonu ulicy Pałacowej w części wschodniej, na którym również brak jest rezerwy pod oświatę. Po raz kolejny wnioski Dzielnicy w tym zakresie nie zostały uwzględnione. 

Według Przewodniczącego H. Królaka, w chwili obecnej władze Dzielnicy są atakowane, między innymi przez mieszkańców Wilanowa Zachodniego, z powodu braku infrastruktury oświatowej, brak jest żłobka, liczba miejsc w przedszkolach jest niewystarczająca. W Wilanowie brak jest również hali sportowej z prawdziwego zdarzenia, pływalni z której mogliby korzystać okoliczni mieszkańcy. 

Zdaniem Pana J. Janickiego podstawą jest hierarchia celów. Władze Dzielnicy nie zrobiły nic, aby wystąpić o warunki zabudowy na rozbudowę szkoły, czy dobudowanie jednego lub dwóch pawilonów szkolnych. Teren, na którym znajduje się szkoła jest przeznaczony pod cele oświatowe, w związku z powyższym warunki zabudowy byłyby pozytywne. 

Pan J. Janicki wyraził również opinię, iż fakt, że ludzie kupili sobie drogie mieszkania nie jest  powodem do tego, aby w tak krótkim czasie budować im baseny, w sytuacji gdzie brak jest szkoły. 

Zastępca Burmistrza R. Lasota wyraził zrozumienie dla krytyki działań, które były podejmowane w latach ubiegłych, a których konsekwencje mieszkańcy Dzielnicy ponoszą w dniu dzisiejszym. 

Jeden z przedmówców podnosił kwestię, iż warto byłoby zapoznać się jak były przeprowadzane remonty placówek oświatowych w innych dzielnicach. Pan R. Lasota poinformował, iż w Dzielnicy pracują ludzie, którzy maja zarówno uprawnienia formalne budowlane, jak i kilkudziesięcioletnie często doświadczenie w pracy w terenie. 

Zdaniem Zastępcy Burmistrza niewłaściwym posunięciem byłoby lokowanie jeszcze jednej szkoły na terenie placówki, w której już zlokalizowane są dwie szkoły przy braku zapewnienia bazy sportowej. Nikt nie mówił, że Dzielnica zamierza wybudować gigantyczną halę sportową dla mieszkańców Wilanowa Zachodniego. Obecne władze Dzielnicy wykonały aktualizację projektu, na który zostały wydatkowane setki tysięcy złotych publicznych pieniędzy. Hala sportowa obejmowałaby boisko do piłki ręcznej z możliwością podziału go lekkimi kurtynami na trzy odrębne pomieszczenia, aby równoległe mogły się tam odbywać zajęcia dla trzech grup wiekowych. Natomiast w obiekcie pływalni znajdowałby się 25 m basen, bez żadnych pióropuszy, zjeżdżalni, sauny itd. i sala gimnastyczna, która miałaby 2 lub 3 rzędy widowni. Przy obu obiektach został zaprojektowany parking na kilkadziesiąt samochodów. 

W dniu dzisiejszym pływalnia to nie kaprys dla bogatych, lecz obowiązek nauczania pływania w szkole. Dlaczego dzieci z Wilanowa maja być pozbawione tej możliwości i wożone do innych dzielnic ?

Pan R. Lasota oświadczył, że inwestycjami w samorządzie zajmuje się od 13 lat. Wybudował kilka szkół podstawowych, począwszy od szkoły na Gocławiu, poprzez pływalnię Wodnik, halę na ul. Sienickiej, halę na ul. Angorskiej. Prowadził proces inwestycyjny budowy ratusza w Dzielnicy Ursynów, kontynuował budowę hali Arena Ursynów, czy pływalni i zespołu szkół przy ul. Wilczy Dół. 

Po ostatniej Radzie Pedagogicznej, w trakcie której podnoszony był temat długości cyklu inwestycyjnego Pan R. Lasota przeprowadził rozmowy z trzema firmami, potencjalnymi wykonawcami, które byłyby w stanie wykonać tą inwestycję . Wszystkie firmy orzekły, że 9 miesięczny cykl może być za krótki na tego typu inwestycję. 

Procedura przetargowa rzeczywiście jest skomplikowana i długotrwała. Przetarg trwa około miesiąca jeżeli jest poprawnie przeprowadzony. Może nie będzie protestów, a może będą, w dniu dzisiejszym trudno jest wyrokować. Sytuacja w prawie zamówień publicznych uległa lekkiej poprawie, ponieważ rzadko który wykonawca składa już protest dla zasady, czy ze zwykłej złośliwości, gdyż wiąże się to z utratą sporych pieniędzy.

Jeden z przedmówców poruszył kwestię odbioru przez służby techniczne Terminala 2 na Warszawskim Okęciu. W przypadku tej inwestycji problem dotyczył sygnalizacji powiadamiania o zaistnieniu pożaru. W Zespole Szkół takiej sygnalizacji nie ma i nie będzie. Oczywiście w odbiorze inwestycji przy ul. Wiertniczej również będą uczestniczyły wszystkie służby. Proces ten trwa około 1,5 miesiąca. 

Ponieważ każdy proces inwestycyjny  jest obarczony pewnym ryzykiem, również i w przypadku omawianej inwestycji został założony pewien margines czasowy. Sama inwestycja powinna zakończyć się w ciągu 9 miesięcy, 2 miesiące na odbiory i ewentualnie miesiąc na nieprzewidziane okoliczności.

Pan J. Janicki w swojej wypowiedzi zarzucił władzom Dzielnicy, że nie wystąpiły nawet o decyzję o warunkach zabudowy. W tym miejscu Zastępca Burmistrza zwrócił uwagę, że z wnioskiem o warunki zabudowy występuje się w przypadku prowadzenia inwestycji, na terenie, który nie został objęty miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Cała ul. Wiertnicza jest objęta planem miejscowym dlatego nie było potrzeby występowania o decyzję, gdyż plan zakłada w tym miejscu funkcje oświatowe z infrastrukturą towarzyszącą. 

Zdaniem Pana Romana Grochulskiego, którego dwójka dzieci uczęszcza do szkoły przy ul. Wiertniczej, to co dzieje się w chwili obecnej w Wilanowie jest winą klasy rządzącej i pieniądza. 

Następnie Pan R. Grochulski oświadczył, że przejazd ul. Wilanowską pomiędzy godzinami 730, a 930 jest wręcz niemożliwy. Zatem Dzielnica powinna wynająć helikopter, który dowiezie dzieci do szkoły na godzinę 800. Prosił również o złożenie deklaracji, że dzieci uczęszczające do szkoły w chwili obecnej są w niej absolutnie bezpieczne, gdyż zdaniem Zastępcy Burmistrza R. Lasoty szkoła znajduje się w bardzo złym stanie technicznym.

Pan R. Grochulski zwrócił się również do przedstawicieli Zarządu z prośbą o przedstawienie alternatywnego wyjścia w przypadku, gdyby Rada m.st. Warszawy nie podjęła uchwały o przeniesieniu Gimnazjum Nr 4 z ul. Różanej do innej placówki. 

W odpowiedzi Zastępca Burmistrza R. Lasota oświadczył, że nie może złożyć deklaracji dotyczącej bezwzględnego bezpieczeństwa dzieci uczących się w Zespole Szkół przy ul. Wiertniczej. Tymczasowe zabezpieczenie konstrukcji dachu zostało wykonane na podstawie dokumentacji opracowanej przez zespół prof. Szulborskiego, jednakże jest to rozwiązanie jedynie tymczasowe. 

W kwestii transportu dzieci głos zabrał Zastępca Burmistrza T. Ciorgoń, który zwrócił uwagę, że jeżeli nie dałoby się przejechać ul. Wilanowską, jak twierdził Pan R. Grochulski to ludzie by tą ulicą po prostu nie jeździli. 

Jeżeli zdaniem dyrekcji szkoły dowóz dzieci do szkoły podstawowej spowoduje duże komplikacje Zarząd przygotuje wariant według którego szkoła podstawowa zostanie umieszczona w bliższej lokalizacji przy ul. Okrężnej bądź  w szkole przy ul. Uprawnej, jednakże w tym przypadku dzieci będą uczęszczały na drugą zmianę. 

Pan Marcin Sadowski, z wykształcenia architekt, mieszkaniec jednej z posesji bezpośrednio przylegającej do terenu szkoły zaprzeczył informacjom przekazanym przez Zastępcę Burmistrza R. Lasotę w kwestii konkursów architektonicznych.  W Gminie Kostancin – Jeziorna niedawno powstała hala sportowa, której projekt został wyłoniony w drodze takiego konkursu, a nie jest to obiekt ani duży, ani prestiżowy. Zgodził się ze swoim przedmówcą, który uznał, ze Dzielnica nie ma żadnego sensownego pomysłu na zagospodarowanie terenu wokół szkoły. 

Zdaniem Pana M. Sadowskiego przy tak dużym i cennym terenie można wybudować znacznie więcej niż 1300 m powierzchni. Każdy developer wie, że przebudowa i grzebanie w istniejącej strukturze jest dużo droższe i dużo bardziej skomplikowane. Ponieważ obecne władze Dzielnicy są zakładnikami koncepcji przyjętej jeszcze przez Gminę Wilanów, nie przyjmują żadnych racjonalnych argumentów. W dalszej części swojej wypowiedzi Pan M. Sadowski kontynuował temat koncepcji budowy hali sportowej. 

Przewodniczący H. Królak zwrócił uwagę wszystkich zebranych na fakt, iż przy wydawaniu publicznych pieniędzy każda złotówka jest oglądana dwa razy. Dzielnica nie może sobie pozwolić na wyrzucenie projektu wartego kilkaset tysięcy złotych do kosza. Oczywiście można zrezygnować z poprzedniej koncepcji, jednakże istnieje małe prawdopodobieństwo, że Rada Warszawy przeznaczy kolejne środki w budżecie na nowe koncepcje.

W dyskusji wielokrotnie podnoszony był temat budowy hali sportowej i basenu na terenie Zespołu Szkół Nr 79. W imieniu Zarządu Zastępca Burmistrza R. Lasota zadeklarował, że koncepcja i projekt zostaną przedstawione publiczne w Szkole, najprawdopodobniej jeszcze przed wakacjami. Na dzień dzisiejszy Zarząd nie jest jeszcze przygotowany do przedstawienia wizualizacji zamierzeń. 

Pani Dorota Szymańska, członek Rady Rodziców Szkoły Podstawowej i mieszkanka Wilanowa zwróciła uwagę, że obawy rodziców budzi między innymi niedokończony budynek ratusza, strasząca budowa biblioteki publicznej, wyrzucone miliony złotych. Rodzice obawiają się, że remont może trwać dłużej niż edukacja dzieci w tejże szkole. 

Zdaniem mieszkanki dyskusja na temat przeniesienia szkoły powinna zostać otwarta po przeprowadzonym przetargu. Należy zakładać, że może znaleźć się firma, która podejmie się wykonania remontu w ciągu 2, a nie jak zakłada Zarząd 9 miesięcy. W tej sytuacji dyskusja na temat przeniesienia szkoły będzie bezprzedmiotowa. 

W odpowiedzi Zastępca Burmistrza R. Lasota wyjaśnił, że termin 9 miesięcy wynika z przedłożonych projektów, a nie założeń Zarządu. Proces inwestycyjny ma swoje pewne następstwa. W pierwszej kolejności należy rozebrać dach, wieńce, wylać nowe wieńce żelbetowe, których czas wiązania wynosi blisko miesiąc. Następnie na tym można murować ściany i wykonać kolejny wieniec górny, na którym postawiona zostanie więźba dachowa. Burmistrz podkreślił, że nikt nie mówi jedynie o remoncie dachu. Nie jest możliwym wykonanie tej inwestycji, nawet w systemie trzy zmianowym w ciągu 2 miesięcy. Taka jest opinia zarówno biura projektowanego, jak i firm wykonawczych, które prowadzą tego rodzaju inwestycje. 


Zastępca Burmistrza R. Lasota oświadczył, że przetarg na nadbudowę szkoły nie zostanie ogłoszony wbrew woli szkoły.

Przewodniczący H. Królak podkreślił, że ze strony władz Dzielnicy jest wola i zaangażowanie, aby przeprowadzić tą inwestycję, jednakże takie samo stanowisko musi zająć zarówno szkoła jak i rodzice. 

Poparł propozycję przeniesienia dzisiejszej dyskusji do siedziby szkoły, aby umożliwić wzięcie udziału w dyskusji wszystkim rodzicom. 


Radna A. Drewniak wyraziła zrozumienie dla obaw rodziców, gdyż 11 lat temu siedziała wśród rodziców, którzy walczyli o pozostawienie szkoły podstawowej. Pokreśliła, że dzisiejsza dyskusja wyniknęła z braku informacji. Gdyby w październiku ubiegłego roku rodzice uzyskali informacje, że szkoła w związku z nadbudową będzie musiała zostać przeniesiona dzisiaj nie byłoby protestów rodziców. Następnie oświadczyła, że również nie wiedziała o planowanej wyprowadzce szkoły, gdyż cały czas było mowa jedynie o remoncie szkoły.


W trybie ad vocem Przewodniczący H. Królak zwrócił uwagę, że decyzje o nadbudowie szkoły były podejmowane w 2005 r.  W czasie, gdy Pani radna pełniła funkcję Wiceprzewodniczącej Rady. Skąd więc w dniu dzisiejszym te wątpliwości. 

Zgodził się jednak z częścią wypowiedzi Pani radnej dotyczącej dezinformacji. Przetarg nie jest jeszcze ogłoszony. Nic na siłę wbrew szkole i wbrew rodzicom. Wielokrotnie na posiedzeniach Komisji Budżetu i Inwestycji była mowa o zawansowaniu prac nad przygotowaniem inwestycji w Zespole Szkół przy ul. Wiertniczej. Spotkania z Radą Pedagogiczną, Radą Rodziców mają służyć merytorycznej wymianie argumentów. 


Zdaniem radnego K. Witkowski niepokojące jest prezentowane w dyskusji stanowisko w sprawie zagospodarowania terenu przylegającego do budynku szkoły.

Koncepcja wykorzystania placu przy ul. Wiertniczej 26 na cele sportowe powstała już w 1996 r. Wówczas  budynek szkoły znajdował się w zupełnie innym stanie technicznym. Od tego czasu minęło 12 lat. 

Niestety Dzielnica każdy grosz na inwestycje musi wywalczyć od Miasta. W 2007 r. pojawiła się wreszcie jaskółka i Wilanów uzyskał kwotę 5 milionów na remont kapitalny szkoły, a nie ma sensu robić remontu bez zmiany konstrukcji dachu i możliwości uzyskania dodatkowej powierzchni. 

Większość z mówców przedstawia się jako eksperci budowlani. Zdaniem radnego zaskakujące jest również stanowisko radnej A. Drewniak, która oświadczyła, że nic nie wiedziała o planach nadbudowy. Radny zwrócił się do p. A. Drewniak z pytaniem, gdzie w takim razie była gdy był uchwalany projekt planu budżetowego i zadań inwestycyjnych na 2008 r. 

Radny K. Witkowski zwrócił się z apelem do zebranych rodziców, aby pomyśleli o przyszłości dzieci i Wilanowa. W chwili obecnej należałoby pomyśleć o tym jak przeprowadzić cała operacje w sposób, który będzie najmniej uciążliwy dla uczniów i grona pedagogicznego. Nikt nie da żadnej gwarancji na to, że w następnych latach Dzielnica uzyska od Miasta te same środki na realizację zadania. 

Burmistrz Dzielnicy Wilanów Pan Rafał Miastowski poinformował, że przed objęciem urzędu swoją wiedzę na temat sytuacji Wilanowa czerpał z ogólnie dostępnych dokumentów. Jednym z nich był budżet Dzielnicy Wilanów, gdzie w zadaniu pod nazwą Adaptacja strychu, inwentaryzacja, projekt, realizacja przy Zespole Szkół Nr 79  przeczytał, że wszystkie kwestie zostały uzgodnione z dyrektorem szkoły i na tej podstawie został wykonany projekt.  Zwrócił uwagę, że sam jest w Radzie Rodziców jednej z mokotowskich placówek oświatowych i jego praca polega przede wszystkim na współpracy z dyrekcją placówki. 

Na ręce Burmistrza wpłynęły pisma od Rady Rodziców Szkoły Podstawowej i Liceum z ul. Wiertniczej z prośbą o wyznaczenie spotkania. Być może Zarząd nieopatrznie zrozumiał, że chodzi o spotkanie z przedstawicielami Rady Rodziców, a nie ze wszystkimi rodzicami dzieci uczęszczających do obu szkół. Jeżeli jednak wolą rodziców jest spotkanie w szerszym gronie Zarząd postara się uzgodnić taki termin możliwie jak najszybciej. 

Otwartym pozostaje jednak pytanie, czy jest wola wykonania remontu w pełnym zakresie, czy też nie. Gdyż stanowiska Rady pedagogicznej szkoły i obu Rad Rodziców są zupełnie odmienne. 

W odpowiedzi Pani Iwona Stangreczek oświadczyła, że rodzice zgadzają się na remont szkoły. Tylko nie chcą się zgodzić na jej czasowe wyprowadzenie.

Przewodniczący H. Królak podziękował wszystkim za przybycie i kulturę dyskusji. Następnie zwrócił się do Zarządu z prośbą o jak najszybsze wyznaczenie przybliżonego terminu spotkania z rodzicami.

Przewodniczący ogłosił 5 minutową przerwę w obradach.

Po przerwie. 

Ad.11 Zapytania i wolne wnioski


Przewodniczący H. Królak przypomniał radnym o ustawowym obowiązku złożenia oświadczeń majątkowych wraz z załączoną kopią PIT za 2007 r. Poprosił o wypełnienie formularzy, które radni otrzymali do swoich skrytek i złożenie ich w terminie do 30 kwietnia br. 


Następnie poinformował, że w związku z zaginięciem protokołu z obrad Rady, który był przyjmowany na ostatniej sesji, decyzją Przewodniczącego protokoły będą wykładane do zapoznania się przez radnych na 7 dni przed sesją, jedynie w Sekretariacie Rady. W trakcie sesji protokoły nie będą rozdawane do zapoznania się. 

Przewodniczący H. Królak zaprosił wszystkich radnych na jajeczko z udziałem Zarządu i pracowników Urzędu w dniu 19 marca 2008 r. o godz. 1600.


W odpowiedzi na pytanie radnego K. Witkowskiego w sprawie przedłożenia wykazu zadań cząstkowych na bieżący rok Zastępca Burmistrza R. Lasota oświadczył, że nie popełni ubiegłorocznego błędu, kiedy zostały zgłoszone ulice, które nie były przejęte przez architekturę. 

W związku z powyższym wykaz zadań cząstkowych zostanie przedstawiony radnym kiedy wszystkie ulice będą przejęte przez architekturę jako pewne do realizacji.


Wiceprzewodnicząca D. Zygańska przypomniała, że składa interpelację w sprawie przeniesienia stacji trafo na ul. Sytej. W chwili składania interpelacji, w listopadzie ubiegłego roku stacja dopiero powstawała, tym czasem z odpowiedzi udzielonej w lutym br. przez STOEN wynika, że stacja została już przyjęta do eksploatacji, a jej przeniesienie mogłoby się odbyć jedynie na koszt wnioskodawcy. 


Zdaniem Przewodniczącego H. Królaka należałoby ponowić wniosek do STOEN-u. 

Ad.12 Zamknięcie sesji 


Przewodniczący H. Królak stwierdził wyczerpanie porządku obrad i zamknął obrady XVI Sesji Rady Dzielnicy Wilanów m.st. Warszawy o godz. 2300.
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