Protokół z XXVII sesji

Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy 

z dnia 28 sierpnia 2008 r.

Przewodniczący Rady Dariusz Puścian powitał przybyłych na  sesję  Radnych,  Burmistrza, Zastępców Burmistrza Dzielnicy oraz przedstawicieli  prasy, mieszkańców oraz zaproszonych gości.
Przypomniał, że zbliża się 1 września – 69. rocznica wybuchu II  wojny światowej i poprosił o powstanie i uczczenie minutą ciszy pamięć poległych w wojnie, która zmieniła obraz świata.

Poinformował,  że  na  sali  obecnych   jest  22  radnych,  a  zatem  jest  quorum   niezbędne do podejmowania prawomocnych uchwał.

Przypomniał,   że  porządek  obrad  dzisiejszej  sesji  wraz  z  materiałami   był  do odbioru   w Wydziale Obsługi Rady w terminie regulaminowym, o czym informowano radnych telefonicznie.

Zapytał, czy są  jakieś  uwagi lub propozycje do porządku obrad.
Monika Wiśnioch zgłosiła zmianę w punkcie 1 planu pracy Komisji Rewizyjnej na II półrocze 2008 r. polegającą na dopisaniu do kontroli OSiR w zakresie realizacji akcji „Lato w mieście 2008” jeszcze rok 2007,  ponieważ nastąpiło przeoczenie.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska zgłosiła wprowadzenie do porządku obrad punkt 11a „Stanowisko Rady dot. poprawy bezpieczeństwa na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema”.

Przewodniczący Rady poinformował, że na jego ręce wpłynął wniosek Burmistrza Dzielnicy Wola  pana  Marka Andruka o  wprowadzenie  do punktu 2 porządku  obrad  autopoprawki  do budżetu. 
Wyjaśnił, że nie będą głosowane zmiany w punkcie 1 planu pracy Komisji Rewizyjnej oraz autopoprawka do budżetu, natomiast przegłosowane zostanie wprowadzenie do porządku obrad dodatkowego punktu 11a.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie punkt 11a: „Stanowisko Rady Dzielnicy Wola m.  st.  Warszawy   w  sprawie  poprawy  bezpieczeństwa   na  skrzyżowaniu  ulic  Kasprzaka i Bema”.
Stwierdził, że w wyniku głosowania (22 głosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się) został wprowadzony do porządku obrad punkt 11a.

Marcin Rolski zapytał dlaczego Rada nie głosuje poprawki radnej Moniki Wiśnioch. 

Przewodniczący Rady wyjaśnił, że są to poprawki zgłoszone przez osoby do tego uprawnione i  zmieniają tylko nazwę.
Ponownie zapytał, czy są jeszcze wątpliwości co do porządku obrad i wobec ich braku przeszedł do punktu 1.
Przyjęcie protokołu obrad XXVI Sesji Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy.

Przewodniczący Rady przypomniał, że wymieniony protokół był do wglądu w Wydziale Obsługi Rady, a dodatkowo w dniu 20 sierpnia br. został rozesłany radnym drogą elektroniczną. 
Poinformował, że nie zgłoszono do niego żadnych uwag, wobec czego poprosił 
o przegłosowanie, kto jest za  przyjęciem protokołu.
Stwierdził, że w wyniku głosowania (14 głosów za, 0 przeciw, 6 wstrzymujących się) protokół XXVI Sesji Rady Dzielnicy Wola został przyjęty.

Przewodniczący Rady zamknął punkt 1 porządku obrad i zaproponował przejście do punktu drugiego.

Zaopiniowanie propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na rok 2008 wraz z autopoprawką (mat. nr 168).

Główny Księgowy Jacek Kłusek przedstawił propozycje zmian wraz z autopoprawką.
Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię Komisji. 
Przewodniczący Komisji Oświaty i Kultury  Michał Kubiak przedstawił pozytywną opinię Komisji.

Przewodnicząca Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej Joanna Kamieńska przedstawiła pozytywną opinię Komisji.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mariusz Wis przedstawił wniosek, w którym Komisja wobec jednakowej ilości głosów za i przeciw nie zajęła stanowiska w sprawie propozycji zmian w załączniku do budżetu. Jednocześnie wyjaśnił, że Komisja nie podejmuje uchwał, tylko przedstawia swój pogląd w danej sprawie. Dlatego głosowanie, jakie zostało przeprowadzone na posiedzeniu spowodowało, że Komisja Budżetu i Finansów nie zajęła stanowiska w sprawie propozycji zmian w załączniku do budżetu. Dodał również, że Jan Nowak zgłosił swoje odrębne zdanie do protokołu, ponieważ uważa, że wobec takiego wyniku głosowania Komisja zaopiniowała negatywnie propozycje zmian w załączniku 
do budżetu. 

Jan Nowak wyjaśnił, że „mamy pewne zasady i procedujemy wg. zasad”. Zwrócił uwagę, że oczywiście Komisja jest ciałem doradczym, a spór polega na tym, że Komisja nie zajęła stanowiska. Odczytał przepis prawny dotyczący głosowania, kiedy uchwała nie uzyska zwykłej większości i wtedy zostaje odrzucona.

Przewodniczący Rady podziękował panu Janowi Nowakowi za głos i poprosił mecenasa Sławomira Pyźlaka o wyjaśnienie sporu. 

Sławomir Pyźlak wyjaśnił, że pan Jan Nowak odczytał przepis dotyczący podejmowania uchwał, a głosowanie przeprowadzone na Komisji Budżetu i Finansów dotyczyło nie uchwały tylko wniosku i tu Komisja nie zaopiniowała propozycji zmian w budżecie ani za ani przeciw.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian zamknął dyskusję dotyczącą procedowania nad wnioskami komisji i poprosił o głosy w dyskusji nad propozycjami zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu na 2008 r.

Marcin Rolski w imieniu radnego pana Pawła Kuchty prosił aby Burmistrz Marek Lipiński wyjaśnił, dlaczego środki zaoszczędzone przez ZGN na inwestycjach będą przekazane 
na zakupy inwestycyjne a nie np. na wykonanie podjazdu dla osób niepełnosprawnych 
w siedzibie ZGN przy ul. Bema 71.

Burmistrz Marek Lipiński wyjaśnił, że do końca bieżącego roku pozostało tylko 4-y miesiące i nowych inwestycji nie można podjąć z powodów proceduralnych. Dodał również, 
że oszczędności na inwestycjach zgodnie z ustawą finansową mogą zostać zagospodarowane tylko na zakupy inwestycyjne i dlatego Dyrektor ZGN postanowił przeznaczyć te środki na wymianę zużytego sprzętu komputerowego, zakup kserokopiarek, drukarek, oprogramowania antywirusowego. Nowy sprzęt pozwoli na lepszą obsługę mieszkańców.
Hanna Mrowińska zwróciła się z pytaniem do Burmistrza Lipińskiego, czy te zaoszczędzone środki można zostawić i przesunąć na kolejny rok z przeznaczeniem części na zakupy inwestycyjne a części na podjazd dla osób niepełnosprawnych w siedzibie ZGN przy 
ul. Bema 71.
Marcin Rolski  poprosił o przedstawienie opinii i wyniku głosowania autopoprawki przez Komisję Oświaty i Kultury w dniu 28.08.br. oraz materiały wg jakich kryteriów były przeznaczane środki.

Burmistrz Marek Andruk wyjaśnił, że autopoprawka do budżetu na 2008 r. została przyjęta jednogłośnie przez Komisję Oświaty i Kultury i wyjaśnił skąd wzięła się kwota dotacji 
i wg jakich wskaźników została policzona.

Jan Nowak zwrócił uwagę, że interesująca jest sytuacja na sali, że Burmistrz podaje zaopiniowanie przez Komisję Oświaty i Kultury autopoprawki do budżetu na 2008 r. a na sali jest obecny przewodniczący tej komisji.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian zwrócił uwagę, że przewodniczący Komisji Oświaty
 i Kultury Michał Kubiak odczytał już opinię w sprawie zaopiniowania autopoprawki 
do budżetu, a pan Jan Nowak wyraźnie nie słucha i wraca ponownie do tego co już było przeczytane. Przewodniczący poprosił pana Michała Kubiaka jeszcze raz o odczytanie stanowiska Komisji Oświaty i Kultury. 

Michał Kubiak przeczytał stanowisko Komisji Oświaty i Kultury z dnia 28.08.2008 r.

Maria Kucharska poprosiła, aby nie było osobistych wycieczek, ponieważ tworzymy jedną radę i zwróciła uwagę, że pan Michał Kubiak odczytał opinię Komisji Oświaty i Kultury 
z dnia 28.08.br., a komisja zbierała się dwa razy.
Przewodniczący Rady  wyjaśnił, że pan Michał Kubiak odczytał dwie opinie Komisji Oświaty i Kultury z dnia 25.08. br. oraz z dnia 28.08. br. i poprosił o zapisywanie się na listę mówców w sprawie propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu na 2008 r.
Do głosu zgłosili się:

Beata Gosiewska

Marcin Roski.

Wobec braku dalszych zgłoszeń Przewodniczący Rady zamknął listę mówców.

Hanna Mrowińska z sali  przypomniała, że nie otrzymała odpowiedzi na swoje pytanie 
w sprawie podziału zaoszczędzonych środków ZGN. 
Przewodniczący Rady poprosił Burmistrza Marka Lipińskiego o udzielenie odpowiedzi.

Burmistrz Marek Lipiński wyjaśnił, że zgodnie z ustawą o finansach publicznych nie ma możliwości zaoszczędzonych środków z inwestycji tego roku przenieść na rok następny. Jeżeli nie zostaną wykorzystane w roku bieżącym przepadają.

Beata Gosiewska zrezygnowała z zabrania głosu w sprawie propozycji zmian w budżecie 
na 2008 r.

Marcin Rolski  wyjaśnił, że zabiera głos nie w sprawie propozycji zmian w załączniku 
do budżetu a kolejny raz w sprawie procedowania.

Przewodniczący Rady Dariusz Puścian  poprosił, aby w tej sprawie pan Marcin Rolski zabrał głos w punkcie ostatnim, ponieważ teraz omawiamy zaopiniowanie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu na 2008 r. wraz z autopoprawką.

Na tym listę mówców wyczerpano.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały
w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2008 rok wraz z autopoprawką.
W wyniku głosowania: (15 głosów za, 0 przeciw i 8 wstrzymujących się)  Rada podjęła Uchwałę Nr XXVII/183/2008 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zaopiniowania propozycji zmian w załączniku dzielnicowym 
do budżetu m. st. Warszawy na 2008 r. wraz z autopoprawką.

Przewodniczący Rady zamknął punkt 2 porządku obrad i zaproponował przejście do punktu trzeciego.

Przyjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr XII/70/2007 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2007 r. w sprawie powołania Komisji doraźnej ds. statutowo-regulaminowych (mat. Nr 169). 
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian poinformował, że wpłynął na jego ręce wniosek Przewodniczącego Komisji doraźnej ds. statutowo-regulaminowych Michała Marciniaka 
o przedłużenie terminu funkcjonowania Komisji,  ponieważ  nie zakończyła prac. 
Michał Rolski poprosił o wyjaśnienie, dlaczego praca Komisji ma być przedłużona, ponieważ uważa, że komisja zakończyła swoje prace kiedy Rada Dzielnicy przyjęła projekt statutu
 i rozumie, że po przedłużeniu terminu funkcjonowania będzie procedowała tylko nad herbem Dzielnicy Wola.

Przewodniczący Rady przekazał prowadzenie obrad Wiceprzewodniczącemu Rady Andrzejowi Grudkowskiemu.

Michał Marciniak wyjaśnił dlaczego ma być przedłużony termin funkcjonowania Komisji doraźnej ds. statutowo-regulaminowych. Poinformował, że na posiedzeniu XXVI Sesji Rady Dzielnicy Wola w dniu 17.07.2008 r. przyjęto uwagi do projektu statutu  a nie statut. Uwagi te zostały przekazane do Komisji Statutowo-Regulaminowej Rady m. st. Warszawy 
do rozpatrzenia. Może się zdarzyć, że statut ponownie wróci do Dzielnicy 
do zaopiniowania i wtedy komisja będzie musiała ponownie procedować nad zmianami:, 
a drugą sprawą jest sprawa przyjęcia herbu Dzielnicy Wola. Dlatego z tych powodów został złożony wniosek o przedłużenie funkcjonowania komisji.
Wobec braku innych głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XII/70/2007 Rady Dzielnicy Wola w sprawie powołania Komisji doraźnej ds. statutowo-regulaminowych.

W wyniku głosowania: (23 głosy za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się)  Rada podjęła Uchwałę Nr XXVII/184/2008 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zmiany uchwały Nr XII/70/2007 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2007 r. w sprawie powołania Komisji doraźnej ds. statutowo-regulaminowych.
Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 3 i przeszedł do punktu czwartego.

Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie zmiany wskaźników opisujących kryteria wyborów obszarów w „Mikroprogramie Rewitalizacji Dzielnicy Wola m. st. Warszawy na lata 2005-2013” (mat. nr.170).

Zastępca Burmistrza Marek Lipiński przedstawił projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię komisji.

Przewodniczący Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska Michał Marciniak przedstawił pozytywną opinię Komisji.

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany wskaźników opisujących kryteria wyborów obszarów w „Mikroprogramie Rewitalizacji Dzielnicy Wola m. st. Warszawy na lata 2005-2013”.
W wyniku głosowania (21 głosów za, 0 przeciw i 2 wstrzymujące się) Rada podjęła Uchwałę Nr XXVII/185/2008 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zaakceptowania zmiany wskaźników opisujących kryteria wyborów obszarów w „Mikroprogramie Rewitalizacji Dzielnicy Wola m. st. Warszawy na lata 2005-2013”.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 4 porządku obrad i przystąpił  do  punktu piątego.

Zaopiniowanie wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu, na którym umieszczony jest lokal przy ul. Miedzianej 10, którego najemcą jest pan Euzebiusz Buczkowski (mat. nr 157).
Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski przypomniał, że na XXV sesji Rady w dniu 1 lipca 2008 r. Rada podjęła uchwałę w sprawie sprzedaży bezprzetargowej lokalu użytkowego przy ul. Miedzianej 10. Wobec wątpliwości co do jej ważności (za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych) Przewodniczący Rady Dariusz Puścian wystąpił o wykładnię prawną w tej sprawie. Radca prawny pani Dorota Borodej w swojej opinii prawnej z dnia 
2 lipca br. stwierdziła, że uchwała ta jest nieważna i aby wdrożyć procedurę, należy projekt uchwały ponownie wnieść pod obrady i podjąć nową uchwałę. Poinformował, że Burmistrz Marek Andruk zwrócił się  pismem z dnia 20 sierpnia br. o ponowne umieszczenie tego punktu w porządku obrad dzisiejszej sesji Rady. 
Zastępca Burmistrza Marek Lipiński ponownie przedstawił projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię komisji.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zapytał czy są jakieś uwagi, wnioski i głosy w dyskusji.
Jan Nowak stwierdził, że mamy teraz efekt sposobu procedowania na sesjach. Procedujemy ponownie nad uchwałą, ponieważ została podjęta źle. Nie można tak naciągać sytuacji, 
bo uchwały są przyjmowane niezgodnie z prawem.

Beata Gosiewska zwróciła uwagę, że to co znalazło się w protokole z sesji w omawianej sprawie jest niezgodne z prawdą. 

Marcin Rolski  zwrócił uwagę, że klub PiS chciał procedować  w taki sposób, aby nie było błędów w podejmowaniu uchwał.

Wobec braku innych głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu, na którym umieszczony jest lokal przy ul. Miedzianej 10, którego najemcą jest pan Euzebiusz Buczkowski.

W wyniku głosowania (14 głosów za, 9 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada podjęła uchwałę Nr XXVII/186/2008 z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zaopiniowania wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem
w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu, na którym umieszczony jest lokal przy ul. Miedzianej 10, którego najemcą jest pan Euzebiusz Buczkowski.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 5 porządku obrad
 i zaproponował przejście  do  punktu szóstego.
Zaopiniowanie projektu wykazu, w którym umieszczony jest lokal mieszkalny nr 56 przeznaczony do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie ułamkowej  części gruntu  w nieruchomości wspólnej, w budynku przy ul. Czorsztyńskiej 2 w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola (mat. nr 171).

Zastępca Burmistrza Marek Lipiński przedstawił projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię komisji.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zapytał, czy są jakieś uwagi, wnioski i głosy w dyskusji.

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania projektu wykazu, w którym umieszczony jest lokal mieszkalny nr 56 przeznaczony do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie ułamkowej części gruntu w nieruchomości wspólnej, w budynku przy ul. Czorsztyńskiej 2 w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola.

W wyniku głosowania (22 głosy za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada podjęła uchwałę Nr XXVII/187/2008 z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu wykazu, w którym umieszczony jest  lokal mieszkalny nr 56  przeznaczony do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie ułamkowej części gruntu  w nieruchomości  wspólnej,  w budynku przy ul.Czorsztyńskiej  2 w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 6 porządku obrad 
i zaproponował przejście do  punktu siódmego.
Zaopiniowanie projektu wykazu, w którym umieszczony jest lokal mieszkalny nr 3 przeznaczony do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie ułamkowej części gruntu w nieruchomości wspólnej, w budynku przy ul. Baonu Zośka 4B w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola (mat. nr 172).
Zastępca Burmistrza Marek Lipiński przedstawił projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię komisji.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zapytał czy są jakieś uwagi, wnioski i głosy w dyskusji.

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania projektu wykazu, w którym umieszczony jest lokal mieszkalny nr 3 przeznaczony do sprzedaży bezprzetargowej wraz 
z oddaniem w użytkowanie ułamkowej części gruntu w nieruchomości wspólnej, w budynku przy ul. Baonu Zośka 4B w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola.

W wyniku głosowania (23 głosy za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada podjęła uchwałę Nr XXVII/188/2008 z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zaopiniowania projektu wykazu, w którym umieszczony jest  lokal mieszkalny nr 3  przeznaczony 
do sprzedaży bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie ułamkowej części gruntu w nieruchomości wspólnej, w budynku przy ul. Baonu Zośka 4B  w Warszawie, położonym na terenie Dzielnicy Wola.                                                                                                                                                                                           
Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 7 porządku obrad i przystąpił  do  punktu ósmego.
Zaopiniowanie wniosku o jednorazowe ograniczenie wysokości czynszu za 1 miesiąc 
do kwoty 1079,74 zł netto z tytułu najmu lokalu użytkowego położonego w Warszawie przy ul. Gibalskiego 1, którego najemcami są Włodzimierz Kamionek i Jarosław Surma (mar. Nr 173).
Zastępca Burmistrza Marek Lipiński przedstawił projekt uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej Maria Weber przedstawiła pozytywną opinię komisji.

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wniosku o jednorazowe ograniczenie wysokości czynszu za 1 miesiąc do kwoty 1079,74 zł netto z tytułu najmu lokalu użytkowego położonego w Warszawie przy ul. Gibalskiego 1, którego najemcami są Włodzimierz Kamionek i Jarosław Surma (mar. Nr 173).

W wyniku głosowania (22 głosy za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada podjęła uchwałę Nr XXVII/189/2008 z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zaopiniowania wniosku o jednorazowe ograniczenie wysokości czynszu za 1 miesiąc do kwoty 1079,74 zł netto z tytułu najmu lokalu użytkowego położonego w Warszawie przy ul. Gibalskiego 1, którego najemcami są Włodzimierz Kamionek i Jarosław Surma. 

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 8 porządku obrad i przystąpił  do  punktu dziewiątego.
Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r. (mat. nr 174).

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Monika Wiśnioch przedstawiła Sprawozdanie 
z realizacji planu pracy Komisji Rewizyjnej za  I półrocze 2008 r. Poinformowała, że wszyscy otrzymali w materiałach to sprawozdanie i prosiła o ewentualne uwagi i wnioski.
Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 9 porządku obrad i przeszedł do punktu 10.

Przyjęcie planu pracy Komisji Rewizyjnej na II półrocze 2008 r. (mat. nr 175).
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Monika Wiśnioch przedstawiła projekt uchwały 
w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na II półrocze 2008 roku.
Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zapytał czy są jakieś uwagi, wnioski i głosy w dyskusji.

Stwierdził, że głosów w dyskusji brak. 
Wobec głosów dobiegających z sali w sprawie przyjęcia Sprawozdania  Komisji Rewizyjnej z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r.,  o godz. 15.30 Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zarządził 15-minutową przerwę na wyjaśnienie z mecenasem zaistniałych wątpliwości.

O godz. 15.45 wznowiono obrady.
Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski wyjaśnił, że przyjęcie Sprawozdania Komisji Rewizyjnej z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r. zostanie umieszczone 
w porządku obrad następnej sesji Rady.

Ponownie zapytał czy są  głosy w dyskusji nad przyjęciem planu pracy Komisji Rewizyjnej na II półrocze 2008 r. 

Wobec braku głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej 
na II półrocze 2008 r.
W wyniku głosowania (22 głosy za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada przyjęła uchwałę Nr XXVII/190/2008 z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy na II półrocze 2008 r.

Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski zamknął punkt 10 porządku obrad 
i zaproponował przejście do  punktu jedenastego.

Informacja w sprawie aktualnego stanu prac nad zainstalowaniem sygnalizacji świetlnej oraz oznakowaniem przejść dla pieszych na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka.

Przypomniał, że wcześniejsze informacje przedstawione na sesji Rady w dniu 17 lipca 2008 r. okazały się niewystarczające i na wniosek radnego Mieczysława Zmysłowskiego zaproszono na dzisiejszą sesję Dyrektora Zarządu Dróg Miejskich oraz Inżyniera Ruchu m. st. Warszawy.
Wiceprzewodniczący Rady powitał Krzysztofa Chojeckiego – Kierownika Wydziału Oświetlenia Biura Drogownictwa i Komunikacji Urzędu m. st. Warszawy oraz Bogdana Mościckiego – przedstawiciela Inżyniera Ruchu m. st. Warszawy.

Dalsze prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Dariusz Puścian.
Michał Marciniak zapytał, dlaczego Rada nie może przyjąć Sprawozdania Komisji Rewizyjnej z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r.

Mecenas Sławomir Pyźlak  wyjaśnił, że przyjęcie sprawozdania wymagałoby zmiany 
w porządku obrad, ponieważ ten punkt nie znajduje się w dzisiejszym porządku obrad. Poinformował, że zgodnie z informacją Przewodniczącego Rady Dariusza Puściana punkt przyjęcia Sprawozdania Komisji Rewizyjnej z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r. zostanie umieszczony w porządku obrad następnej sesji Rady.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian poprosił przybyłych gości Krzysztofa Chojeckiego oraz Bogdana Mościckiego, o przekazanie informacji w sprawie aktualnego stanu prac nad zainstalowaniem sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka.

Krzysztof Chojecki wyjaśnił, dlaczego są problemy z wybudowaniem sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka. Poinformował, że zgodnie z przeprowadzonymi rozmowami z wykonawcą projektu budowlano-wykonawczego na instalację sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka -  Biurem Projektów Budownictwa Komunalnego Sp. z o. o. z Lublina, wykonawca zobowiązał się, że do dnia 25.08. br. zostanie złożony w ZDM poprawiony projekt organizacji ruchu na tym skrzyżowaniu, uwzględniający ścieżkę rowerową, a do 03.09. br. zostanie przekazany do zatwierdzenia u Inżyniera Ruchu 
m. st. Warszawy. Do dnia dzisiejszego ZDM projektu poprawionego nie otrzymał. Krzysztof Chojecki wspomniał, że inną metodą budowy sygnalizacji świetlnej jest metoda „zaprojektuj – wybuduj”, ale jest to metoda zwiększająca środki finansowe. Poinformował, że przy kompletnej dokumentacji,  jaka ma być gotowa na 30.09.2008 r. wykonawca przystąpi 
do budowy oświetlenia, a zakończenie budowy ma nastąpić do 30.04. 2009 r.
Bogdan Mościcki poinformował, że z uwagi na fakt, że projekt organizacji ruchu 
i sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema jaki został złożony 
do Inżyniera Ruchu, nie uwzględniał wszystkich elementów drogowych w tym ścieżki rowerowej został przekazany do uzupełnienia. Wyjaśnił, że do dnia dzisiejszego nie złożono poprawionego projektu.
Po wysłuchaniu informacji rozpoczęła się dyskusja.

Mateusz Tomala zwrócił uwagę, że od wielu lat słyszy się, że sygnalizacja świetlna 
na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka powstanie. Już w roku ubiegłym sygnalizacja świetlna miała być gotowa. Zapytał, jaka jest gwarancja, że sygnalizacja świetlna na tym skrzyżowaniu powstanie do kwietnia 2009 r.
Marek Bojanowicz zapytał,  czy procedura montażu instalacji tymczasowych świateł podlega tej samej procedurze co projekt.

Michał Marciniak zwrócił uwagę, że zbliża się 1 września i dzieci pójdą do szkół. Będą musiały uważać na przejściu, bo nie ma sygnalizacji świetlnej. Zaapelował do gości, 
aby dołożyli wszelkiej staranności i sił, i zainstalowali jak najszybciej światła na tym skrzyżowaniu, bo jest to bardzo niebezpieczne skrzyżowanie.
Krzysztof Chojecki udzielił odpowiedzi na zadane pytania i wyjaśnił, że zgodnie 
z zapewnieniami wykonawcy do 30 września 2008 r. będzie gotowa pełna dokumentacja techniczna budowy oświetlenia i termin oddania inwestycji zostanie dotrzymany a procedura instalacji świateł tymczasowych wymaga przygotowania dokumentacji, która podlega tej samej procedurze co projekty, tylko jest tańsza. Koszt instalacji świateł tymczasowych wynosi ok. 250-300 tys. zł.
Marek Bojanowicz zwrócił uwagę, że jeżeli byłaby podjęta instalacja oświetlenia tymczasowego, to montuje się ją poza zamówieniami publicznymi i zapytał pana Krzysztofa Chojeckiego jak sądzi, czy jeżeli dokumentacja zostanie ukończona do końca września 
br., czy będzie możliwe zainstalowanie tymczasowych świateł już w październiku br.

Krzysztof Chojecki odpowiedział, że byłaby możliwość zainstalowania tymczasowych świateł najwcześniej w miesiącu grudniu 2008 r., ale konieczne byłoby uzyskanie zgody 
z Rady Warszawy na zezwolenie, na wydanie środków w kwocie ok. 300 tys. zł, których 
nie ma.

Mariusz Wis zwrócił uwagę, że przejście na tym skrzyżowaniu służy dla pieszych 
i komunikacji i zapytał, czy były robione badania dla ilu osób na godzinę będzie służyło przejście, a dla ilu zmotoryzowanych będzie to utrudnienie. Zwrócił uwagę, że w odległości ok.11 metrów znajduje się następne przejście i uważa, że do chwili zainstalowania świateł należałoby przejście na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema zlikwidować. 

Michał Marciniak zapytał, czy na tym skrzyżowaniu stoi znak  „rogatki”.
Krzysztof Chojecki nie umiał odpowiedzieć na to pytanie.

Jan Nowak zapytał, czy zakup i montaż świateł tymczasowych w granicach 250 tys. zł jest zakupem jednorazowym na 3-4 miesiące, czy będą instalowane później w innym miejscu
 i czy ZDM nie ma na stanie takiej instalacji tymczasowej.

Krzysztof Chojecki wyjaśnił, że instalacja tymczasowa wykonywana jest na powierzchni, 
a znaczna część kosztów instalacji tymczasowej to koszty robocizny.

Joanna Tracz-
 Łaptaszyńska zapytała, czy jest szansa ze strony Policji i Straży Miejskiej 
aby to przejście objąć szczególnym nadzorem.
Krzysztof Chojecki wyjaśnił, że ZDM wystąpiło do Straży Miejskiej i Policji o obecność 
na tym przejściu funkcjonariusza, ale trudno zagwarantować, że tak będzie.

Mateusz Tomala zwrócił uwagę, że nie chodzi tu tylko o przejście dla pieszych ale także 
o skrzyżowanie ulicy Kasprzaka z ulicą Bema, gdzie są bardzo częste kolizje i wypadki.

Michał Kubiak zwrócił się z pytaniem, czy pan Krzysztof Chojecki mógłby przybliżyć, jakiego rzędu środki finansowe były wydane na instalację świateł tymczasowych na innym przejściu w Warszawie.

Krzysztof Chojecki wyjaśnił, że nie jest przygotowany na odpowiedź ale poinformował, 
że instalację tymczasową nie wykonuje ZDM, tylko jest to w dyspozycji firm zewnętrznych.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska zwróciła się z pytaniem do przedstawiciela Inżyniera Ruchu pana Bogdana Mościckiego czy zdaje sobie sprawę jak ważne jest to przejście dla mieszkańców
i jak pomagają ZDM w tej sprawie i czy Inżynier Ruchu wystąpił do Policji i Straży Miejskiej o nadzór i patrole na tym skrzyżowaniu i przejściu.
Bogdan Mościcki wyjaśnił, że nie było wystąpienia do Policji i Straży Miejskiej o nadzór 
i patrole w tym miejscu. Dodał, że firma z Lublina, która projektuje i wykonuje sygnalizacje, nie radzi sobie z wykonywaniem takich prac na terenie Warszawy.

Rada zaapelowała,  aby Inżynier Ruchu m. st. Warszawy wystąpił na piśmie do Policji 
i Straży Miejskiej, o objęcie od 1 września br. szczególnym nadzorem i patrolami przejścia 
na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema.
Małgorzata Cybulska zapytała, czym motywować przyspieszenie szybkiej instalacji sygnalizacji świetlnej na tym przejściu, czy postawienie „pomnika inwalidzkiego” w tym miejscu to przyspieszy.

Michał Kubiak zwrócił się z pytaniem czy ZDM ma zapewnione środki finansowe na ten projekt budowy sygnalizacji świetlnej i, czy inwestycja jest wpisana do WPI, jeżeli nie, to jak planuje to sfinansować.
Krzysztof Chojecki odpowiedział, że projekt inwestycji nie jest wpisany do WPI, a będzie realizowany z oszczędności inwestycyjnych bieżącego roku.

Michał Kubiak zapytał, czy Inżynier Ruchu musiał odrzucić projekt bez ścieżki rowerowej czy też nie. Czy mógł przyjąć projekt bez ścieżki rowerowej, a dobudować ją w terminie późniejszym.
Bogdan Mościcki wyjaśnił, że w 2006 roku został zatwierdzony przez Inżyniera Ruchu stały projekt ze ścieżką rowerową, dlatego też musiał wystąpić do firmy z Lublina o ujęcie tego przy instalacji oświetlenia.
Michał Marciniak zwrócił uwagę, że przy przejściu nie ma ścieżki rowerowej, a światła 
są  nie tylko dla pieszych, ale również dla kierowców, ponieważ regulują komunikację. Światła usprawniają organizację ruchu.
Monika Wiśnioch zwróciła się z pytaniami:
1) ile czasu z całego przedsięwzięcia trwa praca w terenie,

2) w jakim okresie najwcześniej można przeprowadzić te roboty,

3) czy nie można zastosować przetargu ograniczonego jeżeli dokumentacja będzie 
do 30.09.br. i wtedy ZDM miałby na wykonanie robót 70 dni.

Krzysztof Chojecki wyjaśnił, że roboty w terenie trwają  21-35 dni i jeżeli nie ma mrozu można je prowadzić przy temperaturze minimum 5º C. Jedyny problem zimą to jest zmarźlina. Przetarg na wykonanie projektu trwa 6 miesięcy. Dodał, że szybkie zakończenie prac leży w interesie wykonawcy.
Mariusz Wis zgłosił wniosek formalny o zakończenie dyskusji na temat instalacji oświetlenia  na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka i ewentualnie powołanie specjalnej komisji merytorycznej do tej sprawy.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian  stwierdził, że rozumie, iż wniosek formalny dotyczy zamknięcia dyskusji a wniosek o powołanie specjalnej komisji merytorycznej, nie spełnia kryteriów wniosku formalnego.
Poinformował, że do zabrania głosu zgłasza się jeszcze Jan Nowak i w drodze wyjątku dopuszcza go do głosu, w celu wygłoszenia zdania przeciwko zamknięciu dyskusji, zgodnie z propozycjami zawartymi w projekcie nowego statutu dzielnicy.
Jan Nowak stwierdził, że wniosek powoływania komisji specjalnej jest wnioskiem chybionym. Zwrócił uwagę, że na dzisiejszej sesji dowiadujemy się, że już od 5-ciu lat nie można zainstalować świateł na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka. Uważa, że takiej sytuacji winny jest samorząd, bo obecnie miastem rządzi prezydent wywodzący się z PO.
Przewodniczący Rady zwrócił uwagę radnemu Janowi Nowakowi, że odbierze mu głos, gdyż nie przedstawia kontrargumentów do wniosku. 
Ponieważ był zgłoszony wniosek formalny o zamknięcie dyskusji, a radny Jan Nowak w dalszej części wypowiedzi nie przedstawił kontrargumentów do wniosku formalnego, Przewodniczący Rady odebrał głos radnemu Janowi Nowakowi. 

Jan Nowak powiedział, że Przewodniczący przeszkadza w wypowiedzi i  rządzi radą  
jak „książę udzielny”.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek formalny zgłoszony przez Mariusza Wisa o zamknięcie dyskusji na temat oświetlenia na skrzyżowaniu ulic Bema i Kasprzaka.

W wyniku głosowania (12 głosów za, 6 przeciw i 1 wstrzymujący się) wniosek został przyjęty.

Zamknięty został punkt 11 porządku obrad.
Przewodniczący Rady poinformował, że przechodzimy do punktu 11a porządku obrad. 
Stanowisko Rady Dzielnicy Wola w sprawie poprawy bezpieczeństwa na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema.

Marek Bojanowicz przedstawił Stanowisko Rady skierowane do ZDM, Komendanta Straży Miejskiej i Inżyniera Ruchu do wiadomości Prezydent m. st. Warszawy 
w sprawie poprawy bezpieczeństwa na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema.
W dyskusji głos zabrali:

Mateusz Tomala wyraził obawę, że jeżeli na tym skrzyżowaniu staną patrole, to ZDM potraktuje to jako wystarczające i w ogóle nie zainstaluje świateł.

Marcin Rolski zwrócił uwagę, że mamy przekazane inne stanowisko, a po ustaleniach teraz dowiadujemy się, o zmianie, a uważa, że wszyscy powinni znać wprowadzane zmiany.
Przewodniczący Rady zwrócił uwagę panu Marcinowi Rolskiemu, że sprawami procedowania możemy zająć się w punkcie ostatnim.

Jan Nowak zgłosił, aby stanowisko było skierowane do pani Prezydent, a nie do Komendanta Straży Miejskiej i aby Prezydent m. st. Warszawy  podjęła natychmiastowe działania w tej sprawie, aby służby miasta zaczęły wypełniać swoje funkcje.

Przewodniczący Rady Dariusz Puścian poprosił pana Marka Bojanowicza o ponowne przedstawienie Stanowiska w sprawie poprawy bezpieczeństwa na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema.

Marek Bojanowicz wyjaśnił, że w pierwszej wersji stanowisko adresowane było 
do Komendanta Straży Miejskiej, ale w wyniku dyskusji ustalono z Przewodniczącą klubu PO, że należy rozszerzyć listę osób do których zostanie skierowane stanowisko.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska zwróciła uwagę, aby nie bawić się w upolitycznianie do kogo ma być skierowane stanowisko, tylko aby obieg był szybszy skierować go do osób, które są  
do tego powołane i mają do tego uprawnienia, a Prezydent m. st. Warszawy będzie nadzorować.
Mateusz Tomala zapytał, czy Straż Miejska ma do tego uprawnienia i jak będzie 
to egzekwować.

Marek Bojanowicz wyjaśnił, że będą to patrole mieszane Straży Miejskiej i Policji.

Maria Weber zwróciła uwagę, że należałoby zapoznać się z uprawnieniami Straży Miejskiej i uważa, że stanowisko powinno być skierowane do Komendanta Straży Miejskiej, co nie będzie wydłużało sprawy a pani Prezydent m. st. Warszawy posiadając wiedzę 
o stanowisku będzie miała nad tym pieczę.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska wyjaśniła, że jeżeli pan Mateusz Tomala ma jakąś propozycję konstruktywnej  zmiany,  to radni ją przyjmą.

Mateusz Tomala wyjaśnił pani Marii Weber, że wielokrotnie w sprawie bezpieczeństwa 
na tym skrzyżowaniu interweniował w Straży Miejskiej i do dnia dzisiejszego nie uległo ono żadnej poprawie.
Beata Gosiewska wyraziła swoje zdziwienie, że stanowisko ma być adresowane 
do Komendanta Straży Miejskiej z wiadomością do pani Prezydent m. st. Warszawy i zgłosiła wniosek aby Stanowisko Rady było skierowane do Prezydent m. st. Warszawy, której podlegają służby miejskie i ona będzie egzekwowała od nich wykonywanie swoich obowiązków.
Joanna Tracz-Łaptaszyńska wyjaśniła, że stanowisko będzie skierowane do wiadomości pani Prezydent m. st. Warszawy i zgłosiła prośbę o zamknięcie tej dyskusji i przegłosowanie Stanowiska.

Mateusz Tomala zgłosił rozszerzenie listy adresatów o Naczelnika Wydziału Ruchu Drogowego Komendy Stołecznej Policji.

Przewodniczący Rady poprosił pana Marka Bojanowicza o jasne wskazanie, kto będzie adresatem tego Stanowiska.

Marek Bojanowicz stwierdził, że adresatem stanowiska będzie Komendant Straży Miejskiej, Dyrektor ZDM i Naczelnik Wydziału Ruchu Drogowego KSP, a do wiadomości otrzyma Prezydent m. st. Warszawy oraz Inżynier Ruchu m. st. Warszawy.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian zapytał, czy ktoś chce jeszcze zabrać głos w tej sprawie i wobec braku głosów zamknął dyskusję. 

Przewodniczący Rady poinformował, że wniosek pani Beaty Gosiewskiej jest wnioskiem dalej idącym i wyjaśnił, że najpierw będzie przegłosowany wniosek pani Beaty Gosiewskiej 
a później przeprowadzone zostanie głosowanie nad adresatami.

Joanna Tracz-Łaptaszyńska  zgłosiła, aby było przeprowadzone głosowanie Stanowiska razem z adresatami.

Marek Bojanowicz dodał, że po to składał Stanowisko i podawał adresatów aby przegłosować razem. 

Beata Gosiewska zwróciła uwagę, że ma to być stanowisko Rady Dzielnicy Wola i radni mają prawo wiedzieć co głosują i do kogo.
Przewodniczący Rady Dariusz Puścian zaproponował dwa głosowania:
· pierwsze głosowanie nad stanowiskiem o treści jaką zaproponował pan Marek Bojanowicz z adresatem wskazanym przez panią Beatę Gosiewską -  panią Prezydent 
m. st. Warszawy, 
a jeżeli stanowisko nie zostanie przyjęte, 

· drugie głosowanie stanowiska wraz z adresatami wskazanymi przez pana Marka Bojanowicza.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie stanowisko Rady, którego adresatem będzie pani Prezydent m. st. Warszawy Hanna Gronkiewicz-Waltz.

W wyniku głosowania (7 głosów za, 11 przeciw i 0 wstrzymujących się) Stanowisko Rady Dzielnicy Wola, którego adresatem będzie Prezydent m. st. Warszawy zostało odrzucone.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie Stanowisko Rady Dzielnicy Wola, którego adresatami będą osoby wskazane przez pana Marka Bojanowicza.

W wyniku głosowania ( 11 głosów za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się) Rada przyjęła Stanowisko Nr 13/2008 Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy z dnia 28 sierpnia 2008 r. w sprawie poprawy bezpieczeństwa na skrzyżowaniu ulic Kasprzaka i Bema.

Przewodniczący Rady poinformował, że w obecnej chwili jest na sali 18 radnych w tym 
7-u radnych z PiS: pan Mateusz Tomala, pani Anna Brodzka, pani Beata Gosiewska, pan Jan Nowak, pani Małgorzata Cybulska, pani Maria Kucharska i pan Marcin Rolski i osoby te były obecne podczas głosowania nad przyjęciem stanowiska.

Po tej informacji radni z PiS opuścili salę obrad.
O godz. 17.30  Przewodniczący Rady poinformował, że obecnych na sali jest 11 osób
i w związku z brakiem quorum ogłosił 5 minut przerwy.

O godz. 17.40  Przewodniczący Rady poprosił o ponowne podpisanie listy obecności.

O godz. 17.47 radni z PiS powrócili na salę: pan Jan Nowak, pani Beata Gosiewska, pan Mateusz Tomala, pan Michał Rolski, pani Anna Brodzka, pani Maria Kucharska i pani Małgorzata Cybulska i podpisali się na liście obecności.

Przewodniczący stwierdził, że radni z PiS postępują nieodpowiedzialnie, nie wypełniają należycie mandatu radnego, dezorganizują pracę całej rady i wprowadzają zamieszanie.
Dodał również, że cała sytuacja zostanie zapisana i umieszczona na stronie internetowej, aby mieszkańcy mogli zapoznać się z przebiegiem sesji Rady.
O godz. 17.47 Przewodniczący Rady stwierdził, że na sali jest 17 (quorum) osób po czym  wznowił obrady po przerwie.

Przewodniczący Rady zamknął punkt 11a porządku obrad i zaproponował przejście do punktu dwunastego.

Informacja o pracy Zarządu.

Zastępca Burmistrza  Marek Lipiński przekazał  Sprawozdanie z działalności Zarządu Dzielnicy Wola m. st. Warszawy za okres od  1 lipca 2008 r. do dnia 26 sierpnia 2008 r.

Przewodniczący Rady zamknął punkt 12 porządku obrad i przeszedł do punktu 13.
Informacje dla radnych.
Poinformował,  że w okresie od 17 lipca do 28 sierpnia 2008 r. odbyło  się: 

· 1 posiedzenie Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej, na którym przyjęto 6 wniosków,
· 1 posiedzenie Komisji Rewizyjnej, na którym przyjęto Sprawozdanie z realizacji planu pracy za I półrocze 2008 r. oraz uzgodniono plan pracy na II półrocze 2008 r.,

· 2 posiedzenia Komisji Oświaty i Kultury, na których przyjęto 5 wniosków,

· 1 posiedzenie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska, na którym przyjęto 3 wnioski,
· 1 posiedzenie Komisji Budżetu i Finansów, na którym przyjęto 1 wniosek.
· 1 posiedzenie komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej, na którym przyjęto 1 wniosek,
· 1 posiedzenie Komisji Mieszkaniowej, na którym rozpatrzono 32 sprawy.
Dodał, że wszystkie materiały są do wglądu w sekretariacie Wydziału Obsługi Rady.
Z uwagi na zainteresowanie mieszkańców ewentualnymi zmianami dyżurów radnych 
i potrzebę aktualizacji informacji  w „Kurierze Wolskim”, Przewodniczący Rady prosił radnych o aktualizację terminów dyżurów.
Przypomniał o dostarczeniu do Sekretariatu Wydziału Obsługi Rady zdjęć w celu zamieszczenia ich na stronie internetowej dzielnicy.
Zaapelował po raz kolejny, o zgłaszanie się chętnych do pracy w Komisji Mieszkaniowej.

Poinformował, że Zarząd Transportu Miejskiego powiadomił, że na przełomie września 
i października br. nastąpi otwarcie I linii metra na całej długości (do stacji Młociny) i będzie to wymagało wprowadzenia stosownych zmian w układzie niektórych linii autobusowych.

Materiał w tej sprawie dostępny jest w Wydziale Obsługi Rady.

Poinformował, że do Rady Dzielnicy Wola m. st. Warszawy wpłynął wniosek obywatelski dotyczący rozszerzenia „Lokalnego Mikroprogramu Rewitalizacji Dzielnicy Wola m. st. Warszawy o obszar osiedla „Koło”.  Wyjaśnił, że z informacji uzyskanych od dzielnicowego koordynatora ds. rewitalizacji wynika, że rozszerzenie Lokalnego Programu Rewitalizacji 
na obecnym etapie, nie jest możliwe ze względów proceduralnych. 
Materiał w tej sprawie znajduje się  do wglądu w Sekretariacie Wydziału  Obsługi Rady.
Poinformował, że Wydział Oświaty i Wychowania przekazał informację o rozpoczęciu roku szkolnego 2008/2009 w szkołach Dzielnicy Wola m. st. Warszawy. Zestawienie zostało przekazane wszystkim radnym.
Zastępca Burmistrza Marek Lipiński przedstawił nowego Naczelnika Wydziału Obsługi Rady panią Monikę Nowaczyk.

Poinformował, że z dniem 1 sierpnia 2008 r. została zlikwidowana Delegatura Naczelnego Architekta Miasta i powstał Wydział Architektury i Budownictwa, który podlega Burmistrzowi Dzielnicy Wola panu Markowi Andrukowi.
Przewodniczący Rady zamknął punkt 13 porządku obrad i zaproponował przejście do punktu czternastego.
Interpelacje i zapytania radnych.

Przypomniał, że zgodnie z § 42 pkt 2 Regulaminu Rady Dzielnicy interpelacje powinny być składane na piśmie.
Małgorzata Cybulska złożyła dwie interpelacje:

· w sprawie zabezpieczenia dostępu do stawów w Parku Moczydło poprzez postawienie siatki chroniącej przed wypadkami,

· w sprawie naprawy chodników dla pieszych przy  ul. Deotymy.
Beata Gosiewska zwróciła się z pytaniami do Zarządu Dzielnicy:
· jak są przygotowane wolskie szkoły do nowego roku szkolnego,

· czy wszystkie zaplanowane remonty szkół zostały wykonane, 

· czy był przeprowadzony  przegląd szkół przed nowym rokiem szkolnym,
· czy dzieci będą miały zapewnione bezpieczeństwo.

Burmistrz Marek  Andruk poinformował, że szczegółowe informacje o przygotowaniu wolskich szkół do roku szkolnego 2008/2009 radna otrzyma na piśmie, a jednocześnie zapewnił, że 1 września br. wszystkie szkoły na terenie Dzielnicy Wola zaczną funkcjonować bezpiecznie.
Michał Marcinak zapytał, czy można nawiązać kontakt ze Strażą Miejską i zastanowić się nad kompleksowym zabezpieczeniem Cmentarza Powstańców Warszawy.

Marek Bojanowicz zwrócił się z pytaniem, jaki jest los garaży stojących przy ul. Traktorzystki róg ul. Ks. Janusza i na jakim etapie jest ich rozbiórka. Poprosił o informację na piśmie.

Marcin Rolski zwrócił się z prośbą do Przewodniczącego Rady,  aby w porządku obrad następnej sesji Rady został umieszczony punkt „Stanowisko Rady w sprawie przebiegi II linii metra”.
Przewodniczący Rady zamknął punkt 14 porządku obrad i zaproponował przejście do punktu piętnastego.
Wolne wnioski i informacje.
Beata Gosiewska wyraziła swoje oburzenie na sposób prowadzenia przez pana Przewodniczącego Rady obrad sesji. Stwierdziła, że oburzające jest wyczytywanie nazwisk kolegów,  bo jak  powiedział pan Jan Nowak nie jest pan „księciem udzielnym”. Poinformowała, że chciałaby aby jej wszystkie słowa były wpisane do protokołu, bo czytając kilka protokołów poprzednich stwierdziła, iż słowa wpisywane są wybiórczo. Cyt: „Kiedy nam odbiera się głos, to w protokole wpisuje się, że wobec wyczerpania głosów w dyskusji, czy też chcemy procedować to nam się przerywa. My jako opozycja jesteśmy oburzeni takim pana postępowaniem. Chciałabym, aby moja wypowiedź i pana wypowiedzi zostały zapisane w protokole”.
Michał Rolski  cyt: „Cieszę się, że pan udziela mi głosu, szkoda tylko, że tak pan 
nie postępuje w czasie sesji. Już nie pierwszy raz zgłaszam swoje uwagi, że źle pan prowadzi obrady sesji. Stwierdzam, że pan nie nadaje się na Przewodniczącego Rady, 
bo przewodniczący powinien łączyć a nie dzielić. Proszę, aby wszystkie pana wypowiedzi 
i docinki też były umieszczane w protokołach.
Michał Marciniak poinformował, że Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska na swoim posiedzeniu podjęła wniosek aby w porządku obrad kolejnej sesji Rady został umieszczony punkt dot. informacji jak przebiega praca nad II linią metra warszawskiego.

Zaprosił radnych na posiedzenie Komisji, na którym omawiana będzie struktura nowego Wydziału Architektury i Budownictwa oraz przekazana zostanie informacja na temat pracy Wydziału ochrony Środowiska.

Jan Nowak  oświadczył, że cyt: „Nasze ostre wypowiedzi i stanowiska wynikają z faktu, jak jesteśmy traktowani jako opozycja przez pana Przewodniczącego. Jeżeli wypowiedzi mają znaleźć się w Internecie to chciałbym, aby też znalazły się słowa o zachowaniu. Co mamy 
do zarzucenia panu Przewodniczącemu to manipulowanie obradami, nie uwzględnianie naszych wniosków, zamykanie nam ust, przerywanie nam wypowiedzi. Jest cenzorem naszych wypowiedzi. Jeżeli ma to być w Internecie to dobrze żeby były stenogramy. I jeszcze słowa co do kultury. Pana zachowanie jest naganne. Czy ta moja wypowiedź ma sens jeżeli jest odbierana jako drwina, kpina, powoduje salwy śmiechu u pani Marii Weber. A tego typu sytuacja będzie prowadziła do eskalacji ale proszę nie uzurpować sobie, że jeden radny będzie komentował nasze wypowiedzi, bo my mamy mandaty jako radni uzyskane większą ilością głosów niż pan Przewodniczący”.
Maria Weber odniosła się do uwagi wypowiedzianej przez pana Jana Nowaka pod jej adresem i wyjaśniła, że jej zachowanie nie jest zależne od pana Jana Nowaka a mówienie, 
że przewodniczący jest na sali cenzorem, jest nie na miejscu.

Michał Marciniak zapytał kiedy w Urzędzie Dzielnicy będzie barek. Uważa, że takie długie siedzenie jest bezproduktywne, bo wyczerpany został porządek obrad, a utyskiwania 
do niczego nie prowadzą.

Przewodniczący Rady Dariusz Puścian  stwierdził, że jest mu bardzo przykro, że koledzy 
z PiS tak krytycznie go oceniają, bo stara się procedować zgodnie z literą prawa i dla dobra mieszkańców. Zwrócił uwagę, że to właśnie koledzy z PiS dezorganizują pracę rady, podejmują działania paraliżujące pracę rady (wyjścia z sali, brak udziału w głosowaniach). Ponieważ pan Jan Nowak powiedział, że cenzuruje opozycję prosił o wskazanie choć jednego, zgodnego z procedurą wniosku, który opozycja złożyła i nie został on ujęty 
w porządku obrad. Stwierdził, że jest to kłamstwo i powtórzył, że będzie potępiał zachowanie opozycji, kiedy nie będzie należycie wypełniała obowiązków radnego. Zwrócił uwagę, że obowiązkiem każdego radnego jest rzetelnie wykonywać powierzony mandat. Przypomniał, 
że cyt: „Ja wyciągałem rękę do państwa od pierwszej sesji, kiedy byłem wybierany 
na przewodniczącego. Dużą skłonność do manipulacji mają państwo a nie ja. Wszystko robię zgodnie z literą prawa, zawsze jest obok mnie prawnik, który wyjaśnia wszystkie sporne kwestie. Na ostatniej sesji państwo wyszliście z sali, a nie ja prowadziłem obrady, tylko pan Andrzej Grudkowski. Dlatego ze strony państwa są mniejsze i większe kłamstewka. To są bardzo personalne wycieczki i nie ja je zaczynam. Apeluję, pozwólcie normalnie prowadzić sesje, a wtedy będą krótsze. 
Przewodniczący poinformował, że jeżeli chodzi o stenogramy, to prawdopodobnie zostaną wprowadzone już od września br., natomiast jeśli chodzi o protokoły, zamieszczane 
są  już na stronie internetowej i nie zgłoszono żadnych uwag co do ich treści.
Jan Nowak zwrócił uwagę, że nie jest prawdą, że opozycja nie postulowała o wprowadzenie punktów  do porządku obrad: np. pan Marcin Rolski prosił o wprowadzenie do porządku sprawy  OSiR, on osobiście prosił o wprowadzenie stanowiska w sprawie budowy II linii metra.
Beata Gosiewska  stwierdziła, że cyt: „Nie życzę sobie aby Pan oceniał mnie jak wypełniam mandat radnego. Pan nas obraża”. 

Prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Andrzej Grudkowski.

Zapytał radnych, czy są jeszcze jakieś wnioski i informacje.

Wobec wyczerpania porządku obrad XXVII/2008 Sesję Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy zamknięto o godz. 18.40.
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