Protokół
z obrad LIII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy

w dniu 2 lutego 2010 r.

Sesja Rady Dzielnicy odbyła się w sali sesyjnej Urzędu Dzielnicy Mokotów przy 
ul. Rakowieckiej 33. Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Maciej Raś. 
Na sekretarza obrad został wyznaczony radny Adam Ciesielski. 

(Listy obecności stanowią załącznik do protokołu z obrad LIII Sesji). 

(Porządek obrad LIII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów stanowi załącznik do protokołu).

Ad. 1

Otwarcie obrad LIII Sesji

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów
Szanowni Państwo, otwieram obrady LIII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów. Na wstępie chciałbym poinformować Państwa radnych, iż zbiórka przeprowadzona wśród radnych, pracowników Urzędu z Wydziału Obsługi Rady i członków Zarządu Dzielnicy w ramach akcji „Szlachetna paczka”, pozwoliła zakupić pralkę, którą dostarczyliśmy rodzinie, która rzeczywiście wymaga pomocy i ta pralka na pewno im się przyda. Dziękuję bardzo. Szanowni Państwo, otrzymaliście Państwo porządek obrad LIII Sesji Rady Dzielnicy. Czy ktoś 
z Państwa chciałby zgłosić zmiany do porządku obrad? Bardzo proszę Pani Helena Kwiatkowska.
Pani Helena Kwiatkowska – p.o. Głównego Księgowego 

Szanowni Państwo proszę o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, projekt tej uchwały zawarty jest w druku nr 252, który Państwo otrzymali. Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zgłosić zmiany w porządku obrad? Bardzo proszę Pan Przewodniczący Piotr Kremplewski.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Chciałbym zaproponować wprowadzenie Stanowiska Rady Dzielnicy Mokotów w sprawie zabudowy terenu wokół Jeziorka Czerniakowskiego. W związku z tym, że są wśród nas goście z tego rejonu, proponuję wprowadzenie tego projektu stanowiska w pierwszym punkcie merytorycznym porządku obrad.

(Wniosek Klubów Radnych PO i SLD dot. wprowadzenia do porządku obrad LIII Sesji Rady Dzielnicy projektu stanowiska w sprawie zabudowy terenu wokół Jeziorka Czerniakowskiego stanowi załącznik do protokołu).
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę o rozdanie tego projektu stanowiska tak, aby radni mogli się z nim zapoznać i podjąć decyzję o jego wprowadzeniu. Bardzo proszę Pani Przewodnicząca Maria Rosołowska.

Radna Maria Rosołowska
Korzystając z obecności mieszkańców tego rejonu, którzy z licznymi pytaniami zwracają się do nas, chciałabym prosić o rozszerzenie tego punktu o zadawanie pytań Panu Burmistrzowi, ewentualnie innym osobom obecnym na sali.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Czy możemy przyjąć, że jeżeli wprowadzimy stanowisko w sprawie zabudowy terenu wokół Jeziorka Czerniakowskiego, to elementem dyskusji nad stanowiskiem będzie również dyskusja w tej sprawie?

Radna Maria Rosołowska
Tak.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Szanowni Państwo, temat jest wprowadzany z sali i przedstawiciele Zarządu mogą nie móc odpowiedzieć na wszystkie zadawane pytania. Zgodnie z porządkiem obrad zaproponuję, aby jako punkt 3 wprowadzić  Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotów w sprawie zabudowy terenu wokół Jeziorka Czerniakowskiego, zgłoszone przez Pana Przewodniczącego Piotra Kremplewskiego. Kto z Pań i Panów radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porządku obrad jako punktu 3?

za – 23 radnych

przeciw – 0 

wstrzymało się – 0

Dziękuję bardzo, punkt został wprowadzony. W dalszej części porządek obrad przedstawia się następująco:

4. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie uchwalenia Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy na rok 2010
5. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r.




  

  (druk nr 250)
Proponuję, aby jako punkt 6 wprowadzić projekt uchwały dotyczący zmian w budżecie zawarty w druku nr 252, zgłoszony przez Panią Skarbnik. Kto z Pań i Panów radnych jest za wprowadzeniem tego projektu do porządku obrad w punkcie 6?

za – 23 radnych

przeciw – 0 

wstrzymało się – 0

Dziękuję bardzo, oświadczam, że wprowadziliśmy ten projekt do punktu 6. W dalszej części porządek obrad przedstawia się następująco:

6. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r.




  

  (druk nr 252)
7. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania przez Radę Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy sprawozdania z realizacji sprzedaży lokali mieszkalnych w trybie bezprzetargowym w 2009 roku


  (druk nr 249)
8. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców




  (druk nr 247)
9. Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców




  (druk nr 251)
10. Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie ataków Marvipol S.A. na radnych Dzielnicy Mokotów
11. Interpelacje i zapytania radnych

12. Wolne wnioski

13. Zamknięcie obrad LIII Sesji

Przystępujemy do realizacji porządku obrad
Ad. 2

Przyjęcie protokołów z obrad LI i LII Sesji Rady Dzielnicy

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Czy ktoś z Pań i Panów radnych, członków Zarządu, osób ujętych w protokole chciałby wnieść uwagi do protokołu z obrad LI Sesji Rady Dzielnicy Mokotów, która odbyła się 
w dniu 1 grudnia 2009 r.? Nie widzę, wobec tego poddaję protokół pod głosowanie. Kto 
z Pań i Panów radnych jest za przyjęciem protokołu z obrad LI Sesji Rady Dzielnicy Mokotów? 
za – 24 radnych

przeciw – 0 

wstrzymało się – 0

Oświadczam, iż Rada protokół przyjęła. 
Radna Maria Rosołowska

Chciałam w tym miejscu zaapelować, abyśmy otrzymywali projekt protokołu mailem, ponieważ kilka razy się o to zwracaliśmy, to znaczy nie jesteśmy w stanie czytać tych protokołów.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Protokół oczywiście jest wyłożony w Wydziale Obsługi Rady. Dla porządku skonsultuję się jeszcze z Wydziałem Prawnym po sesji i jeśli nie będzie żadnych zastrzeżeń, to poproszę Wydział Obsługi Rady o takie postępowanie.
Czy ktoś z Pań i Panów radnych, członków Zarządu, osób ujętych w protokole zgłasza uwagi do protokołu z obrad LII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów, która odbyła się 
w dniu 15 grudnia 2009 r.? Nie widzę, wobec tego poddaję protokół pod głosowanie. Kto 
z Pań i Panów radnych jest za przyjęciem protokołu z obrad LII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów? 
za – 24 radnych

przeciw – 0 

wstrzymało się – 0

Oświadczam, iż przyjęliśmy protokół z obrad LII Sesji Rady Dzielnicy Mokotów. 

Przechodzimy do punktu 3 porządku obrad.

Ad. 3

Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zabudowy terenu wokół Jeziorka Czerniakowskiego
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów
Bardzo proszę przedstawiciela wnioskodawców o przedstawienie projektu stanowiska.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Wszyscy Państwo otrzymali projekt stanowiska, ale pozwolę je sobie odczytać:
„Rada Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy zwraca się do Prezydent m.st. Warszawy
o objęcie szczególnym nadzorem procedur administracyjnych związanych z inwestycjami planowanymi wokół Jeziorka Czerniakowskiego. 

Rada Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy zwraca się też o przyspieszenie prac związanych z uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla tego rejonu Dzielnicy i zawieszenie do tego czasu wydawania decyzji o warunkach zabudowy.

Niniejsze Stanowisko Rada uzasadnia szczególnymi walorami przyrodniczymi Jeziorka Czerniakowskiego.” 

Stanowisko to zgłaszam w imieniu Klubów Radnych PO i SLD. Ma nam pomóc w możliwie prawny sposób, przy uchwalaniu planu, zablokować mówiąc kolokwialnie „zakusy” na te tereny. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, otwieram dyskusję. Bardzo proszę Pani radna Agata Klepaczko.
Radna Agata Klepaczko

Zgadzam się z istotą tego stanowiska, ale mam pewne uwagi. Po pierwsze jest tu zapis 
o  objęcie szczególnym nadzorem procedur administracyjnych związanych z inwestycjami realizowanymi i planowanymi wokół Jeziorka Czerniakowskiego. Ponieważ jest tu jeszcze mowa o zawieszeniu do tego czasu wydawania decyzji o warunkach zabudowy, to mogłoby to sugerować, że chodzi o jakieś przyszłe inwestycje i jakiś przyszłych inwestorów, którzy się dopiero ujawnią, a tam w tej chwili jest realizowana inwestycja, której próbujemy zapobiec. W związku z tym dobrze by było to jakoś uwzględnić w tym stanowisku. Mamy również chyba wszyscy uzasadnione wątpliwości co do tego, czy wszystkie procedury były właściwe. Byłabym za tym, aby tą bieżącą, realizowaną inwestycję uwzględnić w tym stanowisku. 
W dalszej części zapis dotyczy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a jak wiadomo tych planów jest tam co najmniej trzy. Taki zapis jest nieprecyzyjny.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Bardzo proszę Pan Przewodniczący Piotr Kremplewski.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Proponuję następujące poprawki: 

- „Rada Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy zwraca się do Prezydent m.st. Warszawy 
o objęcie szczególnym nadzorem procedur administracyjnych związanych z inwestycjami realizowanymi i planowanymi wokół Jeziorka Czerniakowskiego”;

- „Rada Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy zwraca się też o przyspieszenie prac związanych z uchwaleniem miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego dla tego rejonu Dzielnicy i zawieszenie do tego czasu wydawania decyzji o warunkach zabudowy”.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo Pani Przewodnicząca Maria Rosołowska.

Radna Maria Rosołowska 
Dziękuję bardzo, oczywiście nie muszę dodawać, że tak jak wszyscy, którzy tu siedzimy, przynajmniej mam taką nadzieję, jesteśmy za tym, że należy tego rejonu Mokotowa bronić 
i przyglądać się temu, co się tam dzieje. Proponuję uzupełnić pierwsze zdanie o zapis „a także skontrolowanie prowadzonych inwestycji na zgodność ze wszystkimi wydanymi decyzjami administracyjnymi”. Na posiedzeniu połączonych Komisji Planowania Przestrzennego 
i Ochrony Środowiska z Komisją Rozwoju i Polityki Gospodarczej w listopadzie, zwróciliśmy się ze stanowiskiem do Pani Prezydent, w którym już wtedy sygnalizowaliśmy, że to co się dzieje w otulinie Jeziorka Czerniakowskiego budzi ogromne wzburzenie 
i emocje. W dniu wczorajszym inwestor poczynił pewne działania w ogóle bez zgody. Żeby przeciwdziałać takiej, powiem wprost, jeździe po bandzie, bo takie określenie na jednym 
z posiedzeń Komisji usłyszeliśmy, proponuję takie uzupełnienie tego stanowiska. Chcielibyśmy wiedzieć, czy to co się tam w tej chwili dzieje jest zgodne z wydanymi decyzjami: pozwoleniami na budowę, ze zgłoszeniami, ponieważ są tam w różnym trybie inwestycje prowadzone, ze zgodą wojewody na budowę przepustu, o czym w ogóle nie wiedzieliśmy. Dowiedzieliśmy się o tym od firmy Marvipol na spotkaniu z mieszkańcami. Chcemy wiedzieć co tam się dzieje i czy jest to zgodne z obowiązującym prawem.
Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

 „a także skontrolowanie zgodności z prawem prowadzonych inwestycji”. 
Radna Maria Rosołowska 
Nie z prawem. Z wydanymi decyzjami administracyjnymi. Chcemy wiedzieć czy prowadzone procesy inwestycyjne w tym rejonie, są zgodne z wydanymi decyzjami. Wydane decyzje muszą być zgodne z prawem.
Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Postępowanie niezgodne z wydanymi decyzjami, jest postępowaniem niezgodnym z prawem.

Radna Maria Rosołowska 
Tak, ale tego nie jesteśmy w stanie stwierdzić, bo nie mamy takich uprawnień. Chcemy żeby Prezydent spowodował skontrolowanie prowadzonych tam inwestycji na zgodność ze wszystkimi wydanymi w tej sprawie decyzjami administracyjnymi.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Uważam, że propozycja zmiany zapisu na zgodnymi z prawem, obejmuje decyzje administracyjne, ponieważ niezgodność decyzji administracyjnych jest niezgodnością 
z prawem, a jednocześnie w szerszym zakresie.

Radna Maria Rosołowska 
Może być inwestycja budowy budynku zgodna z prawem, ale niezgodna z wydaną decyzją administracyjną.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Bardzo przepraszam Pani Przewodnicząca, ale to jest niemożliwe. Postępowanie niezgodne 
z wydaną decyzją jest postępowaniem niezgodnym z prawem, ponieważ decyzja to jest prawo.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Pan Burmistrz Wojciech Turkowski, bardzo proszę.

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, chciałbym zauważyć, że organem właściwym do prowadzenia kontroli czynności związanych z pozwoleniami na budowę są uprawnione do tego organy, mianowicie Państwowa Inspekcja Nadzoru Budowlanego. Nie jest to Prezydent m.st. Warszawy. Każdy, kto posiada jakiekolwiek informacje bądź podejrzenia o tym, że inwestycje są realizowane niezgodnie z wydanymi decyzjami, ma obowiązek powiadomić Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, niezależnie od tego jakiego szczebla jest urzędnikiem i jaki organ reprezentuje. Zwracamy się do Prezydenta o to, aby zwrócił się do odpowiednich służb o przeprowadzenie kontroli, ponieważ sam do tego nie jest uprawniony. Czy Prezydent Miasta ma skontrolować wszystkie inwestycje w tym rejonie?  Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego mogę  powiadomić za chwilę, tylko nasuwa się pytanie, czy posiadamy w tej chwili informację bądź uzasadnione podejrzenie o tym, że realizowane inwestycje są realizowane niezgodnie z wydanymi decyzjami pozwolenia na budowę. W dniu dzisiejszym otrzymałem pismo od Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dotyczące kolejnej prośby o interwencję PINB-u na terenie budowy, którą wszyscy tak szeroko omawiamy, czyli budowę Marvipolu, który poinformował nas, że już raz taka kontrola została przeprowadzona i przez ten czas nie zaobserwowano żadnych nowych okoliczności, które by spowodowałyby konieczność przeprowadzenia kolejnej kontroli. Także PINB-u kolejnej kontroli nie przeprowadził. Ja mogę oczywiście po raz trzeci wystąpić o przeprowadzenie tej kontroli, tylko moje pytanie brzmi: czy jak Pani Prezydent wystąpi, to będzie to mocniejsze wystąpienie niż wtedy, kiedy ja występowałem? Zastanówmy się, czy zasadnym jest zwracanie się do Prezydenta, kiedy to nie Prezydent jest uprawniony do tego, żeby przeprowadzać taką kontrolę, tylko służby do których już się zwracaliśmy. Chociaż oczywiście Państwo o tym zdecydujecie i ja się podporządkuję Państwa woli.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo Panie Burmistrzu. Bardzo proszę Pan Przewodniczący Piotr Kremplewski.

Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Klubu Radnych PO

Proponuję nie podejmować tego stanowiska, natomiast jeżeli istnieją dokumenty i przesłanki, aby sądzić, że nastąpiły tam działania niezgodne z zezwoleniami, przekazać je Panu Burmistrzowi w trybie interpelacji czy interwencji radnych i Pan Burmistrz tak jak powiedział, skieruje do odpowiednich organów wniosek o przeprowadzenie kontroli. Ale niech te przesłanki będą jednoznaczne.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Bardzo proszę Pan radny Adam Ciesielski, a następnie Pan radny Witold Wasilewski.

Radny Adam Ciesielski
Proszę Państwa, myślę, że powinniśmy raczej skupić swoje działania w tej drażliwej sprawie nad sprawdzeniem okoliczności związanych z działaniami i wydawanymi decyzjami przez organy administracji publicznej w Warszawie. Mamy doczynienia z taką sytuacją, że wszystko to wydarzyło się właściwie poza dzielnicą Mokotów. To jest oczywiście wynik centralizacji władzy w Warszawie, ale tak to w tej chwili funkcjonuje, a nie inaczej. Wydział Realizacji Urbanistycznej Biura Architektury m.st. Warszawy wydał zarówno decyzję 
o warunkach zabudowy, jak i decyzję o pozwoleniu na budowę na tę inwestycję. W świetle dyskusji przeprowadzonej na ostatnim posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego 
i Ochrony Środowiska Rady Dzielnicy Mokotów mamy uzasadnione podejrzenie co do faktu, że decyzja zarówno o warunkach zabudowy, jak i decyzja o pozwoleniu na budowę, zostały wydane z naruszeniem prawa. Nie mamy pretensji do Spółki, która chce realizować inwestycję i realizować zysk, bo do tego jest powołana i do tego została stworzona przez ludzi, którzy ją założyli i wnieśli do niej kapitał. Po to się robi biznes, żeby zarabiać pieniądze. Natomiast naszą powinnością jest sprawdzenie okoliczności w jakich doszło do wydania decyzji przez organy administracji. Patrząc na studium uwarunkowań przestrzennych m.st. Warszawy teren ten jest opisany jako teren zielony. Podstawowym warunkiem wydania decyzji o warunkach zabudowy, a w konsekwencji wydania decyzji pozwolenia na budowę jest dostępność do drogi publicznej. Natomiast ul. Bernardyńska drogą publiczną nie jest i to jest jakby pierwszy istotny element w tej sprawie. Nie wiadomo tak naprawdę nawet w tej chwili czy ulica Bernardyńska łączy się z drogą publiczną, czyli z ulicą Powsińską i to jest jakby drugi aspekt tej sprawy. Do tego część działek wchodzących w skład ul. Bernardyńskiej są działkami, które są w użytkowaniu wieczystym Spółdzielni Energetyka. Nasuwa się pytanie, czy ktokolwiek tak naprawdę w Wydziale Realizacji Urbanistycznej te wątki sprawdzał, czy konsultował te kwestie ze spółdzielnią i jak te wszystkie elementy mają się do siebie. Myślę, że to jest istota tego nad czym my powinniśmy dyskutować i to jest problem, którego wyjaśnienia powinniśmy się domagać. Jak Pani Przewodnicząca Maria Rosołowska zauważyła, na połączonych posiedzeniach Komisji, wnosiliśmy już o przedstawienie określonych informacji, minął już jakiś czas i takich informacji po dzień dzisiejszy nie otrzymaliśmy. Jeżeli okazałoby się, że decyzje zostały wydane w oparciu o fałszywe przesłanki i gdyby nasze podejrzenia okazały się zasadne, że nie ma dostępu do drogi publicznej dla tej działki na której Spółka Marvipol realizuje inwestycję, to oznaczałoby to, że organy administracji w postaci Wydziału Realizacji Urbanistycznej Biura Architektury m.st. Warszawy wydały tę decyzję z naruszeniem prawa, co znaczy, że są one nieważne. Myślę, że jest to jakby kluczowe zagadnienie i nad tym tak naprawdę trzeba skupić swoją uwagę. Dziękuję. 
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Bardzo proszę Pan radny Witold Wasilewski
Radny Witold Wasilewski
Myślę, że niedobrze się stało, że tak naprawdę nie skonsultowano się z osobami, które najbardziej się tym problemem zajmowały i że stanowisko to zostało przedstawione 
z zaskoczenia, nie mniej jednak proponowałbym uwzględnić poprawki zgłoszone przez Przewodniczącą Komisji Planowania Panią Marię Rosołowską. Chcemy, żeby to stanowisko rzeczywiście coś za sobą niosło. Warto by było, żeby zostało ono przepracowane na Komisji, bo jest ono niewątpliwie byle jakie. Sprawa jest bardzo konkretna, toczą się tu konkretne działania, a stanowisko wyjdzie, wrzuci się je do szuflady i taki będzie tego wynik. 
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Nie wątpię w to, że Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska w dalszym ciągu będzie się tą sprawą zajmować i może podjąć inne wnioski w tej sprawie. Bardzo proszę Pan Przewodniczący Piotr Kremplewski.
Radny Piotr Kremplewski 
Proszę Państwa, to stanowisko nie wyklucza żadnych innych działań. Na razie chodzi o to, żeby zwrócić uwagę Pani Prezydent, żeby się temu dokładnie przyjrzała. Podjęcie tego stanowiska nie blokuje wystąpień do innych instytucji kontrolnych i podejmowania wszelkich przedsięwzięć, mających na celu zablokowanie działań bezprawnych. Proponuję, abyśmy poddali pod głosowanie stanowisko uwzględniające dwie poprawki Pani Przewodniczącej Rosołowskiej, czyli „związanych z inwestycjami realizowanymi i planowanymi” oraz „planów zagospodarowania”.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów
Dziękuję bardzo, czy ktoś z Pań i Panów radnych zgłasza się do głosu? Rozumiem, że dotychczas zgłoszone poprawki są następujące: pierwsza dotyczy akapitu pierwszego, który brzmiałby od pewnego momentu :.. procedur administracyjnych związanych z inwestycjami realizowanymi i planowanymi wokół Jeziorka Czerniakowskiego”, zaś w drugim akapicie wprowadzilibyśmy liczbę mnogą „uchwalenie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego. Przed samym głosowaniem będę jeszcze pytał wnioskodawców czy podtrzymują zgłoszone poprawki. Czy Państwo radni bądź goście chcieliby jeszcze zabrać głos w dyskusji?

Pani Barbara Hachulska – Wspólnota Mieszkaniowa Bernardyńska 16

Niejednokrotnie uczestniczyłam w tego typu dyskusjach i jakby z tych dyskusji nic nie wynika, a prace się toczą, wycięto nam drzewa. W dniu dzisiejszym pocięto cały teren, wjechała koparka, która robi dziury. Proszę Państwa, pisaliśmy do PINB-u, oddaliśmy sprawę do Sądu i jakby jest zmowa milczenia. Nikt nam na dalsze pytania nie odpowiada. Pytam się czy ten kraj jest krajem, który stoi nierządem? Głupio mi mówić o naszym kraju w momencie, kiedy dzieli się społeczeństwo na lepsze i gorsze, bo tak nam się wydaje na tej Bernardyńskiej, że Marvipol ma wszystko, natomiast starzy mieszkańcy nie mają nic. Zgłaszaliśmy, że budynek Bernardyńska 18 posadowiony na terenie, który już kiedyś się osuwał, w tej chwili ma dziury w piwnicy, ale  nikt jakby o tym nie wie, mimo, że my pisma w różne miejsca wysyłamy. Bernardyńska 16 również jest postawiony na kurzawce. W tej chwili w momencie, kiedy między naszymi blokami, a trzeba przyjść i zobaczyć jakie to są odległości, będzie ulica – tak jak nam powiedziano 12 metrów, a Bernardyńska ma 8 – jestem ciekawa jak będzie przez tą ulicę jeździć 400 samochodów, bo jest tam planowana inwestycja na 400 mieszkań?  I jakby nas nikt nie słyszy. Byliśmy u Pana Mikosa, zadawaliśmy pytania, a było to pod koniec sierpnia z początkiem września. Do dzisiaj Pan Mikos, mimo, że tak ładnie powiedział, że na wszystkie pytania odpowie, na żadne pytanie nie odpowiedział. Zaskakuje się nas. Najpierw Marvipol wysyła nam piękne pisma, które dostajemy do naszych skrzynek, że nic tam nie będzie realizowane, a dosłownie następnego dnia grodzi się przejście na działki starszym ludziom. Przez cały miesiąc grudzień hałasowały tam kafary, które kopały ten grunt, bo jak zaczęli kopać wtedy, kiedy nie było mrozów, to im woda wypływała z tych dołów. Teraz jest mróz, więc sobie kopią te dołki, ale odbywa się to od 6.00 do 23.00 wieczorem. Jest jakby taka niemoc i zmowa milczenia na temat tej inwestycji. Mówi się 
o jeziorku, bardzo dobrze, niech się mówi, ja jestem za tym, tam były bażanty, tam było wyjątkowe ptactwo na tych terenach, ale teraz już tego nie ma i jakby ptaszki w ogóle nikogo nie obchodzą, ale ludzie? Pytam się co się dzieje? Jeżeli nam się zafunduje tę ulicę, niezgodnie absolutnie z prawem i my nawet nie mamy do Marvipolu pretensji, bo przecież zgodę na budowę tej drogi wydało Miasto, nie Marvipol. Na spotkaniu u Pana Mikosa pani nam mówiła, że będzie to droga, która będzie pozwalała dojechać służbom typu karetki pogotowia, straż pożarna. Trochę to głupio, że pod oknami fundują nam ulicę. I jakby nikt 
o tym nie chce z nami rozmawiać, tylko Marvipol nas uspakaja. Proszę Państwa, naprawdę nie wiemy do kogo mamy się zwrócić, natomiast różne rzeczy do nas dochodzą, że niestety nawet się już uchwaliło jakie znaki będą postawione na ul. Bernardyńskiej. Nie jest to opublikowane. Może Państwo nam podpowiecie, gdzie mamy iść i co z tym mamy zrobić? Bo jesteście radnymi, a my zwykłymi obywatelami.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, Pan Burmistrz Wojciech Turkowski bardzo proszę.
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szanowni Goście. Pani w swoim wystąpieniu poruszyła bardzo dużo kwestii. Nie jestem pewien czy wszystkie udało mi się zapamiętać 
i czy będę mógł się do wszystkich odnieść. Przychodzi mi po raz kolejny tłumaczyć się za decyzje nie wydane przez nas, ale jak widać taki jest los urzędnika. Trzeba powiedzieć przede wszystkim o tym, że mamy doczynienia z ostatecznym pozwoleniem na budowę, który obejmuje zarówno budowę budynku jak i budowę tej drogi dojazdowej, ponieważ projekt budowlany, który został złożony do zatwierdzenia przez organ jakim jest Prezydent m.st. Warszawy uwzględniał także budowę dojazdu do ul. Bernardyńskiej. Aby inwestor mógł czegoś takiego dokonać, czyli wnioskować o wydanie pozwolenia na budowę, musiał dysponować gruntem na cele budowlane i przypadku budynku była to własność tej działki nr 53 która wiemy wszyscy, gdzie jest położona oraz ten wyrok o ustanowieniu służebności przejścia i przejazdu do ul. Bernardyńskiej, na tej trasie pomiędzy budynkami. I tak naprawdę wyznaczanie przebiegu służebności odbywa się bez udziału Urzędu w przypadku kiedy to robi Sąd. Sąd powołuje biegłych, którzy wytyczają przebieg tej służebności w taki sposób, aby najkrótszą możliwą drogą była ona skomunikowana z inną drogą za której pośrednictwem można dojechać do drogi publicznej. Takie wyroki sądowe o ustanowieniu służebności dosyć często zapadają w bardzo różnych sytuacjach. Tutaj akurat tak się zdarzyło, że sąd przyznał tę służebność pomiędzy tymi dwoma budynkami. Jeżeli chodzi o prace, prowadzone przez Marvipol na tej drodze, to wczoraj, zarówno ja jak i Wydział Ochrony Środowiska otrzymaliśmy informację o tym, ze na tym terenie pomiędzy budynkami dokonano wycinki drzew i krzewów. To jest informacja płynąca od Państwa, przekazana nam za pośrednictwem Pani radnej Marii Rosołowskiej, której zresztą dziękujemy za bardzo szybką reakcję. Oczywiście od razu służby podległe Burmistrzowi udały się na miejsce. Po dzisiejszej wizji przeprowadzonej w tym terenie, potwierdzono fakt dokonania tej wycinki i ta sprawa będzie teraz przedmiotem postępowania, zgodnie z ustawą o ochronie przyrody, postępowania 
w trybie karnym i będą wydawane decyzje nakładające na inwestora odpowiednie kary, jakie przewiduje z tego tytułu ustawa o ochronie przyrody. To się dzieje i w tym przypadku nie ma żadnej opieszałości i przeszkód. W najbliższych dniach odpowiednie decyzje zostaną wydane i będą podlegały wykonaniu przez Spółkę Marvipol o ile nie odwoła się ona od tych decyzji do organów odwoławczych, bo od tych decyzji także można się odwoływać. Co do istoty problemu, bardzo trafnie wypowiedział się Przewodniczący Komisji Rozwoju i Polityki Gospodarczej Pan Adam Ciesielski, który zabierał głos w dyskusji. Organ, który prowadził do tej pory postępowania o wydanie warunków zabudowy i pozwolenia na budowę, to na nim ciążył obowiązek dochowania wszelkich zasad przy tego typu postępowaniach. Wiemy, że Komisja Planowania Przestrzennego i Pan radny Adam Ciesielski podnosili kwestię, że są uwagi co do tych wydanych decyzji. Urząd Dzielnicy Mokotów nie może tych decyzji zmienić, ponieważ Zarząd Dzielnicy kieruje jednostką pomocniczą wobec Urzędu m.st. warszawy. O tym należy pamiętać. My nie mamy żadnych kompetencji, żeby te decyzje podważać albo od nich się odwoływać. Ta inwestycja od początku była kontrowersyjna i ona się nikomu tak naprawdę  specjalnie nie podobała w tej dzielnicy. Od samego początku, zarówno radni wszystkich Klubów, jak i Zarząd Dzielnicy mieli wielkie obawy, co do realizacji tej inwestycji w tym miejscu i takiej komunikacji, jaka została w tym przypadku wytyczona. Ale te decyzje tak jak mówiłem zapadały poza nami, bez naszego udziału. Są instytucje odwoławcze i instytucje, które powinny stać na straży prawidłowości przebiegu procesu inwestycyjnego. Odkąd to pozwolenie na budowę stało się ostateczne, inwestor jest na prawie realizując tą inwestycję. Także w tej chwili próbując przeszkodzić mu w realizacji tej inwestycji czy uniemożliwiając mu dojazd do tej inwestycji czy w jakikolwiek inny sposób prowadząc działania zmierzające do wstrzymania tej inwestycji, muszą one być  oparte na obowiązujących przepisach prawa, czyli wynikać albo ze wzruszenia wydanych decyzji przez organ, jakim jest Prezydent m.st. Warszawy, czyli wzruszenia decyzji pozwolenia na budowę albo w przypadku ich podejmowana, ten który je podejmuje, będzie się narażał na postępowanie odszkodowawcze ze strony Spółki Marvipol, która jakieś pieniądze jednak już wydała i wydaje kolejne na realizację tej inwestycji. Także pamiętajmy, że Burmistrz nie dość, że nie może podważać decyzji wydanych przez Prezydenta, to nie może również zabronić inwestorowi realizowania inwestycji, która jest realizowana na podstawie ostatecznego pozwolenia na budowę. 

Pani Barbara Hachulska – Wspólnota Mieszkaniowa Bernardyńska 16

Wynajęliśmy adwokata i zaskarżyliśmy decyzję Pani Prezydent m.st. Warszawy. Sprawa jest jeszcze w toku. W momencie, kiedy Marvipol starał się o te tereny, my nie byliśmy zawiadamiani w porę, bo uznano, że nie jesteśmy partnerami do dyskusji i w ogóle nas to nie dotyczy.

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Postępowanie było prowadzone w Biurze Architektury i w tej chwili nie jestem w stanie powiedzieć dlaczego Państwo nie zostaliście uznani za stronę. Nie mamy tych akt i nie prowadziliśmy tego postępowania.

Pani Barbara Hachulska – Wspólnota Mieszkaniowa Bernardyńska 16

To ja zapytam inaczej, jest 8 metrów od bloku może 10, a my dalej nie jesteśmy partnerami do dyskusji?
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Sąd wytyczył służebność tą trasą. My w tym nie uczestniczyliśmy. Nie pomagaliśmy biegłym rysować przebiegu tej służebności. W tej sprawie można zwrócić się do Sądu.

Pani Barbara Hachulska – Wspólnota Mieszkaniowa Bernardyńska 16

Będziemy czekali, ale prace dalej się toczą nie pytając nikogo. Gdy przyjeżdża Straż Miejska, to przedstawiają oni te zezwolenia.
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Skoro posiadają decyzje, które stały się ostateczne, to kontynuują te prace. Tak jak mówiłem 
i tak jak mówił wcześniej Pan Adam Ciesielski, prace rozpoczęły się w momencie, kiedy tak naprawdę było już po wszystkim, jeżeli chodzi o postępowanie administracyjne. 
W momencie, kiedy toczą się prace, możliwości wstrzymania są dużo mniejsze niż były na etapie prowadzonego postępowania o wydanie warunków zabudowy i później pozwolenia na budowę. Dopóki postępowanie się toczy, można zgłaszać uwagi i można protestować. 
Z chwilą wydania decyzji inwestor przystępuje do prac i zaciąga zobowiązania.

Pani Barbara Hachulska – Wspólnota Mieszkaniowa Bernardyńska 16

Proszę Państwa, ale my wtedy protestowaliśmy. Oni mają pozwolenia podłączenia się 
z mediami do ul. Bernardyńskiej, kiedy wiadomo, że nasz blok od paru lat zalewała woda deszczowa. Kolektor, który odbiera wodę deszczową  na Bernardyńskiej, jest już w tej chwili niewydajny. Woda wylewa się na jezdnię. Także to nie jest tak, że wcześniej nic nie mówiliśmy i dopiero teraz krzyczymy.

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Nie zarzucam Państwu, że Państwo byli bezczynni, bo zapewne tak nie było, natomiast mówię tylko o tym,  że dziś inwestor realizuje te prace na podstawie decyzji, które stały się ostateczne,  a komórka organizacyjna Miasta, prowadząca te postępowania, była zobowiązana do przeanalizowania wszystkich tych kwestii, które zostały przez Panią poruszone. Jak mamy wypowiadać się teraz na ten temat nie prowadząc tego postępowania, jakby w imieniu tej jednostki organizacyjnej? Oczywiście Państwa uwagi zostaną zebrane na podstawie protokołu z obrad Sesji i zostaną przekazane do odpowiednich służb odpowiedzialnych za nadzór nad tymi sprawami.
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, w kolejności zapisani do głosu byli Pan radny Adam Ciesielski i Pani Przewodnicząca Maria Rosołowska, bardzo proszę.

Radny Adam Ciesielski

Z tego co Pani powiedziała, to mamy jeszcze dodatkowy element. Rozumiem, że Państwo zostaliście wykluczeni z postępowania jako strona. To jest kolejny wątek do zbadania. Proszę Państwa, to co my dziś powinniśmy i możemy zrobić w tej sprawie to są jakby dwa posunięcia. Po pierwsze możemy zwołać sesję nadzwyczajną i na tą sesję zaprosić zarówno Dyrektora Biura Architektury Miasta Pana Marka Mikosa jak i jego zastępcę pana Tomasza Zemłę, któremu podlega Wydział Realizacji jak i Naczelnika tego Wydziału czyli Panią Marię Gotkowską i na sesji próbować w konfrontacji pewne rzeczy wyjaśniać. Trzeba stwierdzić, że niestety mamy doczynienia, w wielu przypadkach, z mówiąc delikatnie uznaniowym i bardzo wybiórczym stosowaniem kodeksu postępowania administracyjnego przez organy w warszawie. Sam sposób prowadzenia postępowań w trybie wniosek-wydanie postanowienia o uzupełnienie dokumentacji, podaję to jako przykład, a następnie wydanie decyzji, ma się proszę Państwa zupełnie nijak do zapisów KPA, które pozwala stosować zdecydowanie większy zakres działania. W myśl tzw. zasad ogólnych w rozdziale pierwszym KPA i zapisy rozdziału poświęconego sposobowi toczenia postępowanie, funkcjonuje 
w otoczeniu tzw. zasad ogólnych.  Każde postępowanie jest prowadzone w interesie stron. Stroną jest zarówno wnioskodawca, czyli w tym przypadku inwestor, jak również mieszkańcy. Teraz rodzi się pytanie, czy wykluczenie Państwa z postępowania o wydanie warunków zabudowy i wydanie pozwolenia na budowę odbyło się zgodnie z prawem czy nie. To wszystko można zweryfikować i sprawdzić.  I to jest jakby pierwsza propozycja, czyli sesja nadzwyczajna i obecność urzędników, którzy są bezpośrednio odpowiedzialni za wydanie tych decyzji. Proszę nam zawierzyć, że my jesteśmy   troszeczkę „między drzwiami a futryną”. Chcielibyśmy, żeby wszystkie słuszne interesy, jako części składowe tzw. szeroko pojętego interesu publicznego były tutaj zachowane, natomiast to nie my tak naprawdę jesteśmy odpowiedzialni w dzielnicy za wydanie tych decyzji. Drugą rzeczą, którą możemy zrobić, to wystąpić do Przewodniczącej Rady Miasta o przeprowadzenie niezwłocznej kontroli przez Komisję Rewizyjną całego postępowania, związanego zarówno z wydaniem warunków zabudowy jak i z wydaniem pozwolenia na budowę tej inwestycji. I to są rzeczy, które możemy zrobić i które skromnie proponuję. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Pani Przewodnicząca Maria Rosołowska, bardzo proszę.

Radna Maria Rosołowska 

Panie Burmistrzu, mam kilka pytań. W związku z tym, co stało się wczoraj i z treścią wniosku, która pomijała działkę, na której faktycznie dokonano wycięcia drzew, we wniosku wymieniona jest tylko działka 53, a Ci którzy zajmują się tematem, znają na pamięć przebieg tej działki. Wycięto drzewa na innej działce. Załącznik mapowy inwestor załączył do wniosku, natomiast wniosek wypełnił w sposób niewłaściwy. Nie ujawnił jednego z numerów działek. W związku z tym mam pytanie do Panów Burmistrzów, czy z art. 233 kodeksu karnego będą przedsięwzięte jakieś działania w tej sprawie.

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Jeśli inwestor złożył wniosek o jedno, a zrobił coś innego, to znaczy, że zrobił to niezgodnie 
z uzyskaną decyzją. To wszystko jak na razie. My oczywiście rozważymy też złożenie wniosku, ale po otrzymaniu odpowiedniej opinii z Wydziału Prawnego dla Dzielnicy Mokotów.

Radna Maria Rosołowska 

Dla uzupełnienia dodam, że o wycięcie tych drzew inwestor złożył wniosek, bo one są wymienione, przynajmniej na tyle, na ile szybko dostaliśmy materiały, natomiast utajniono numer ewidencyjny działki, na której to było położone. Z dokumentów wynika, jakby wszystko było działką nr 53. Ktoś tu zawinił i nie dochował pewnej staranności, to już nie nam dochodzić. Osoby które zajmują się tematem dokładnie granice działki nr 53 znają. 

Ponieważ firma rozpowszechniała wśród mieszkańców pisemną informację, w której przywołuje pewne działania podejmowane przez Urząd, w imieniu mieszkańców chciałabym się dowiedzieć, kiedy Urząd wyraził zgodę inwestorowi na naprawę drogi gruntowej i której drogi. Ponieważ inwestor pisze, że „Urząd Dzielnicy wyraził zgodę na naprawę drogi gruntowej i nieprawdą jest, że Konserwator Zabytków oprotestował obsługę budowy od strony ulicy Wolickiej, Konserwator Zabytków pozytywnie zaopiniował obsługę budowy poprzez ulicę Wolicką”. Ponieważ Pan Burmistrz dostał ten tekst, dlatego pozwalam sobie takie pytanie zadać. 

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Zgadza się otrzymałem to pismo wczoraj, natomiast na pytanie dotyczące do której konkretnie drogi odnosi się Marvipol, będę mógł odpowiedzieć na piśmie, między innymi dlatego, że jak Pani wie nie zajmuję się sprawami związanymi z drogami wewnętrznymi. Jeżeli chodzi o stwierdzenie dotyczące Konserwatora, to nie posiadamy takiej opinii Konserwatora Zabytków, która dopuszczałaby możliwość realizacji obsługi placu budowy, poprzez ulicę Wolicką, co nie znaczy, że taka opinia nie powstała. Być może taka opinia została sformułowana na rzecz Spółki Marvipol, ale my jej nie dostaliśmy jeszcze. Od Konserwatora otrzymaliśmy trzy opinie: pierwsza z dnia 8 grudnia, druga z dnia 23 grudnia 2009 roku i trzecia z 20 stycznia 2010 roku. Zgodnie z tym, co napisano w piśmie z dnia 23 grudnia, pozwolę sobie odczytać jedno zadnie „Zdaniem organu konserwatorskiego wprowadzenie ciężkiego ruchu kołowego związanego z budową prowadzoną przez Marvipol S.A., spowoduje znaczne zniszczenia zabytkowej konstrukcji drogi. W tej sytuacji właściwym rozwiązaniem byłoby ograniczenie tonażu poruszających się po ulicy Wolickiej pojazdów do 10 ton. Ponieważ nawierzchnia ulicy jest zdewastowana do czasu jej rewaloryzacji 
i przywrócenia pierwotnej nawierzchni gruntowej, należy przeprowadzić doraźne naprawy zgodnie z ustaleniami zawartymi w piśmie”. Tu jest odwołanie do pisma z dnia 8 grudnia. Natomiast to, co Konserwator przysłał do naszej wiadomości, to było pismo skierowane do Spółki Marvipol, to jest opinia w sprawie dokumentacji pn. Projekt budowlany, wykonanie doraźnych napraw, ubytku nawierzchni asfaltowej dla celów tymczasowego dojazdu, obsługi komunikacyjnej inwestycji na działce nr ew. 53 z obrębu 105-02 przy ul. Bernardyńskiej. Cała rzecz polega na tym, że dalej w treści tej opinii, Konserwator odnosi się tylko 
i wyłącznie do sposobu wyremontowania zdewastowanej w tej chwili ul. Wolickiej. Nie ma tutaj słowa o tym, że Konserwator zabytków zgadza się na obsługę placu budowy albo, że wycofuje się ze stwierdzeń, które przytoczyłem, które znalazły się w piśmie z dnia 23 grudnia. Być może istnieje jakieś inne pismo, które świadczyłoby o tym, że Konserwator zgadza się na to, żeby pojazdy o masie przekraczającej 10 ton, mogły jeździć ul. Wolicką.
Radna Maria Rosołowska 

Dziękuję bardzo, przy okazji chciałam zwrócić uwagę na to, że w BIP-ie brakuje nadal uchwał od nr 1666 do 1669. Zwracam uwagę na to, bo uchwała nr 1667 związana jest właśnie ze sposobem dojazdu i dotyczy firmy Marvipol. Kieruję prośbę o umieszczenie w BIP-ie tych brakujących uchwał Zarządu, bo następne są wywieszone. Dzisiaj sprawdzałam, nadal ich nie ma.
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Rozumiem, że treść tych uchwał była dostępna dla Pani Przewodniczącej i dla wszystkich osób zainteresowanych?

Radna Maria Rosołowska 

Tak, otrzymałam je, tylko proszę o uzupełnienie w Biuletynie. Mieszkańcy i radni pytają, jak przebiega służebność gruntowa. W związku z tym prosimy o przekazanie mapy sytuacyjnej 
z granicami służebności gruntowej pomiędzy budynkami Bernardyńska 16 i 18. Jest to mapa sporządzona przez geodetę Zofię Walesiak, zewidencjonowana 25 I 2006 r. w Ośrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej Urzędu. W postanowieniu Sądu jest dokładny numer, Urząd oczywiście postanowienie ma. Poprosiłabym o przekazanie mapy do Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska, będzie to załącznik do protokołu, każdy wówczas będzie miał dostęp do tych materiałów. Czy zostało wydane pozwolenie na budowę instalacji wodno – kanalizacyjnej i całej tej infrastruktury. Wiemy, że to postępowanie było prowadzone tutaj w Urzędzie i zostało zawieszone, ponieważ czekało na uzgodnienia RDOŚ. Jakie są działania? Mieszkańcy sygnalizują, że rozpoczęły się prace i są informowani, że jest tam robiona instalacja wodno – kanalizacyjna. 

Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Nie jestem w stanie w tej chwili odpowiedzieć na to pytanie czy taka decyzja została wydana czy nie.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, do głosu zgłaszała się Pani z Bernardyńskiej.

Pani Wanda Wolska – Zarządca Nieruchomości Bernardyńska 16 i 18
Chciałabym Państwu zwrócić uwagę na jeden fakt, bo wydaje mi się, że rozwiąże on wszystkie problemy, które się pojawiły. Proszę Państwa, żeby ustanowić drogę konieczną na działce, która będzie obsługiwała inną działkę, trzeba spełnić pewne warunki. Taka działka musi przylegać do drogi publicznej. Ulica Bernardyńska nie jest drogą publiczną, pomijam już udział w niej innych podmiotów w tym Spółdzielni Energetyka jako wieczystego użytkownika. Mam tylko jedno pytanie. W jaki sposób dokumenty sporządzane w Biurze przy Placu Starynkiewicza 7/9, bo tam się mieści Biuro Nieruchomości, trafiły do Sądu, który mając komplet dokumentów ustanowił drogę konieczną, czyli niezgodnie z obowiązującymi 
i spełnionymi warunkami? To jest moje jedno pytanie. Z tym  pytaniem występowaliśmy 
w zeszłym roku dwukrotnie do Pana Bajko i do dzisiaj nie otrzymaliśmy odpowiedzi na nie. Dziękuję bardzo. 
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Biuro Gospodarki Nieruchomościami niestety nie podlega Zarządowi Dzielnicy Mokotów, 
a szkoda powiedziałbym, ponieważ mamy wiele problemów w przeróżnych postępowaniach, natomiast muszę powiedzieć, że jest to jednak pytanie do Prezydenta m.st. Warszawy, któremu Biuro podlega. My nie braliśmy udziału w tym postępowaniu i nie jesteśmy w stanie się w tej sprawie wypowiadać.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, Pani radna Agata Klepaczko, bardzo proszę.

Radna Agata Klepaczko 
Mam jeszcze pytanie dotyczące tej decyzji zezwalającej na wycinkę drzew. Marvipol dostał zgodę na wycinkę drzew na terenie, którego jest użytkownikiem wieczystym. Czy do wniosku o wycinkę drzew dołączył zgodę właściciela? Jak rozumiem taka zgoda powinna być do tego wniosku dołączona.
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Nie jestem w stanie w tej chwili odpowiedzieć na pytanie, co zostało dołączone do wniosku, ponieważ Wydział, który wydawał odpowiednią decyzję mi nie podlegał. Natomiast nie wydaje mi się, aby użytkowników wieczystych dotyczył obowiązek składania zgody właścicielskiej, ponieważ prawo użytkowania wieczystego jest szczególnym prawem dysponowania gruntem i daje właścicielowi uprawnienie do dysponowania tym gruntem, do swobodnego zbywania, składania oświadczeń woli. Zgoda właścicielska jest potrzebna 
w przypadku posiadaczy gruntu bez umocowania jako użytkowników wieczystych. 

Radna Maria Rosołowska 
Chciałabym uzupełnić pytanie Pani Klepaczko, dlatego, że dostałyśmy dzisiaj kopię wniosku, zgoda właścicielska nie jest dołączona, natomiast w samym wniosku wymieniona jest działka 53, a nie jest wymieniona ta druga działka, która była również przedmiotem wniosku. Stąd pytanie o granice tej służebności, żebyśmy wiedzieli precyzyjnie o czym mówimy i do tego powinna być dołączona zgoda właścicielska. I tego dokumentu nie było.
Pan Wojciech Turkowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Tak, tego dokumentu nie było i nie mogło go tam być ponieważ Zarząd Dzielnicy Mokotów nie wyrażał zgody na wycinkę drzew na tej działce. Marvipol nie miał zgody właścicielskiej na wycinkę tych drzew, także nie mógł jej dołączyć do wniosku. Mówię o drzewach, które znajdują się na trasie służebności.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos w dyskusji? Nie widzę. Dziękuję Panie Burmistrzu. W związku z tym przejdziemy do głosowań. Zgłoszone były trzy poprawki, z tym, że jak rozumiem pierwsza dotycząca dodania słowa „realizowanymi i planowanymi” 
i druga polegające na zmianie z liczby pojedynczej na liczbę mnogą „uchwaleniu miejscowych planów” zamiast miejscowego planu zostały uznane jako autopoprawki. Czy trzecią poprawkę polegającą na dodaniu słów „o przeprowadzeniu kontroli zgodności 
z prawem” wnioskodawcy akceptują?
Radny Piotr Kremplewski 

jako autopoprawkę uznajemy te dwie pierwsze poprawki, natomiast tę dotyczącą kontroli nie.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Chciałbym zapytać o dokładne brzmienie trzeciej poprawki.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Trzecia poprawka była wnioskiem Pani Przewodniczącej i polegała na dodaniu po pierwszym akapicie po przecinku zamiast kropki słów „a także skontrolowanie zgodności z wydanymi decyzjami administracyjnymi prowadzonych tam inwestycji”.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Kto z Państwa radnych jest za wprowadzeniem odczytanej przez Przewodniczącego poprawki? 

                                                                za –  9 osób

przeciw – 10 osób

wstrzymały się – 4 osoby

Stwierdzam, że poprawka została odrzucona stosunkiem głosów 9 za, 10 przeciw i 4 wstrzymujące głosy.
W związku z tym poddaję pod głosowanie projekt stanowiska z uwzględnieniem dwóch autopoprawek wcześniej wymienionych. kto z Państwa radnych jest za przyjęciem stanowiska?
                                                                za –  22 osoby
przeciw – 0 osób

wstrzymała się – 1 osoba
Stwierdzam, że stanowisko zostało przyjęte stosunkiem głosów 22 za, 0 przeciw i 1 osoba się wstrzymała.  

Przechodzimy do 4 punktu porządku obrad.
Ad. 4
Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie uchwalenia Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy na rok 2010

  (druk nr 248)
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Proszę przedstawiciela Zarządu o przedstawienie projektu uchwały.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w imieniu Zarządu Dzielnicy pragniemy przedstawić projekt uchwały Rady Dzielnicy Mokotów w sprawie uchwalenia Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy na rok 2010.   Lokalny Program Profilaktyki Uzależnień jest przygotowywany co roku, zgodnie z zapisami  Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych m.st. Warszawy na 2010 rok jak również Miejskiego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na lata 2008 – 2011 oraz Miejskiego Programu Przeciwdziałania zakażeniom HIV i działania na rzecz osób żyjących 
z HIV, AIDS na lata 2008 – 2011. Projekt przygotowuje jednostka prowadząca ten program, która jest Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia. Podstawowym celem jego działania jest spójna realizacja przez różne podmioty, przede wszystkim przez jednostkę wiodącą czyli Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia, Ośrodek Pomocy Społecznej, różnego rodzaju służby bezpieczeństwa, działające na terenie Mokotowa, jednostki oświatowe, w celu kompleksowego przeciwdziałania różnego rodzaju uzależnieniom i profilaktyce jak również niwelowanie wszelkich negatywnych skutków przemocy w rodzinie, które są właśnie skutkami często tych uzależnień. Jeżeli Państwo pozwolicie oddam głos Pani Izabeli Dziewulskiej, która jest koordynatorem tego programu w Wydziale Spraw Społecznych 
i Zdrowia i przedstawi szczegółowe jego zapisy. Bardzo dziękuję. 

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę Panią Izabelę Dziewulską o zabranie głosu.

Pani Izabela Dziewulska – Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Pan Burmistrz powiedział już o strategicznych 
i operacyjnych celach. Jeżeli chodzi o realizację tych celów, to będą one realizowane 
w czterech obszarach: edukacja publiczna, profilaktyka, pomoc psychospołeczna, psychologiczna i prawna oraz interwencje. Jeżeli chodzi o edukację publiczną, to będziemy dystrybuować plakaty, broszury, informatory i ulotki dotyczące prowadzonych przez Wydział działań w zakresie uzależnień w miejscach użyteczności publicznej, dostępnych dla wszystkich mieszkańców ze względu na to, że dostęp do informacji w takich tematach jak uzależnienia i przeciwdziałanie przemocy jest bardzo ważny, jeżeli nie najważniejszy. Problem ten jest bardzo złożony, trudny i dotyczy rodziny. Bardzo często jest to problem pokoleniowy i sięganie po pomoc jest w zasadzie najtrudniejsze. Emitujemy w prasie lokalnej felietony i krótkie artykuły, aby poinformować mieszkańców o tym co robimy. Jeżeli chodzi 
o profilaktykę to przede wszystkim dotyczy ona zagospodarowania czasu wolnego dzieci 
i młodzieży. Będziemy prowadzić dwa punkty zagospodarowania czasu przy ul. Gagarina 
i Obrzeźnej oraz program zagospodarowania w ośmiu gimnazjach. W tym roku na prośbę Pani Dyrektor Gimnazjum nr 4 rozszerzyliśmy ten program na to gimnazjum. Będziemy również organizować turnusy dla dzieci i młodzieży, którzy uczestniczą w naszych programach oraz dla tych, którzy są zgłaszani i gdzie występuje taka potrzeba wyjazdu na turnus profilaktyczny. Będziemy kontynuować program streetworkingu, który rozszerzymy 
w tym roku na obszar Służewca południowego oraz będziemy wdrażać programy liderów młodzieżowych. W obszarze pomocy psychologicznej, psychospołecznej i prawnej, tak jak 
w latach poprzednich, będziemy kontynuować poradnictwo w Punktach Informacyjno-Konsultacyjnych oraz rozszerzać to poradnictwo poprzez powierzanie organizacjom pozarządowym zadań w ramach otwartych konkursów. Jeżeli chodzi o interwencje, to jest to finansowanie działalności Dzielnicowego Zespołu Realizacji Programu Profilaktyki 
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz koordynacja zespołów interdyscyplinarnych. W załączniku budżetowym na 2010 rok ujęte są środki na te cele 
w wysokości 2 mln 196 tys. 600 zł oraz pochodzą z rocznych opłat za korzystanie z zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych. Dziękuję.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych chciałby zadać pytanie? Bardzo proszę Pani radna Hanna Brózda.

Radna Hanna Brózda

Przedstawiony program jest szalenie ważny z punktu społecznego. Pytanie moje dotyczy turnusów o których Pani mówiła. Swego czasu takie turnusy organizował Mokotowski Ośrodek Przeciwdziałania Uzależnieniom. Przez krótki okres czasu były one wstrzymane. Czy wracamy do tej formy? Jeżeli tak, to na jaką skalę?

Pani Izabela Dziewulska – Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia

Mówiąc o turnusach miałam na myśli wyjazd kolonijny, zwykle dwutygodniowy. Odkąd pracuję w Wydziale, to zawsze był organizowany co roku wyjazd kolonijny dla dzieci dwutygodniowy oraz kilkudniowy wyjazd profilaktyczny. W tym roku planujemy taką samą organizację.

Radna Hanna Brózda

Drugie moje pytanie dotyczy zagospodarowania czasu wolnego dzieci i młodzieży, czy w tym zagospodarowaniu czasu uwzględniacie Państwo organizację Klubu Młodzieżowego przy 
ul. Bartłomieja 5, o którym tak często mówiliśmy, czy jest on poza tą formą profilaktyki?

Pani Izabela Dziewulska – Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia

Nie wiem nic o tworzeniu takiego Klubu przy ul. Bartłomieja 5, ale jeśli będzie taka możliwość, to na pewno jakieś środki się znajdą.

Radna Hanna Brózda
Pytam o to dlatego, że mówiła Pani o pedagogach ulicy i o liderach młodzieżowych, a to bardzo dobrze wpisuje się w ten program. Zachodziłaby korelacja, aby nie rozmijały się ścieżki różnych działań. Służewiec wymaga naprawdę szczególnego wsparcia. Proszę Pana Burmistrza, aby ten program został przekazany do placówek oświatowych z rekomendacją do realizacji pedagogów szkolnych. Jest to naprawdę rzetelnie przygotowana charakterystyka Mokotów, szczególnie pod kontem pracy z młodzieżą. 

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Bardzo proszę Pan Burmistrz.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Jeśli można jeszcze uzupełnić tą informację i odpowiedzieć na to pytanie Pani Przewodniczącej, to na pewno warto zwrócić uwagę na fakt, że ten program ma charakter kompleksowy, ale też i na tyle ogólny, że można w ramach jego realizacji wykorzystywać różne narzędzia. Takim narzędziem na pewno istotnym będzie projekt na Bartłomieja. 
W programie tym, o czym powiedziałem na wstępie, są ujęte podmioty, które wspólnie realizują ten program, a Ośrodek przy Bartłomieja będzie jednostką Ośrodka Pomocy Społecznej. Także na jego wyposażenie i funkcjonowanie  Ośrodek Pomocy Społecznej ma 
w swoim budżecie zabezpieczone środki, aby mógł realizować i te i inne zadania. Pewnie 
w większości te zadania będą się łączyły z przeciwdziałaniem uzależnieniom i z organizacją wolnego czasu młodzieży. Rozumiem intencję, aby tą bazę rozszerzać, aby ten program mógł być coraz bardziej efektywnie realizowany i myślę, że ten Ośrodek będzie bardzo dobrym punktem do tego. W chwili obecnej jest pełna dokumentacja i program funkcjonalny. Teraz ZGN rozpisuje przetarg na wykonanie elewacji, gdyż budynek ten wymaga przebudowy, co wynikało z ekspertyz, które wcześniej zostały zlecone, a Ośrodek Pomocy Społecznej również ma przygotowaną dokumentację do tego, żeby uruchomić przetarg. Tak jak mówiliśmy jest duża szansa na to, że zaraz po wakacjach ten Ośrodek zostanie otwarty i w nowym roku szkolnym zadania w ramach programu będą mogły być tam realizowane. 

Radna Hanna Brózda
Dziękuję bardzo właśnie o takie kompleksowe ujęcie sprawy mi chodziło i mam nadzieję, że sprawność organizacyjna pomoże w jak najszybszym uruchomieniu programu i pracy 
z młodzieżą. Dziękuję bardzo.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo proszę Pan radny Witold Wasilewski.

Radny Witold Wasilewski
Program został rozszerzony na Służew Południowy. Gdzie jest on realizowany i jakimi siłami?

Pani Izabela Dziewulska – Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia

W ubiegłym roku program ten był prowadzony pilotażowo w okolicy ul. Rakowieckiej 
i Al. Niepodległości. Z niewielkiego rejonu udało się stworzyć grupę, która do tej pory współpracuje ze streetworkerami i będzie ona w tym roku poszerzana i będzie wprowadzona większa ilość streetworkerów.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania? Jeśli nie to proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radna Iwona Gajewska – Wiceprzewodnicząca Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej 
i Rodziny przedstawiła pozytywną opinię Komisji. 
Radny Piotr Kremplewski – Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa, Porządku Publicznego i Przeciwdziałania Patologiom Społecznym przedstawił pozytywną opinię Komisji.

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pan radny Stanisław Pietrzak.

Radny Stanisław Pietrzak

Bardzo pozytywnie odbieram ten materiał i będę głosował za jego przyjęciem, natomiast szczegółowa lektura nasunęła mi kilka uwag, ale żeby nie przedłużać już teraz dyskusji, to przedstawię je Wydziałowi licząc na to, że pozwolą lepiej i bardziej przejrzyście przygotować na przyszły rok niektóre fragmenty takiego opracowania.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zabrać głos w dyskusji? Nie widzę, w związku z tym przechodzę do procedury głosowania. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały Rady Dzielnicy Mokotów w sprawie uchwalenia Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy na rok 2010, zgodnie z drukiem nr 248? 

za – 22 osoby

przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób

Stwierdzam, że Rada uchwałę przyjęła jednomyślnie. Przechodzimy do punktu 5 porządku obrad. 

Ad. 5
Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r.




  

  

(druk nr 250)
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Bardzo proszę Panią Skarbnik o przedstawienie projektu uchwały.

Pani Helena Kwiatkowska – p.o. Głównego Księgowego 
Szanowni Państwo, w projekcie tej uchwały proponujemy przeniesienie środków między paragrafami. Jest to kwota 4 tys. 200 zł i będzie ona przeznaczona na wypłaty dodatkowego wynagrodzenia rocznego dla pracowników ZGN-u. W latach poprzednich taką zmianę dokonywaliśmy uchwałą Zarządu, ale w związku z tym, że od stycznia tego roku zmieniła się ustawa o finansach publicznych, zmiany wynagrodzeniach i składkach od nich naliczane będą dokonywane przez Radę m.st. warszawy, stąd Państwa opinia jest niezbędna. W związku 
z tym proszę o opinię do projektu tej uchwały.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radny Remigiusz Grodecki – Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów przedstawił pozytywną opinię Komisji.

Radna Teresa Lewandowska – Przewodnicząca Komisji Gospodarki Komunalnej 
i Inżynierii Miejskiej przedstawiła pozytywną opinię Komisji.

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy są stanowiska klubowe w przedmiotowej sprawie? Nie widzę. Czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie? Nie widzę, w związku z tym przechodzę do procedury głosowania. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r., zgodnie z drukiem 250? 

za – 22 osoby

przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób

Oświadczam, iż Rada uchwałę podjęła jednogłośnie.
Ad. 6
Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r.




  

  

  (druk nr 252)
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Bardzo proszę Panią Skarbnik o przedstawienie projektu uchwały.

Pani Helena Kwiatkowska – p.o. Głównego Księgowego 
Szanowni Państwo, w projekcie tej uchwały proponujemy dokonanie zmiany 
w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym w związku ze zmianą ustawy prawo o ochronie środowiska od 1 stycznia 2010 r. w wyniku której uległ likwidacji Gminny i Powiatowy Fundusz Ochrony Środowiska. W chwili obecnej zobowiązania i należności tego funduszu, przechodzą do budżetu, w skutek czego wynika konieczność dostosowania naszego załącznika dzielnicowego do uchwały budżetowej. W związku z tym, że mieliśmy przyznaną promesę z Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska na rewaloryzację Parku Sieleckiego, to musimy wprowadzić to zadanie do Wieloletniego Planu Inwestycyjnego i załącznika dzielnicowego. Kwota środków jaką wprowadzamy do  Wieloletniego Programu Inwestycyjnego wynosi 9 mln 973 tys. zł i jest ona przeznaczona do realizacji w roku 2010 - 
9 mln 236 tys. zł  i w 2011 - 737 tys. zł. Ponadto w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym dokonujemy zmian rozdziałów na 801.30, a powinno być w 801.01 i dotyczy to termomodernizacji dachu w Zespole Szkół nr 58 przy ul. Piaseczyńskiej i kompleksowej modernizacji budynku w Zespole Szkół nr 59 przy ul. Sobieskiego. Tutaj kwoty i terminy wykonania tych zadań nie ulegają zmianie. Dokonana jest jeszcze zmiana w dochodach własnych  przedszkoli i przedszkoli specjalnych. Wprowadzamy kwotę 3 mln 880 tys. 52 zł. Stanowi ona odpłatność za organizowane przez przedszkola zajęcia dodatkowe, które są organizowane na wnioski rodziców i zarówno po stronie dochodów jak i po stronie wydatków tą kwotę przeznaczamy. Do tej pory te zajęcia były finansowane przez Radę Rodziców, 
a w chwili obecnej mamy polecenie wprowadzenia tych kwot do dochodów własnych poszczególnych placówek oświatowych.  Proszę Państwa o opinię. 

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radny Remigiusz Grodecki – Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów przedstawił pozytywną opinię Komisji.

Radna Hanna Brózda – Przewodnicząca Komisji Oświaty przedstawiła pozytywną opinię Komisji.

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w dyskusji na temat tej uchwały? Nie widzę, w związku z tym poddaję pod głosowanie uchwałę Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy do zmian w załączniku Dzielnicy Mokotów do budżetu m.st. Warszawy na 2010 r., zgodnie 
z drukiem 252. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały? 

za – 20 osób

przeciw – 0 osób

wstrzymały się – 3 osoby

Oświadczam, iż Rada uchwałę podjęła stosunkiem głosów 20 za, nikt nie był przeciw i 3 osoby wstrzymały się od głosu.
Ad. 7

Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania przez Radę Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy sprawozdania z realizacji sprzedaży lokali mieszkalnych w trybie bezprzetargowym w 2009 roku


 


  (druk nr 249)
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Proszę Pana Burmistrza Okońskiego o przedstawienie projektu uchwały.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. W imieniu Zarządu, zgodnie z zapisami uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych zamiany i nabywania lokali mieszkalnych w domach wielolokalowych, Zarząd Dzielnicy przedstawia Radzie Dzielnicy sprawozdanie z wykonania sprzedaży lokali mieszkalnych w trybie bezprzetargowym na rzecz ich dotychczasowych najemców. Ta sprawa była szczegółowo omawiana na Komisjach. Zgodnie z projektem budżetem na rok 2009, dochody z tego tytułu miały wynosić 12 mln 
380 tys. zł, zaplanowano sprzedaż 400 lokali mieszkalnych. W okresie od 1 stycznia do 
31 grudnia 2009 r. zostało sprzedanych  360 lokali, a łączne dochody wyniosły 12 mln 364 tys. 953 zł, co wskazuje, że wykonanie zostało zrealizowane w 99,88 % planowanych dochodów.  Sprzedano o 40 lokali mniej niż planowano, gdyż 20 najemców pomimo złożenia 
w administracjach ankiet o wykup lokali nie wpłaciło kwoty 300 zł z przeznaczeniem na pokrycie kosztów związanych z wyceną lokalu i ponad 20 najemców nie złożyło wniosku 
o nabycie lokalu w terminie określonym w zawiadomieniu o przeznaczeniu do sprzedaży. 
W momencie kiedy lokale były przeznaczone do sprzedaży 24 najemców po złożeniu wniosków nie podpisało przygotowanego protokołu uzgodnień warunków sprzedaży lokalu 
i 11 najemców nie stawiło się w kancelarii notarialnej, w celu zawarcia umowy sprzedaży lokalu. Gdyby te osoby, które wcześniej deklarowały chęć nabycia lokalu, zechciały go wykupić, to ta liczba przekroczyłaby 360 i przekroczyłaby zaplanowaną liczbę  sprzedaży 400 lokali. Nie mniej jednak w sensie dochodowym wykonanie jest prawie w 100%. Dziękuję bardzo.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radna Teresa Lewandowska – Przewodnicząca Komisji Gospodarki Komunalnej 
i Inżynierii Miejskiej przedstawiła pozytywną opinię Komisji.

Radny Stanisław Pietrzak – Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów przedstawił pozytywną opinię Komisji.

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w dyskusji? Nie widzę, 
w związku z tym proponuję w projekcie uchwały w § 1 w miejsce wykropkowane wpisać słowo „pozytywnie”. Przechodzę do procedury głosowania.  Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały w sprawie zaopiniowania przez Radę Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy sprawozdania z realizacji sprzedaży lokali mieszkalnych w trybie bezprzetargowym w 2009 roku? 
za – 23 osoby

przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób

Stwierdzam, iż Rada uchwałę przyjęła jednomyślnie.

Ad. 8
Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców




  




  (druk nr 247)
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Proszę Pana Burmistrza Okońskiego o przedstawienie projektu uchwały.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Szanowni Państwo, w imieniu Zarządu pragnę przedstawić Państwu radnym do zaopiniowania dwa wykazy lokali użytkowych  przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców. Pierwszy lokal usytuowany jest przy 
ul. Czerniakowskiej 27 nr 213, zaś następny to lokal nr 35 usytuowany przy ul. Klarysewskiej 60. Oba lokale uzyskały odpowiednią punktację, zgodnie z zarządzeniem Prezydenta 
i w chwili obecnej jest to pierwszy etap procedury sprzedaży. Jest to samo przeznaczenie tych lokali do dalszej procedury sprzedaży, z którą wiąże się wycena i szereg innych czynności. Bardzo proszę o pozytywne zaopiniowanie tych dwóch wykazów. Dziękuję. 

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radna Teresa Lewandowska – Przewodnicząca Komisji Gospodarki Komunalnej 
i Inżynierii Miejskiej przedstawiła pozytywną opinię Komisji do projektu uchwały. 

Radny Stanisław Pietrzak – Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów przedstawił pozytywną opinię Komisji do projektu uchwały. 

Radny Adam Ciesielski  – Przewodniczący Komisji Rozwoju i Polityki Gospodarczej przedstawił pozytywną opinię Komisji do projektu uchwały. 

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w dyskusji na temat tej uchwały? Nie widzę, w związku z tym przechodzę do procedury głosowania. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały Rady Dzielnicy Mokotów m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców?

za – 23 osoby

przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób

Stwierdzam, że uchwała została przyjęta jednomyślnie. 

Ad. 9
Uchwała Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców




  



  (druk nr 251)

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Proszę Pana Burmistrza Okońskiego o przedstawienie projektu uchwały.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Szanowni Państwo, w imieniu Zarządu Dzielnicy Mokotów proszę o pozytywne zaopiniowanie wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży w drodze bezprzetargowej na rzecz ich dotychczasowych najemców. Wykaz ten obejmuje 28 pozycji. Wszystkie lokale są szczegółowo opisane. Wykaz ma charakter tabelaryczny i znalazły się 
w nim wszystkie niezbędne informacje. Bardzo proszę o pozytywne zaopiniowanie tego wykazu. Dziękuję bardzo.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji.

Radny Stanisław Pietrzak – Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów przedstawił pozytywną opinię Komisji do projektu uchwały. 

Radna Teresa Lewandowska – Przewodnicząca Komisji Gospodarki Komunalnej 
i Inżynierii Miejskiej przedstawiła pozytywną opinię Komisji do projektu uchwały. 

(Przedstawione opinie stanowią załącznik do protokołu).

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w dyskusji? Nie widzę, 
w związku z tym przechodzę do procedury głosowania nad uchwałą Rady Dzielnicy 
w sprawie zaopiniowania wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży 
w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemców. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem uchwały? 
za – 22 osoby

przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób

Stwierdzam, że Rada uchwałę przyjęła jednomyślnie. 
Ad. 10
Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie ataków Marvipol S.A. na radnych Dzielnicy Mokotów
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Stanowisko zostało wszystkim Państwu rozdane. Wnioskodawcą był Klub Radnych PiS. Czy ktoś z ramienia wnioskodawców chciałby zabrać głos?
Radny Witold Wasilewski

Po wcześniejszych konsultacjach chcielibyśmy zaproponować wprowadzenie autopoprawki, polegającej na wykreśleniu w ostatnim akapicie części zdania od słowa „zwłaszcza”. Proponujemy wykreślenie sformułowania „zwłaszcza gdy działania władz w tym zakresie wzbudzą uzasadnione wątpliwości.”

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Czy ktoś chciałby zabrać głos w dyskusji? Ponieważ formalnie wnioskodawcą był Przewodniczący Rady, a Klub Radnych PiS był inicjatorem, w związku z tym zapytam Pana Przewodniczącego, czy zaproponowaną zmianę zgłasza jako autopoprawkę?
Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, zgłaszam tą autopoprawkę.

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos w dyskusji? Nie widzę. Poddaję pod głosowanie Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotów m.st. Warszawy w sprawie ataków Marvipol S.A. na radnych Dzielnicy Mokotów, zgodnie z rozdanym drukiem. Kto z Państwa radnych jest za podjęciem Stanowiska?
                                                                za –  23 osoby
przeciw – 0 osób

wstrzymało się – 0 osób
Stwierdzam, że Stanowisko zostało przyjęte jednomyślnie. 

Ad. 11 

Interpelacje i zapytania radnych

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Czy ktoś z Państwa radnych chciałby złożyć interpelację lub zadać pytanie? Proszę bardzo Pani radna Hanna Brózda.

Radna Hanna Brózda zgłosiła interpelację w sprawie wywozu śniegu stanowiącego zagrożenie zalaniem budynku mieszkalnego przy ul. Olesińskiej 6. 

(Zgłoszona interpelacja została złożona na arkuszu interpelacyjnym radnego).

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy ktoś z Zarządu odpowie na bieżąco?
Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Szanowna Pani radna, sprawę tą dokładnie zbadamy, ponieważ musimy ustalić czy jest to teren, który jest w zarządzie Miasta czy w zarządzie ZGN-u , to oczywiście odpowiemy dość szybko na piśmie. Dyrektor Albiński już na początku okresu zimowego, dostał ode mnie polecenie na piśmie, aby w sposób szczególny wszystkie komórki ZGN odpowiedzialne za stan techniczny i bezpieczeństwo mieszkańców, podejmowały działania skierowane na usuwanie zagrożeń z uwagi na duże opady śniegu, które jakie za sobą niosą skutki, to nie muszę o tym mówić, bo byliśmy świadkami bardzo różnych trudnych sytuacji. Pełnomocnicy Miasta również dostali polecenie zainteresowania się tym tematem w budynkach wspólnot mieszkaniowych. Dziękuję bardzo.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy jeszcze ktoś z Państwa radnych chciałby złożyć interpelację lub zadać pytanie? Proszę bardzo Pani radna Teresa Lewandowska.

Radna Teresa Lewandowska zgłosiła interpelację w sprawie zakupu specjalistycznego sprzętu do odśnieżania.
(Zgłoszona interpelacja została złożona na arkuszu interpelacyjnym radnego).
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pan Burmistrz.

Pan Grzegorz Okoński – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów

Oczywiście przeanalizujemy to co Pani radna nam wskazuje, natomiast większość prac związanych z odśnieżaniem terenów wewnętrznych jest zlecona zewnętrznym firmom prywatnym. Być może Pani uwaga wymaga lepszego wyegzekwowania zapisów tych umów, ale przeanalizujemy ewentualnie taką możliwość zakupu i wsparcia dozorców, którzy są pracownikami ZGN-u. Na złożoną propozycję udzielimy odpowiedzi na piśmie.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pani radna Iwona Gajewska.

Radna Iwona Gajewska 

Korzystając z okazji trwającej rozmowy nt. odśnieżania chciałam zwrócić uwagę, że na Służewcu od czasu pojawienia się pierwszych opadów śniegu, jest nieodśnieżony chodnik łączący ul. Orzycką i Rzymowskiego, na wysokości DK „Kadr” i Orzyckiej nr 6. Z tego chodnika korzystają ludzie starsi idący do przychodni zdrowia i robiący zakupy na pobliskim bazaru. Jest tam błoto pośniegowe, zamarznięte, następnie przysypane kolejną warstwą śniegu, co jest bardzo niebezpieczne. Nie wiem, do kogo należy ten teren, kiedyś próbowałam to ustalić, ale nie otrzymałam jasnej odpowiedzi. Natomiast bardzo często nie jest on w takim stanie, jak powinien być. Bardzo bym prosiła o interwencję, ustalenie, do kogo należy ten teren, ewentualnie interwencję, żeby właściciel tego terenu odśnieżył ten chodnik. Dziękuję.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, odpowiedź zostanie udzielona na piśmie. Bardzo proszę Pan radny Filip Flisowski.

Radny Filip Flisowski
Mam szanowni Państwo krótkie pytanie. Zwróciła się do mnie uczelnia wyższa, prywatna, która na terenie Mokotowa ma swoją siedzibę. Uczelnia w swoich szeregach ma wielu uczniów niepełnosprawnych fizycznie, poruszających się na wózkach inwalidzkich, jednocześnie zajmuje stary budynek, najprawdopodobniej zabytkowy i ma problem 
z przebudowaniem schodów. Potrzebuje windy, która będzie przenosiła wózek 
z niepełnosprawnymi z parteru od wejścia na pierwsze piętro. Ich pytanie jest następujące, czy jest możliwość otrzymania dofinansowania do tego projektu z Urzędu Miasta, z Urzędu Dzielnicy. Wiem, że PEFRON ma taki program, ale to dofinansowanie jest udzielane przez jednostki samorządu terytorialnego. Pytanie jest, przez jakie jednostki, Dzielnicę, czy m.st. Warszawa. Poproszę o odpowiedź na piśmie. 

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, odpowiedź zostanie udzielona na piśmie. Bardzo proszę Pani radna Agata Klepaczko.

Radna Agata Klepaczko 

Mam pytanie, jakie są wnioski podkomisji ds. szkoły sportowej przy ul. Piaseczyńskiej. Nie wiem, czy tak się ta podkomisja formalnie nazywa, czy ma też inną nazwę. Chciałabym wiedzieć, czy zostały sformułowane jakieś wnioski i w jaki sposób Zarząd te wnioski skonsumował, do jakich wniosków doszedł sam i jakie podjął decyzje? 
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pani Przewodnicząca Hanna Brózda.

Radna Hanna Brózda
Na połączonym posiedzeniu Komisji Oświaty i Komisji Kultury i Sportu powołaliśmy zespół, który miał monitorować prace Zarządu. Zarząd podjął się działań. Ostatnio w obecności Pana Przewodniczącego Komisji Kultury, Sportu i Turystyki rozmawiałam z Przedstawicielami Zarządu. Za chwilę oddam głos Panu Burmistrzowi, bo rzeczywiście sprawy są bardzo zaawansowane i nie musimy się martwić o edukację dzieci w tym roku, o czym mówili tutaj rodzice i co było głównym problemem, a co do przyszłości funkcjonowania we właściwych warunkach Zespołu Szkół Sportowych, to na ostatnim posiedzeniu Komisji rozmawialiśmy 
o remoncie dachu w tej szkole, wymianie podłóg. Są zabezpieczone środki i rzeczywiście  
w tym roku zadania modernizacyjno remontowe będą prowadzone na większą skalę, jeśli chodzi o placówki oświatowe. Natomiast nadal cierpimy na brak środków finansowych 
w stosunku do zakresu zadań. 
Radny Piotr Kremplewski

Zostały przeprowadzone przez Zarząd, a dokładnie przez Burmistrza Skolimowskiego, rozmowy z Warszawianką, która zadeklarowała udostępnienie wszystkich swoich obiektów. Zarząd jest gotowy ponieść związane z tym dodatkowe koszty. Sprawa jest w rękach Pani Dyrektor, która musi podpisać z Warszawianką umowę. Nie przewiduje się budowy prowizorycznej hali sportowej, gdyż jest to za duży wydatek. Szkoła powstała od razu 
z myślą, że jej bazą będzie Warszawianka.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pan Burmistrz.

Pan Krzysztof Skolimowski – Zastępca Burmistrza Dzielnicy Mokotów
Pani Dyrektor kończy ustalanie zasad na jakich szkoła będzie współpracować z Klubem Warszawianka. Chodzi o wykorzystanie obiektów Klubu, które są w stanie bardzo dobrym. będzie to się wiązać z pewną odpłatnością ze strony szkoły i tutaj naszą rolą będzie zabezpieczenie środków w budżecie szkoły na pokrycie tych wydatków. Zaproponowane stawki nie są wygórowane, biorąc pod uwagę ceny rynkowe najmu pomieszczeń, także dzieci będą mieć zapewnione dobre warunki szkolenia sportowego. Jeśli chodzi o kwestię remontu, to będzie remontowany dach i podłogi, czyli to co było zaplanowane. Od 40 lat założeniem utworzenia szkoły sportowej w tym miejscu było to, że będzie ona współpracować z Klubem Sportowym Warszawianka i będzie wykorzystywać obiekty Warszawianki.  Odległość pomiędzy szkołą a tymi obiektami wynosi niecałe pół kilometra. W warunkach zimowych obserwowałem jak są prowadzone zajęcia i byłem zaskoczony jakością tych obiektów, którymi Warszawianka dysponuje. Dziękuję. 
Radna Agata Klepaczko 

Czegoś jednak nie rozumiem. Jeśli chodzi o remont dachu i remont podłóg, to jest to decyzja, która już dawno zapadła. Po co powoływaliśmy zespół, który składał się z czterech osób. Nie wiem czy spotykał się on w pełnym składzie, żeby podjąć jakieś decyzje. Na czym polegała rola zespołu? Punkt dojścia jest równy punktowi wyjścia, mianowicie pozostaliśmy w jakimś zupełnym minimum tzn. remoncie podłóg i dachu. Na czym polegała ta praca pomocnicza 
i rozpoznawanie sytuacji tej szkoły? Wspomniał Pan Burmistrz o Warszawiance, ale wiadomo jaka jest sytuacja z Warszawianką. Jest to sytuacja dość zmienna. Dziś można negocjować z warszawianką dobre warunki, ale jutro już to będzie niemożliwe, a oprócz tego sytuacja szkoły sportowej bez dobrego zaplecza sportowego jest bardzo kiepska, bo jak ona może konkurować  z innymi szkołami, które nie będąc szkołami sportowymi mają dużo lepsze hale sportowe?

Radny Piotr Kremplewski

Proszę Państwa, na połączonym posiedzeniu Komisji, zespół był powołany po to, aby dopilnować, żeby w tym roku był przeprowadzony remont i żeby Warszawianka udostępniła właściwe pomieszczenia. I wcale nie jest to punkt wyjścia zero. Na tej sali przedstawiciele szkoły i rodziców mówili o tym, że Warszawianka nie chce udostępnić, że udostępnia sale 
z dziurawym dachem. Ponieważ porozumienie z Warszawianką nastąpiło już przy pierwszej rozmowie, to dalsza praca zespołu i spotkania mijały się z celem. Co do tego, że szkoła nie powinna funkcjonować bez dobrego zaplecza, to wszyscy się zgodziliśmy, ale ma ona zaplecze w postaci Warszawianki. Gdyby tego zaplecza nie miała, należałoby w innym miejscu zlokalizować szkołę sportową. Dziękuję. 
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pan radny Radosław Sosnowski

Radny Radosław Sosnowski

Na dzisiejszej sesji byłem świadkiem takiej dość śmiesznej wypowiedzi Pana Przewodniczącego Kremplewskiego. Oczywiście mówię tu o śmieszności wypowiedzi, bynajmniej nie o śmieszność osoby. Ta wypowiedź brzmiała mniej więcej tak, że my po to głosujemy kolejne stanowisko w sprawie Jeziorka czerniakowskiego, aby Pani Prezydent się o tym dowiedziała i zwróciła na to uwagę. ja rozumiem, że Pani Prezydent nie wie nic na temat Jeziorka Czerniakowskiego, pomimo, że kilkudziesięciu mieszkańców okolic 
ul. Bernardyńskiej spotkało się z Dyrektorem jednego z Biur Pani Prezydent i pomimo tego, że tej problematyce było poświęconych kilka programów telewizyjnych Telewizji Warszawskiej. Że ten zespół ma działać w ogóle fikcyjnie, to było to oczywiste od samego początku, natomiast rozumiem, że teraz czekamy na to, żeby wydać jakieś kolejne stanowisko, żeby Pani Prezydent dowiedziała się czegoś na temat opłakanej sytuacji szkoły przy ul. Piaseczyńskiej. Panie Przewodniczący, mówię tu do Przewodniczącego Kremplewskiego oczywiście, po pierwsze ja Pana zapewniam, że rodzice z tej szkoły nie będą usatysfakcjonowani kolejną czczą obietnicą remontu dachu, która to obietnica dotyczy tej szkoły bodajże już od lat dwóch. Po drugie jak Pan wie, Warszawianka jest w tak opłakanym stanie, że ja nie jestem przekonany czy obecny Zarząd Warszawianki wie, co do tejże Warszawianki należy. Zresztą nie jestem także o tym przekonany, czy wie to dokładnie ktokolwiek w m.st. Warszawa. Rozumiem, że obietnice podejmowane dzisiaj pod pewną presją działań administracji Urzędu m.st. Warszawy, wpłynęły na tak miękkie stanowisko Klubu Warszawianka. Obietnice dawane dzisiaj moim zdaniem tak naprawdę nic nie rozwiązują, ponieważ w żaden sposób nie zobowiązują tego Zarządu do jakiegokolwiek działania na rzecz szkoły w przyszłości. Po trzecie, z tego co wiem, stanowisko rodziców jest bardzo proste. Im jest potrzebny dobry obiekt. Oni nie chcą być ciągle uzależnieni. Ich to 
w żaden sposób nie satysfakcjonuje. A to, że żaden obiekt tam nie będzie budowany i jest to tak rzucane sobie bez żadnej argumentacji i sugerujące, że nie ma w tym głębszego przemyślenia, to po prostu jest jedynie okazanie lekceważenia dla tych ludzi z Pańskiej strony, co zresztą nie jest po raz pierwszy. Dziękuję bardzo.
Radny Piotr Kremplewski
Na temat śmieszności swojej wypowiedzi nie będę polemizował. To jest zadnie Pana radnego i jest do niego w pełni uprawniony. Natomiast co do meritum, to temat ten był przedyskutowany na połączonym posiedzeniu Komisji. Nie może tam powstać obiekt sportowy, przeznaczony tylko dla tej szkoły z uwagi na to, że są roszczenia do terenu. Oczywiście na razie nie może, co nie wyklucza, że on kiedyś powstanie. Wtedy na tym wspólnym posiedzeniu padło zobowiązanie z naszej strony, że zapewnimy pewne minimum: Warszawiankę i remont. Proponuję Panie radny, żeby zarzucać nam czcze obietnice, dopiero wtedy, gdy tego nie będzie. Jak na razie Zarząd dotrzymuje słowa. Zarząd Warszawianki się zobowiązał. Jeżeli dojdzie do sytuacji o jakiej Pan mówi, że Zarząd Warszawianki nie będzie władał tym obiektem, to wtedy będziemy się nad tym zastanawiać. Na razie dysponuje tym obiektem i wszystkie obietnice, które były składane nie były czczymi obietnicami, tylko obietnicami realnymi. Obietnicami na ten rok i może Pan nas potem z tego rozliczyć. Na razie nie może Pan mieć pojęcia o tym, czy one były czcze czy prawdziwe. Dziękuję.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, proszę Pan radny Radosław Sosnowski

Radny Radosław Sosnowski

Panie Przewodniczący z całym szacunkiem, z tego co mi wiadomo, to remont dachu tej szkoły miał się odbyć w zeszłym roku bądź dwa lata temu. Powstał Zespół, który nie obradował, ponieważ miał być jedynie fasadą dla tych dziwnych obietnic i dziwnych działań. Dziękuję.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Szanowni Państwo, jeśli ta dyskusja miałaby nadal trwać, to żeby przeniosła się ona na forum Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zgłosić kolejną interpelację bądź zapytanie? Bardzo proszę Pan Przewodniczący Witold Wasilewski. 

Radny Witold Wasilewski

Była zgłaszana prośba rodziców o halę. Składałem interpelację w tej sprawie i otrzymałem odpowiedź za którą dziękuję, że Zarząd wypracowuje stanowisko w tej sprawie. Rozumiem, że zostało wypracowane stanowisko negatywne, że nie będzie tam tej hali tymczasowej.
Pan Jan Rasiński – Burmistrz Dzielnicy Mokotów

Panie Przewodniczący, Panie  radny. Nie mamy w budżecie środków, które można byłoby przeznaczyć na budowę hali, tym bardziej, że rzeczywiście można byłoby każdej szkole pozazdrości dostępu do obiektów, które są na Warszawiance i to niezależnie od tego  jaki los w przyszłości będzie czekał Warszawiankę: czy ona będzie Klubem czy innym podmiotem, obiekty zostaną. I rzeczywiście naszą rolą i rolą Dyrekcji szkoły będzie to, żeby zabezpieczyć możliwość korzystania ze wszystkich obiektów, które są w tej chwili w posiadaniu Warszawianki, a jest ich sporo i są one różnorodne. Udostępnienie ich w pełni zaspokoi potrzeby szkoły w zakresie różnych form treningu od sportów halowych po wszelkie zajęcia na wolnym powietrzu. W tej chwili, w tym roku i w przyszłym roku nie będzie w budżecie środków takich, które pozwoliłyby na budowanie hali tymczasowej. To nie jest wydatek 10 tys. zł, ale są to już miliony, nawet przy hali tymczasowej. Należy pamiętać o tym, że taka hala będzie eksploatowana i trzeba ją będzie utrzymywać. Dziękuję bardzo.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze złożyć interpelację bądź zadać pytanie? Nie widzę. Przechodzimy do punktu 12.
Ad. 12
Wolne wnioski

Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Bardzo proszę Pani radna Maria Rosołowska.

Radna Maria Rosołowska
W związku z przyjętym stanowiskiem, mam prośbę do Pana Przewodniczącego, aby to stanowisko rozesłać według takiego rozdzielnika, jak były rozsyłane pomówienia przeciwko nam. Dziękuję bardzo.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zabrać głos w tym punkcie? Bardzo proszę Pan Przewodniczący.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów
Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. W odpowiedzi Pani Przewodniczącej oczywiście roześlemy to stanowisko. Jeśli Wydział Obsługi Rady nie posiada tych danych, to poproszę Panią o ich dostarczenie. Z Wydziału Obsługi Rady otrzymali Państwo radni PiT-y i wzory oświadczeń majątkowych, które do końca kwietnia należy odpowiednio wypełnione zwrócić. Wkrótce wejdzie w życie nowy Statut Dzielnicy, który opiniowaliśmy. Nie ze wszystkimi rozwiązaniami się zgadzaliśmy. Zachęcam do zapoznania się z tymi zapisami, gdyż z chwilą wejścia w życie będziemy musieli procedować zgodnie z tym statutem. Zawiera on również elementy, które zazwyczaj pojawiały się w regulaminach pracy Rady i Komisji. Dziękuję bardzo.
Radny Miłosz Górecki - Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Mokotów

Dziękuję bardzo, czy ktoś z Państwa jeszcze chciałby wystąpić z wnioskiem? Nie widzę.

Ad. 13
Zamknięcie obrad LIII Sesji

Dziękuję Państwu bardzo. Zamykam obrady LIII Sesji Rady Dzielnicy.
(Nagranie z przebiegu obrad na dwóch kasetach magnetofonowych stanowi załącznik do protokołu).
Protokolant
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