Protokot
z obrad VIl Sesji Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Vgaawy
w dniu 20 lipca 2007 .

Sesja Rady Dzielnicy odbyfa esiw sali sesyjnej Urgmu Dzielnicy Mokotéw przy
ul. Rakowieckiej 33. Obradom przewodniczyt Przewozity Rady Maciej Ra
Na sekretarza obrad zostat wyznaczony radny Fligpwski.

(Listy obecngci stanowi zalzcznik do protokotu z obrad VIII Ses;ji).

Ad. 1
Otwarcie obrad VIl Sesiji.

(Porzdek obrad VIII Sesji Rady Dzielnicy Mokotow stanpaticznik do protokotu).

Przewodniczicy Rady
Witam wszystkich Pa@stwa bardzo serdecznie i otwieram obrady VIl s&gdy Dzielnicy

Mokotow. Czy mag Paistwo uwagi do pordku obrad VIII sesji Rady Dzielnicy Mokotow?

Radny Piotr Kremplewski

Klub Radnych Platformy Obywatelskiej prosi o uzupehie poradku obrad o przycie
stanowiska w sprawie wspotpracy Rady Dzielnicy Moko i jej organow z jednostkami
organizacyjnymi Urgdu m.st. Warszawy oraz ochrony Skarpy Warszawski€jarku
Arkadia.

Przewodniczicy Rady

Czy s jeszcze jakie inne uwagi do pordku obrad? Nie widz Proponug by stanowisko
w sprawie wspotpracy Rady Dzielnicy Mokotéw i jejrgandédw 2z jednostkami
organizacyjnymi Urgdu m.st. Warszawy oraz ochrony Skarpy Warszawslkaeyku Arkadia
wpisa jako punkt 5. Kto z Rai Panow jest za wprowadzeniem do poiku obrad jako

punktu 5 Stanowiska Rady Dzielnicy Mokotow w/w spief?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczamgze projekt stanowiska zostat wprowadzony do pdka obrad jako punkt 5.



Ad. 2
Przygcie protokotu z obrad VII Sesji.

Przewodniczicy Rady
Czy ktas ma uwagi dotycxe protokotu z obrad VIl sesji Rady DzielnicyZlJaie, to kto
z Paistwa radnych jest za przgjem protokotu z obrad VII Sesji Rady Dzielnicy?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato g — 0 radnych

Stwierdzamze protokot z obrad VI Sesji zostat przty.

Ad. 3
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w agie opinii Rady Dzielnicy

Mokotow m.st. Warszawy do zmian w gedniku Dzielnicy Mokotéw do budtu

m.st. Warszawy na 2007 r. (druk nr 58)

Przewodniczicy Rady

Prosz przedstawiciela wnioskodawcOw o przedstawienigeita uchwaty.

Pani Helena Kwiatkowska — Gtéwna Ksggowa Dzielnicy Mokotow

W przedstawionym projekcie uchwaty proponujemy zmaie dziatach 801 i 854 tPOswiata
i wychowaniei Edukacyjna opieka wychowawczamiany te zostaty dokonane na wniosek
dyrektoréw placowek @viatowych. Przenosimyrodki z rozdziatuswietlice szkolne do
rozdziatu szkdt podstawowych $o srodki, ktore byly przeznaczone w Szkole Podstawowej
nr 260 na wynagrodzenia i pochodne. Przenoszooéki do szkoét podstawowycheta
wydatkowane na zatrudnienie na zpstwo dozorcéw w okresie wakacyjnym. Na wniosek
Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 15ibdki z rozdzialu pomoc materialna dla uczniéw na
przeznaczone zostaly na zkézenie wydatkow na zakup mebli, na wypesae tej szkoty.
Ponadto w rozdziale Gimnazja na wniosek Dyrekto@wmnazjum nr 1 i nr 11 z wydatkow
rzeczowych przenosimyrodki na wypta¢ stypendiow dla uczniéw za dobre wyniki w nauce
do rozdziatu 85415 stypendia. Rownie rozdziatu 801 na wniosek Dyrektorow szkoét nr 33,
nr 212, nr 271 i nr 307 przenosindyodki na wyptaty stypendiow dla uczniéw za dobre

wyniki w nauce. Ponadto proponujemy zmiany w dziKl@tura i ochrona dziedzictwa



narodowego Proponujemy tutaj zwkszenie dotacji dla Shewskiego Domu Kultury
w ogoélnej kwocie w wysokai 100 tys. zt. Z tyme kwota w wysokéci 11 200 zi.
przeznaczona bytaby na wyneje dodatkowej powierzchni w szkolenta, 65 tys. zt. na
organizac} Festiwalu Piosenki Artystycznej ,Poetycka Doline23 800 zt. na Konkurs
pianistyczny dla profesjonalistow i amatoréw Belar®®k — muzyka korzeni. Kwet
w wysokaci 100 tys. zh, ktéy proponujemy przeznacZyna zwekszenie dotacji dla

Stuzewskiego Domu Kultury proponujemy zréwnawya srodkami wyréwnawczymi.

Przewodniczicy Rady
Dzigkuje, poprosz o przedstawienie opinii Komisji.

Radny R. Grodeckiprzedstawit pozytywsopinic Komisji Budzetu i Finansow.
Radny R. Sosnowskprzedstawit pozytywsopinic Komisji Kultury Sportu i Turystyki.
Radna H. Brézdaprzedstawita pozytywnopinig Komisji Oswiaty.

(przedstawione opinie stanayzakcznik do protokotu).

Przewodniczicy Rady

Czy s stanowiska Klubow w tej sprawie? Nie wgdZCzy ktg z Pastwa radnych chciatby
zabr& glos w tej sprawie? Nie widz w zwiagzku z tym przechodzimy do gtosowania.
Kto z Pa i Pandw radnych jest za przgjem uchwaly Rady Dzielnicy m.st. Warszawy
w sprawie opinii Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Waaszy do zmian w zatzniku Dzielnicy

Mokotéw do budetu m.st. Warszawy na 2007 r. zawartym w druku8® 5

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — O radnych

Oswiadczamgze przyglismy w/iw uchwad.

Ad. 4
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w agie opinii Rady Dzielnicy

Mokotow m.st. Warszawy do projektowanego statutstiwWarszawy. (druk nr 59)

Przewodniczicy Rady
Prosz Przewodnicacego Komisji Samorgdowej 0 przedstawienie opinii.



Radny Marek Dabkowski
Komisja Samorgzdowa nie wydata opinii w sprawie projektowanego t@&ta miasta
stotecznego Warszawy.

(przedstawiona opinia stanowi zaknik do protokotu).

Przewodniczicy Rady

Czy s stanowiska kluboéw w przedmiotowej sprawie?

Radny Piotr Kremplewski
Klub Platformy Obywatelskiej wnioskuje o pozytywreaopiniowanie projektu statutu
Z nastpujacymi uwagami:

1. Propozycja skrécenia czasu odpowiedzidnikow Miasta z 30 do 14 dni.

2. Uzupetnienie opinii o punkt: W zwzku z planowanym wdé@niem nowego statutu
Miasta Stotecznego Warszawy Rada Dzielnicy Mokot@wraca uwag na
konieczné¢ pilnego opracowania Regulaminu gdo Miasta, Regulaminéw
Dzielnic, Statutow Dzielnic, uchwat kompetencyjnychinnych niezlednych dla
wiasciwego wdraenia dokumentow.

(Zgtoszony wniosek przez Klub PO stanowi@atik do protokotu)

Przewodniczicy Rady

Rozumiemze poprawki kda zgtoszone na gimie.

Radny Remigiusz Grodecki
STANOWISKO

Klubu Radnych Prawa i Sprawiedligg w Radzie Dzielnicy Mokotow

w sprawie projektu Statutu Miasta Stoleczneqo Weawsz przestanego do zaopiniowania

Radzie Dzielnicy Mokotéw z UchwaRady Miasta z dnia 12 lipca 2007 r.

Statut m.st. Warszawy winien, w zgodzie z ustamarszawsk, uregulowa catoksztatt
najwazniejszych zagadniezwiazanych z ustrojem miasta, utatwiajsprawne zaegizanie
wielkim organizmem miejskim Stolicy. Najumiejsz spraw pozostaje uregulowanie statusu
Dzielnic. Dokument przestany przez PrzewodmigzRady Warszawy nie wypetnia tego
zadania nawet w minimalnym stopniu. Nie tylko nipisoje relacji pomidzy Miastem
(gmina na prawach powiatu) a jego Dzielnicami, ale popravierdzenie,zi w zakresie ich

kompetencji pozostajjedynie zadania niezastezme dla Miasta, bez opisu tych zaskete



stwarza sytuagj ekstremalnej niestabildoi w dziataniu Dzielnicy. ROwnocZeie otwiera

w Statucie furtki do nadawania catkowiciezngch uprawni@ poszczegélnym Dzielnicom,
kreuje sytuaaj, w ktérej w Warszawie me pojawt sie kilkkanacie Dzielnic dysponuagcych
réznymi ilosciowo i jakagciowo kompetencjami. Kompetencje tedb zalezne od kapryséw
rzadzacych. Wywotana wprowadzeniem utomnego Statutu dowsol i arbitralngé

w rozdziale zada i uprawniéh nadanych Dzielnicom dotknie niestety miesu@av
Warszawy. Zmniejszy siefektywn@¢é samorzadu i obniy jakos¢ obstugi Warszawiakéw
w urzedach. Obecna Prezydent i zwgska w wyborach Platforma Obywatelska obiecywata
wyborcom c& zupetnie innego — szybkie uchwalenie kompletnegatuBi Miasta,
uwzgkdniajpcego szeroki zakres kompetencji Dzielnic. Tymczassamiast obiecanego
statutu miasta otrzymujemy do zaopiniowania graiesk regulamin Rady Warszawy,
z kilkoma tylko ekskursami ku problematyce ustragpwiasta. Dokument petny jest zapiséw
0 sposobach dyscyplinowania radnych Rady Warszaveglajcych s¢ by¢ maze do
umieszczenia w regulaminie pracy tej Rady, ale eano nie w dokumencie oldlanym
szumnie przez jego twoércéw jako konstytucja miejsRaok tych émieszajcych autoréw
tekstu, a przy okazji niestety i igeStatutu Miasta, dywagacji regulaminowych, projekt
zawiera te niestety zasadnicze, zuabsolutnie nie humorystyczne, a za to bardzo
niebezpieczne dla funkcjonowania samdiz warszawskiego wady. Radni Prawa
i Sprawiedliwaci stwierdzili w tekcie blisko siedemdziegi wad i bedow merytorycznych
oraz redakcyjnych, magych w wielu wypadkach rodzifatalne dla Warszawy skutki.
Dyskwalifikuje to przestany do zaopiniowania RadR&elnicy projekt Statutu Miasta. Fakt,
iz tak poraajaca ilos¢ bledoéw pomieszczona zostata w d¢ele nieopisuicym kluczowych dla
samoradu warszawskiego kwestii, przgkza o uznaniu projektu zaréwno za nietivay do
uchwalenia, jak rownie nienadajcy sk do dalszej pracy i karze widZigego miejsce
w gabinecie jurystycznych kuriozOw. Bardzte sk statlo, ze Rada Miasta postanowita
skierow& projekt Statutu do zaopiniowania w okresie urlogow Traktujemy ¢ decyzg
jako nieracjonala i nieodpowiedziala. Papiech, w jakim opracowano projekt Statutu
zawayt niewatpliwie na jego jakéci. Liczne uwagi i proponowane przez Klub Radnych
Prawa i Sprawiedliweei zmiany do Statutuswiadcz, ze tekst Statutu nie zostat
dopracowany.

Klub Prawa i Sprawiedlingei negatywnie opiniuje ten szkodliwy dla Warszawgjekt.
(Stanowisko Klubu PiS stanowi zetnik do protokotu).



Radna Hanna Brézda
STANOWISKO
Klubu Radnych Lewicy i Demokratow

w sprawie opinii do projektu statutu m.st. Warszawy

Klub Radnych Lewicy i Demokratéw stwierdzze przekazany radom dzielnic do
zaopiniowania projekt statutu m.st. Warszawy standepetnienie Ustawy Warszawskiej
z dnia 15 marca 2002 roku.

Zbyt dlugo utrzymywane przez wiladze PiS centrahaezdzanie Stolig miato
negatywny wptyw na funkcjonowanie Mokotowa i bytgiazliwe dla jego mieszkadow.

Klub Radnych Lewicy i Demokratéw bardzo wnikliwpezeanalizowat projekt statutu,
a swoje spostrzenia | uwagi przekazat Przewodmicemu dzielnicowe] Komisiji
Samoradowej celem ich uwzgtinienia w opinii Rady Dzielnicy Mokotow.

Radni Lewicy i Demokratow uwaja, ze przekazanie jednostkom pomocniczym
czesci kompetencji pozwoli na sprawniejsze podejmowatéeyzji w zakresie dziatlana
rzecz zaspokajania zbiorowych potrzeb wspoélnotysekeicOw dzielnicy. Radni popieraj
m.in. przekazanie do dzielnic prawa decydowaniekalhych inwestycjach, pozwoleniach na
budowe, najmu i sprzeds lokali komunalnych, a tale zaradzania dzielnicowymi
placéwkami éwiaty i wychowaniaztobkami, grodkami kultury, sportu i rekreacji.

Przedstawiony projekt statutu — zdaniem radnycld L+ jest dowodem na
wprowadzenie decentralizacji i dziatagodnych z zasadami samaatncsci.

Klub Radnych Lewicy i Demokratébw Rady Dzielnicy Muow apeluje do Klubu
Radnych PiS o nieutrudnianie prac w zakresie udnalstatutu m.st. Warszawy. Zwraca Si
takze do Prezesa Rady Ministréw — Jarostawa Kaskiego, by w im¢ wiasciwie rozumianej
demokracji i pastwa solidarnego niezwiocznie paldjstosowne dziatania unilwiajace
petm realizacg zapisu Art. 11 przytoczonej ugj Ustawy Warszawskiej.

Klub Radnych Lewicy i Demokratow wnosi o wyemie przez Rad Dzielnicy
Mokotow pozytywnej opinii do projektowanego statutust. Warszawy, wraz z przgyymi
przez Rad Dzielnicy Mokotow poprawkami i uwagami.

(Stanowisko Klubu LiD stanowi za@iznik do protokotu).

Przewodniczicy Rady

Czy ktas z Pa i Panow radnych chciatby zaldrgtos w sprawie omawianego projektu?



Radny Marek Dabkowski
W imieniu Klubu PiS chcialem zgtasszereg poprawek.

(przedstawione poprawki stanawaakcznik do protokotu).

Radny Stanistaw Pietrzak
Jezeli dojdziemy do procedowania nad uchwalaniem zgtabvie poprawki. Cgs¢ moich

propozycji zawarta jest w materiatach opracowarpyez PiS.

Pan Marek Rojszyk — Radny m.st. Warszawy

Panie Przewodnigey, szanowna Rado; jakee bratem udziat przy tworzeniu tego statutu
bedac czionkiem Komisji Statutowe] Rady Miasta Stoleega Warszawy chciatem ¢si
odnies¢ do jednej z wypowiedzi. Ustyszatem, jakie fatablaitki ten statut mae przyniéé

dla Miasta. Myle, ze nie lzda one fatalniejsze nibrak tego statutu. Przez cztery lata nikt nie
zrobit nic z oséb, ktore politycznie wspieraty wiadmiasta w latach, 2002 — 2006 aby statut
byt uchwalony. Z drugiej strony wydaje mi ¢si ze absurdem nm@ by to,

ze z jednaj strony tak dtugo dzielnice musiaty czeka projekt statutu, z czego by wynikato,
ze Rada Miasta, czy Komisja Statutowa Rady Miastd4mgzle pracowata. A z drugiej strony
stysz, jaki to pagpiech panowat w pracach nad tym statutem i gdzaj jest logika i to
wiasnie jest absurd. Statut jest potrzebny dla MiastaleSznego Warszawy. Mg, ze
wystarczy okres czterech lat, gdy nie byto statgtly nie byty jasne reguty funkcjonowania
samoradu warszawskiego. Mie, ze w tej chwili mamy szagsaby ten stan tymczasowa,

ten stan bataganu po prostu przetwd/ydaje mi st, ze ten statut, jeeli chodzi o zasady
funkcjonowania samosglu postuluje przede wszystkim bardzozgldecentralizag] zada
miejskich. Jak zauwgcie Pastwo de facto jeeli chodzi o kompetencje dla dzielnic tg s
przekazane te wszystkie ktore samadrzgminny i powiatowy powinien wykonywa
Nieprzekazaneastylko te, ktore wynika z ustaw i ktére musi wykonywaMiasto. Zatem
nastpuje tutaj bardzo dalekodda decentralizacja zgodnie zresztpostulatami z kampanii
wyborczej zarowno Lewicy i Demokratow jakzteé postulatami Platformy Obywatelskie;.
Szybkie uchwalenie statutu, a Rada Miasta zrobiysikn, aby stalo gito jak najszybciej,
czyli jeszcze we wrzaiu. Apel o to, aby Premier jak najszybciej uzgbden statut jest jak
najbardziej na miejscu. Z&i to nasipi w ciagu 30 dni od momentu przekazania tego statutu
do Pana Premiera &drie to miato miejsce we wrgaiu to myle, ze w listopadzie Miasto

bedzie miato swaj konstytucg. Dziekuje.



Pan Robert Soszyski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow

Panie Przewodniazy, Szanowni Retwo chcialem zabéagtos w podwajnej roli zaréwno
jako Burmistrz Dzielnicy jak i cztonek Komisji Stabwej, ktéra opracowywata ten tekst.
Chciatbym zaapelowado Pastwa o przygcie uchwaly akceptagej projekt tego statutu. Nie
chae mierzy sie ze wszystkimi argumentami, ktére tutaj padly zgme na pewno padma
sali, ale rzeczywcie statut Miastu jest nieztnie potrzebny. Statut w przekonaniu Komisiji
Statutowej i wszystkich, ktorzy do tej pory mieloatiwos¢ pochylenia si nad nim wypetnia

te najistotniejsa czes¢ tego, czego od tego dokumentu oczekujemy od batdwma. Prosg
kiedy kedziecie Pastwo analizowali poszczegolne zapisy i poszczegpbpawki bré pod
uwag, ze pewne zapisy tego statutu i brak pewnych zapig&ivspowodowany zapisami
ustawowymi. Konstrukcja statutu musiatacbtaka zwiaszcza w zakresie przekazywania
kompetencji do dzielnic ze wzglu na pewnego typu ograniczenia ustawowe. Nie
przypadkiem, te pozostawiono pewne istotne decyzje dla pozostatyciejmy nadziej
szybko majcych pojawé sie dokumentow. W zanfje statut miat i tak chyba powinno &y
charakter konstytutywny. Natomiast #lisve zgodnie z ustawami oboyzujacymi
przesunicia wiadzy, czy przekazania pewnych petlnomocnictwewnej decezyjnwi
odbywa si¢ mogto za pomar zwykltych uchwat Rady Miasta Stolecznego Warszawy
zwanych od czaséw Gminy Centrum uchwatami kompejagmi. Podobnie jak pewne
sprawy reguly innego typu akty takie jak Regulaminy Organizaeyjorzdu Miasta

i miejmy nadzieje,ze szybko przyte przez Prezydenta i odpowiednio RaMiasta
Regulaminy Organizacyjne Wgaddw Dzielnic a péniej po przygciu Statutu Miasta — Statutu
Dzielnic. Nie ma przypadku w samej konstrukcji gtati w jego zapisach. Natomiast
po zapoznaniu i Komisji Samorzadowej z poprawkami zgtoszonymi przez Radnych,
z ktorymi zdizytem sk zapozna jest ju kwesth do uznania przez Rstwa, ktore z tych
zapiséw g do przygcia — odnosg sie do dokumentu, ktory przygotowali Radni Klubu PiS.
Tak jak przejrzatem te s&miziesiht kilka poprawek to niektére wydgjsie niezasadne,
niektére dyskusyjne, inne bynaze rzeczywdcie zasadne, poniewaiektore § niewatpliwe

i zdazylismy je omowe na Komisji. Niemniej jednak w moim przekonaniu zatznie od
tego czy uznacie je Rstwo za istotne lub nie istotne jednak wekgizasici wypadkdw nie
zmieniap istoty tego dokumentu. Rad&dzie nad tym dyskutowado czsci zapewne si
przychyli do czsci nie, ale zwracam Ratwa uwag, ze sam dokument obarczony takimi czy
innymi poprawkami jest istotny i w moim przekonamwypetnia t role, ktéra zostata przed

nim postawiona. Dzkuje.



Przewodniczicy Rady
Czy g jeszcze glosy w przedmiotowej sprawie?

Radna Matgorzata Szcesna

W imieniu Klubu Radnych LiD chciatabym zgtdsiniosek o wykréenie ze statutu jako
dokumentu urgdowego preambuty.

(przedstawiona poprawka stanowige#nik do protokotu).

Przewodniczicy Rady

Skoro nie ma wicej gtoséw, proponuje nagtujace procedowanie. Zanim przygimy do
podjcia opinii zgodnie z propozygjjaka padta na Komisji Samaxdowej proponuj ustalt
bysmy nasze ewentualne uwagi do projektowanego statamvarli w zadczniku do naszej
uchwaly. Czy jest zgoda na takie procedowanie? dNisz sprzeciwu, W§C przyjmug, ze
jest zgoda. Wszystkie zgtoszone poprawki musadd& pod gtosowanie. Niedole ustalat
kolejnasci przyjme kolejnas¢ zgtaszania poprawek. Przechodzimy do ustalania, teg s¢
znajdzie w naszym zgizniku do uchwaly opiniagej projektowany statut. Klub PO zgtosit
dwa wnioski tj. w 8§ 33 ust. 5 ktéry brzmi @dpowiedzi na interpelagjudziela s¢ na pkmie
w ciggu 30 dnizasgpi¢c 30 dni terminem 14 dni. Kto z Ra Pandw Radnych jest za

przyjeciem takiej uwagi do projektowanego statutu?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy przga taky uwag;.
Whniosek drugi by wprowad&iuwag; generala W zwgzku z planowanym wdieniem
nowego Statutu m.st. Warszawy Rada Dzielnicy Meokaa@raca uwag na konieczn
pilnego opracowania i przygia Regulaminu Urdu Miasta, Regulaminéw Dzielnic,
Statutow Dzielnic i uchwat kompetencyjnyho z Pastwa jest za wprowadzeniem takiego
zapisu jako uwagdo opinii?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy przgja taky poprawk.



Przechodzimy do uwag zgtoszonych przez Klub Prawprawiedliwdci. Tych uwag jest
dosy dwo, wicc kolejno led¢ poddawat je pod gtosowanie. Klub PiS proponuje
by w preambule dokokazmiany redakcyjnej istniggy zapis...stanowgcymi fundament
polskiego ustawodawstwa i zgodnie z.nizasapi¢ stowami ...stanowgcych fundament

polskiego ustawodawstwa i zgodnie z nimi jest to poprawka gramatyczna.

Radny Piotr Kremplewski

Czy mazna zaproponowanie gtosowanie poprawek natury stylistycznej, para nie jest to
przedmiotem gtosowania niezatge od tego co byny zagtosowali to powinno Bynapisane
poprawn, polszczyzn i przyjaé wszystkie poprawki o charakterze stylistycznyne ale
analizupc ich lingwistycznie, poniewanie jestémy do tego przygotowani. Przyj zasad

i wnies¢ uwagg, ze projekt statutu wymaga korekty stylistycznej.

Przewodniczicy Rady
Rozumiemze jest to wniosek. Czygakies uwagi do wypowiedzi Pana Przewodnicggo?

Radny Remigiusz Grodecki
Jestem sktonny przychylisic do tego stanowiska, ale z uzupetnieniem zgodnievagami
redakcyjnymi zgtoszonymi przez Klub Radnych PiS.

Radna Hanna Brozda
Chciatam w imieniu kolegi powiedzie ze te uwagi réwniz zostaly przekazane
Przewodniczcemu Komisji Samorgdowe]j i dotycz one stylistycznych poprawek i ta s

réwniez uwagi Klubu LiD.
Radny Piotr Kremplewski

Dlatego proponw przyjccie wszystkich uwag o charakterze stylistycznym. z&ftoy

wyszczegolni zgtoszonych przez PiS i LiD.
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Przewodniczicy Rady
Czyli 3 Paistwo za tymzeby w naszym zaézniku do opinii uwzgidni¢ wszystkie uwagi
redakcyjne zgtoszone przez Kluby PiS i LiD?
za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — O radnych
Druga uwaga zgtoszona przez PiS to zmiana merytogycot. § 2 pkt 10 istnigy zapis
Urzedzie Miasta — naly przez to rozuméejednostk organizacyja, przy pomocy ktorej
Prezydent ...zasgpi¢ Urzedzie Miasta — naly przez to rozumdieurzgd, przy pomocy
ktérego Prezydent..Czy Panie i Panowie radnj 8a przygciem takiej poprawki?

za — 9 radnych
przeciw — 13 radnych
wstrzymat si — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgip uwagi.
Trzecia poprawka dot. 8 4 ust. 3 istassj zapis...okrgla Rada Miastgproponowana zmiana

....ustala uchwata Rady MiastKto z P& i Pandw radnych jest za przgjem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsp uwagi.
Kolejna poprawka dot. 8 5 ust. 3 pkt 2 istaosj zapis Przewodniczcy Rady Miasta
proponuje si usurié. Kto z Pastwa radnych jest za przgiem proponowanej uwagi?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsip uwagi.
Kolejna uwaga dot. § 5 jest to uwaga szczegot®vak informacji w § 5 o tym, kto nadaje
Honorowe Obywatelstwo. Ta informacja pojawia dopiero w § 13 ust.3 pkt 18, a powinna
by¢ w 8 5, a w § 13 winna byjedynie powtorzonaKto z Pa i Panow radnych jest za
przyjeciem tej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 12 radnych
wstrzymato & — 2 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsgip uwagi.
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Uwaga sidédma dot. § 6zgest to uwaga szczegotowd. 8 6 mowa jest o tyrse wyr@nienie
LZastuzony dla Warszawy” przyznaje e¢si osobom fizycznym oraz jednostkom
organizacyjnym” Powstaje pytanie, czy przez ,jedRb®rganizacyjne” rozumie gites
osoby prawneKto z P& i Pandw radnych jest za wprowadzeniem takiej u®agi
za — 9 radnych
przeciw — 13 radnych
wstrzymat si — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8§ 6 ust. 1 jest to zmiana meygina. Istnigjcy zapis ...oraz jednostkom
organizacyjnym ...zaspi¢ ...oraz organizacjom ..Kto z Pa& i Panow radnych jest za
przyjeciem takiego zapisu?
za — 9 radnych
przeciw — 13 radnych
wstrzymat si — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna poprawka dot. 8§ 6 ust. 3 pkt 1 jest to pmyzja by usug zapisPrzewodniczcy
Rady MiastaKto z Pa i Panow radnych jest za przgjem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgip uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8 6 ust. 3 pkt 2 chodzi o ustiai zapisuWiceprzewodniexy Rady
Miasta.Kto z Pa i Pandw radnych jest za przgjem takiej uwagi?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato g — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8 7 ust. 2 stowana wniosek Prezydenta, Przewodnoego Rady
Miasta lub Wiceprzewodnigzego, komisji Rady Miasta lub grupy co najmniejra@nych
zashpi¢ stowami ..na wniosek Prezydenta, komisji Rady Miasta lub grap najmniej 5
radnych Kto z Pastwa radnych jest za przgjiem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato g — O radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
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Kolejna uwaga dot. § 10 ust. 1 jest to uwaga szs@pe@ by Dodaé punkt 13 w § 2
wyjasniajgcy co naley rozumié przez mieszikaa WarszawyKto z Pa i Pandw radnych jest
za przygciem takiej uwagi?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfa uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8§ 10 ust. 2 i 4 jest to uwagazsgotowa by stowa. w kadej sprawie
waznej...Dodaé nowy punkt w § 2 wyjaiajgCy co naléy rozumié przez spraw wang. Kto
z Pa i Panow radnych jest za wprowadzeniem takiej uwlagiahcznika?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgip uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8 11 ust. 4 zapi| take posiedzenia ich Komisjizaspi¢ ...a take
posiedzenia ich Komisji, o ilegone jawneKto z Pastwa radnych jest za przgiem takiej
uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgip uwagi.

Radny Remigiusz Grodecki
Chciatbym zwrdéat uwag kolegom radnym,ze glosujc za odrzuceniem tej poprawki
dopuszczaj taka sytuacg, ze w posiedzeniach poufnych czy tajnych magzestniczy

dowolne osoby.

Przewodniczicy Rady

Kolejna poprawka dot. § 13 ust. 2 i ust. 3 pkt & j® uwaga szczegdtowa maead, ze
w 8§ 13 ust. 2 wymieniong $rzy formy, w jakich Rada Miasta wygasw; wole: uchwaty,
stanowiska, ustalenia. Ragia te @ wyjasnione dopiero w 8 28. Wyaienia te dla
przejrzystéci zapisu powinny znadé sic w § 13. Ponadto zaproponowane raZn@nie nie
jest stosowane konsekwentnie. Np. ust. 3 pkt 2anmde do wykcznej widciwasci Rady

Miasta naléy ,ustalanie” wynagrodzenia i innychswiadczé& zwigzanych z prag
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Prezydenta. Zatem powstaje \igaie, ze taka decyzja jest fogmustalenia, podczas gdy
zgodnie z § 28 ustalenie dotyczyaeyhie,spraw procedowania na sesji(8 28 ust. 1 pkt 3).
Lepszy byilby zapis ,podejmowanie decyzjiKto z Pa i Pandéw radnych jest za
wprowadzeniem takiej uwagi do zeznika?

za — 9 radnych
przeciw — 13 radnych
wstrzymato g — 1 radny

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.

Radny Marek Dabkowski
Chciatbym st spyt& radcy prawnego czego dotyczy forma ustalenia. @rychodzi
o ustalenie kuluarowe? Rozumiem co to jest uchwstnowisko lecz co to jest ustalenie?

Prosz o wyjanienie tego pagia.

Pan Artur Granecki — Radca Prawny

Szanowni Pastwo, jezeli chodzi o samo sformutowanie czy wyraz ,ustaénio naley
skorzysté z wyktadni literalnej zamieszczonej w stownikizyka polskiego. Natomiastzeli
chodzi o pewne przykiady, a 8l ze o to chodzito Panu radnemu, to pragmzytoczy

§ 18 ust. 2 pkt 2 ustawy o samguizie gminnym gdzie do wytznej kompetencji rady gminy
nalezy m.in. ustalenie wynagrodzenia wojta. | to jeswwpa forma, ktéra jest prza

w ustawie w ktérej sirada gminy wypowiada.

Radny Marek Dabkowski

Rozumiem, ale w § 28 ust. 1 pkt 3 jest zapessRada Miasta wyrza swoi wole w formie
ustale: w sprawach procedowania na sesjczy to stowo ,ustalenie” ti sic od tego stowa
.W Sprawie ustalenia wynagrod?e Bo moim zdaniem jest to chyba nie donka

doprecyzowane.

Pan Artur Granecki — Radca Prawny

Jezeli chodzi o kwestie procedowania to jest to pcsfurdorma podjcia decyzji w okréonej
sprawie, nie probowatbym tu szukpewnego zwizku migdzy ,ustalaniem wynagrodzenia”
a ,ustaleniem” zapisanym w statucie. Jest to patprpewien zwrot okienia decyzji w tej
konkretnej sprawie — ustalenie, stanowisko, optia mog by¢ rézne formy wypowiedzi.

Na pewno podstawaywforma wypowiedzi jest uchwata a wszystkie inne radyc¢ okreslane
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rézna nazwa. W statucie obowazujacym s stanowiska; w ustawie o ustroju m.st. Warszawy
Sa opinie, take jest to pewna forma co do ktoreg s statucie wypowiada — forma decyzji,

ustalenie.

Radny Marek Dabkowski

Podczas omawiania poprzedniej, roboczej wersjiugtam.st. Warszawy na posiedzeniu
Komisji Samoradowej te same uwagi dotygz ustalé zgtaszat radny Mitosz Gorecki.
Teraz gtosuje zupelnie inaczepgnivczeniej wigc jest to zdecydowany przykiade gtosujy

Paistwo gtownie dla glosowania a nie merytorycznieastic sk do haszego stanowiska.

Przewodniczicy Rady
Kolejna poprawka dot. 8§ 13 ust. 3 pkt 5, jest tgnawvka merytoryczna. Zapis.studium
przez widciwg rade dzielnicyzasgpi¢ zapisem .studium przez rady dzielni&to z Pastwa

radnych jest za przggiem takiej poprawki?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.

Radny Remigiusz Grodecki

Podkrdlam, ze jest to ewidentny bd w tym statucie i naly go sprostowa dlatego,ze
studium uwarunkow@ai kierunkdw rozwoju miasta opinigjwszystkie dzielnice a nie jedna,
wiasciwa dzielnica. Toze Pastwo gtosu przeciwko tej merytorycznej uwagi jest dla mnie

niezrozumiate i jest przgfa gra.

Przewodniczicy Rady
Kolejna uwaga dot. § 13 ust. 3 pkt 9. Zapihwalania statutow dzielnic, ustalaniezasipic
zapisemuchwalania statutéw dzielnic po zaopiniowaniu iglojektow przez wixiwe rady

dzielnic, ustalanie..Kto z P& i Pandw jest za wprowadzeniem takiej uwagi daczatika?

za — 9 radnych
przeciw — 12 radnych
wstrzymato & — 2 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsgip uwagi.
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Kolejna zmiana dot. 8 13 ust 3 pkt 10, jest to uavagczegotowag 13 ust.3 pkt 10 zawiera
informacg o tworzeniu, 4czeniu, podziale i znoszeniu jednostelszego regdu w ramach
dzielnic. Brak tu informacjize dzieje si to z udzialem dzielnic. Ta informacja jest dopiero
w 8 46 ust. 3, podczas gdy tam powinna [@dynie powtérzona. Taki zapis, jaki jest,
zaburza przejrzysté tekstu i wprowadza zam Kto z P& i Pandw radnych jest za
wprowadzeniem takiej uwagi do zeznika?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsgia uwagi.
Kolejna zmiana dot. 8 13 ust. 3 pkt 12j. Zapigstalania maksymalnej wysckd pazyczek
I poreczei... zasipi¢ zapisem .ustalania maksymalnej wysakd poreczei... Kto z Pa

i Panow radnych jest za wprowadzeniem takiej uwlagiahcznika?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna zmiana dot. § 29 ust. 3 pkt 28 i 29, jestuivaga szczegotowa. Proponuje si
zamiend miejscami punkty 28 i 2%to z Pa i Panéw radnych jest za wprowadzeniem takiej
uwagi do zaicznika?
za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze uwaga zostata przyg.
Kolejna uwaga dot. § 16 ust. 4. Zajiemisje przedstawiajRadzie Miasta okresowe plany
pracy...zasgpi¢ zapisenmKomisje przedstawigjRadzie Miasta pétroczne plany prac¥to z

Pax i Panow radnych jest za wprowadzeniem takiej uwlagzahcznika?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsip uwagi.
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Radny Marek Dabkowski
Mam pytanie do Przewodnigzego Klubu Radnych PO, czy ten okreslzie ustalany przez
Przewodniczcego Rady? | co w ogdle ten okres ma ozngcha przecie 10 lat te jest

okresem.

Radny Piotr Kremplewski

To @ dwa zapisy, jeden jest rozszerzgj a drugi zawzajacy. Jeeli mowimy, ze ,Komisje
przedstawiaj Radzie Miasta poétroczne plany pracy” to wykluczyrjakakolwiek inm
mozliwosé; natomiast jeeli mowimy ,okresowe” to dopuszczamy fak potroczne. Jest to

wigcC szersze okigenie.

Przewodniczicy Rady
Kolejna uwaga dot. 8 17 ust. 1, zapis ...magzestnicz§, oprocz cztonkoéw komisji,
Przewodniczcy Rady Miasta i Wiceprzewodnigzy Rady Miasta oraz radni niezdacy
cztonkami tej komisji... proponuje ¢sizasipi¢ zapisem ...mag uczestnicz§, oprocz
cztonkow komisji inni radni nie doacy cztonkami tej komisji... Kto z Rai Panow jest za
wprowadzeniem takiej uwagi do zeknika?
za — 9 radnych
przeciw — 12 radnych
wstrzymato & — 2 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgip uwagi.
Kolejna zmiana dot. § 25 ust. 2.

Radny Stanistaw Pietrzak
Stusznie zauwgyli Panstwo,ze § 22 jest nie na miejscu, ale sprawa o ktor@j tubwa jest
uregulowana w 8§ 23, w zaiku z czym zamiast § 22 mma wstawt § 23.

Przewodniczicy Rady

Czyli zapis § 25 ust. 2 brzmiathy.nie stosuje 8iprzepiséw § 23 ust..5 Czy jest zgoda
wnioskodawcéw na tak poprawk? Jeeli tak to kto z Pa i Pandw radnych jest za
wprowadzeniem takiej uwagi do zeznika?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — O radnych
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Oswiadczamze uwaga zostata przyg.

Kolejna uwaga dot. 8§ 30 ust. 4.

Radny Marek Dabkowski

Chciatbym wyttlumacz§ ta uwag. Istniepcy zapis mogtby sparabbwa: prace komisiji
poniewa zapisdo czasu zakiwzenia pracy komisji..bedzie prowadzit do tegoze radni

opozycyjni mog blokowa prace komisji, zarzucg komisg setlky réznych poprawek. Jako
radni opozycyjni moglib§my to wykorzystywa ale zaznaczamyze powinno zosia to

zmienione na zapisdo czasu rozpoezia pracy.. W przeciwnym razie duzie to

powodowatoze w trakcie pracy komisjidalzie wnoszonych kilkadziegipoprawek.

Przewodniczicy Rady

Czyli w 8 30 ust. 4 zapis do czasu zak@zenia pracy komisji.zastpi¢ sformutowaniem
...do czasu rozpoezia pracy...Kto z Pa i Pan6w radnych jest za wprowadzeniem takiej
uwagi do zaicznika?

za — 11 radnych
przeciw — 8 radnych
wstrzymato & — 4 radnych

Oswiadczamze uwaga zostata przyg.

Radny Radostaw Sosnowski
Chciatbym podzikowat za to wyatkowo zdroworozgdkowe poparcie naszej poprawki.
Rozumiem, ze ta twarda postawa gkiszaci Klubu PO $wiadczy o tym,ze Klub PO

przygotowuje si do przejcia do opozycji i zostawia sobie fugtklo dziatalnéci opozycyjnej.

Przewodniczicy Rady

Kolejna uwaga dot. § 37 pkt 2, proponuje szupetné zapis w tym punkcie o sposob, w jaki
Prezydent informuje mieszi@w.Kto z Pa i Panow jest za wprowadzeniem takiej uwagi do
zahcznika?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgia uwagi.
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Kolejna uwaga dot. § 37 pkt 3. Wedlug wnioskodawczapis jest niepelny i wymaga

uzupetnienia.

Radny tukasz Lorentowicz

Nie wiem czy Pastwo widciwie rozumiej czym jest statut. Czy chcielibgie Pastwo
zawrzeé w statucie wszystkie nmibwe rozwigzania? O co Hestwu chodzi w tym sensie?
Gdzie doktadnie, w ktorym korytarzgdizie wywieszone? A ili zmieni s¢ siedziba to co —

statut do zmiany?

Radny Witold Wasilewski

Zwracam uwag, ze projekt statutu reguluje m.in. sposob zaganiamdnych Rady
m.st. Warszawy na obrady, fakjest bardzo szczegétowe i wprowadzaoar groteskowe
elementy na przyktad ograniczanie wypowiedzi doséRund, a nasze uwagi dotyczisle

wazniejszych kwestii.

Rany Marek Dabkowski
Chciatem zauway¢, ze radni PO na posiedzeniach Komisji Samadoxvej zwracali uwag
ze zapisy na temat minutowych okleh s3 zbyt szczegotowe, wt jednak jest to bardzo

szczegoOtowy statut.

Przewodniczicy Rady
Dzigkuje bardzo, czy kto z Pastwa radnych chciatby zalérajtos w dyskusji? Nie widz
Kto z Pa i Panéw radnych jest za wprowadzeniem takiej uwlagtahcznika?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna uwaga dot. § 38. Sformutowanigest kierownikiem Ugdu Miasta i zwierzchnikiem
stizbowym pracownikéw..zasgpi¢ ...jest kierownikiem Uexlu Miasta oraz pracodawc
i zwierzchnikiem sHbowym pracownikbw Kto z Pa i Panow radnych jest za
wprowadzeniem takiej uwagi do zeznika?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0
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Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.

Kolejna uwaga dot. 8 39 ust. 4apis w ust. 1 jest kuriozalny i musiclgmieniony Zapis ten
brzmi: ,Prezydent w drodze zadzenia, powotuje i odwotuje maksymalnie czterech
zastpcow Prezydenta Miasta wskazwjimiennie pierwszego i kolejnych zgstow”. Kto

z Pa i Panow radnych jest za wpisaniem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.

Kolejna uwaga dot. § 43 ust. 2 zdaniegpse.

Radny Marek Dabkowski

Chciatbym Pastwu uzasadii proponowan poprawk. Chodzi o to,ze zapisdo zakresu
dziatania dzielnic nal®, niezastrzéone dla miasta, sprawy powoduje otwarcie takiej
furtki, ze miasto mge zastrzec wszystkie sprawy w dzielnicy. Wesn, ze wystarczy
w zupetndci zapis do zakresu dziatania dzielnic nalez zastrzgeniem wynikajcym z ust. 3,
sprawy.. poniewa tam @ juz zastrzeenia, a wprowadzenie olétenia ,niezastrzieone”

doprowadzi do tegoze kada dzielnica bdzie mogta mié rézne uprawnienia. Dzkuje

bardzo.

Radny tukasz Lorentowicz
Zwroécie Pastwo uwag, ze 8 13 ust. 3 zawiera zadania ckoee dla wyhcznej
kompetencji Rady Miasta i taki punkt powodujge w mojej opinii jest to niespdjne,

nielogiczne.

Przewodniczicy Rady
Dzigkuje bardzo, czy kto z Pastwa radnych chciatby zalérajtos w dyskusji? Nie widz
Kto z Pa i Pandw radnych jest za wprowadzeniem takiej uwagiahcznika?

za — 21 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — 2 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy uwagprzyjeta.
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Kolejna zmiana dot. § 43 ust. 3, proponujemizenigé¢ z ust. 3 do ust. 2 punkty 3, 4, 6, 8, 9,
21. Co s¢ tyczy punktu 21, to Miasto powinno przygotéwste ,wazniejszych” pomnikow
i miejsc pamici narodowej, ktére &g w kompetencji Miasta, lecz pozostate winny by

w kompetencji dzielnicCzy wnioskodawcy chicuzasadrd t¢ poprawk?

Radny Patryk Gorski

Pragre zaznaczy, iz generalnie chodzi o zekszenie kompetencji dzielnicy. W 8§ 43 ust. 3
pkt 21 jest zapisze to miasto powinno podejmowdego typu decyzje. Naszym zdaniem
miasto powinno podejmowatakie decyzje w odniesieniu do bardziej istotnyadk zeby

rowniez w kompetencjach dzielnic byta taka Aiwosc¢.

Przewodniczicy Rady

Dziekuje bardzo. Kto z Rai Panow radnych jest za wpisaniem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 9 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna poprawka dot. § 44 ust. 1, chodzi o to abypeint uskp o podanie odniesienia do

przepisow ustawkto z Pa i Panow radnych jest za wpisaniem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 10 radnych
wstrzymato & — 4 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna zmiana dot. § 45 ust. 2. Zapi®rezydentowi uchwat organdéw dzielnicyzasipi¢
...Prezydentowi uchwat Zagdu dzielnicy.. Kto z Pastwa radnych jest za przgiem takiej
uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato g — O radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
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Radny Remigiusz Grodecki

Panie Przewodniazy, Rada Dzielnicy dopgita w tym momencie sytuacpdublowania. Pan
jako Przewodnicxy Rady ledzie wystpowat z uchwatami Rady i Zagd Dzielnicy rownie
bedzie to samo czynit zgtasazaj uchwaly Zarzdu jak i uchwaly Rady. Chodzito tu

0 sprostowanie i usugtie tej dwuznaczriai.

Przewodniczicy Rady

Wedlug mnie tworcom statutu chodzito o tae Burmistrz przekazuje uchwaty organow
dzielnicy natomiast Przewodnigzy Rady przekazuje tylko Przewodnicemu Rady Miasta,
w tym momencie Przewodnigzy Rady Dzielnicy nie przekazywatby uchwat Rady éhzicy
Prezydentowi Miasta. Kolejna zmiana dot. § 46 list.zapis .maze tworzy Rada Miasta na
wniosek co najmniej 10 % mies#kaw... proponuje si zasipi¢ zapisem .mae tworzy

Rada Dzielnicy na wniosek co najmniej 5 % mieseéa...

Radny Remigiusz Grodecki

W tej propozycji chodzi o obaénie progu zwazanego z tworzeniem tego typu jednostek.

Przewodniczicy Rady
W Paistwa propozycji chodzi o dwie rzeczy — o ofamie progu i o zmianpodmiotu, ktéry

tworzytby jednostki niszego rzdu.

Radny Remigiusz Grodecki

Obnizenie progu jest w petni zasadne. Te wybory, ktgtg przeprowadzane w zesztym roku
do rad osiedli wykazatye w tych wyborach nie brato udziatluaeej niz 3% uprawnionych
mieszkacow. Podtrzymywanie tego wysokiego progedhie skutkowato tymgze tych rad

osiedli nie ledzie, po prostu z tego powodu nigdp powstawaty.

Pan Robert Soszyski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow

W tym punkcie chciatbym uprzejmie polemizaiva wnioskodawcami z dwoch powoddw.
Pierwszym powodem jeste nie przypadkiem jest Rada Miasta — to wynika awg

0 samorzdzie gminnym; wigciwie ten punkt jest wprost przepisany z tej ustawy
Powolywanie tego typu jednostek jest zastoree dla rady gminy wC nie maemy
przekaza tego uprawnienia w statucie radzie dzielnicy. Kinedyskusji jest to, czy rada

gminy w ogoOle mege przekaz& innemu organowi zastrzene ustawowo dla siebie

22



petnomocnictwa. Natomiast§jechodzi o prog 10% czy 5% to w licznych gronaktgre juz
do tej pory miaty meliwos¢é rozmawid o tym statucie, trwaly na te temat dyskusje i na@wi
szczerze iyto tego samego argumentu co radny R. Grodeckiofylte w drug strore.
Zauwaono, ze jednostki niszego rzdu czstokrad ciesz sie na tyle nisk frekwency
w poszczegolnych stadiach swojego dziatangastworzenie progu 10%, ktory nie jestygu
daje pewnego typu uzasadnienie dla istnienia tgkmpostki. Jeeli mamy frekweng na
poziomie 2%, 1,5% czy parej 1%, bo zdarzaty namestakie sytuacje, to przyznate
przychylam s} do nastpujacego stanu rzeczye raczej jest to uzasadniente, byt maoze ten
podmiot w danym momencie wypetnia najeie swoj misje niz obniza¢ sztucznie prég dla
jego powstania. To oczywadie jest do rozwzenia przez Hsstwa, z tymze takie przestanki
staly za tym zapisem.

Radny tukasz Lorentowicz

Faktycznie jest to zaprzeczenie jakiejkolwiek zasagrzedstawicielstwa. W imieniu kogo?
W imieniu tych 5% kté miatby st wypowiad& o ogéle, czyli o pozostatych, nieznanych
95%7?

Radny Witold Wasilewski

Rozumiem argumenty obu stron, ale trzeba powiédwmiprost, ze jezeli ma sg¢ troche
doswiadczenia z pracz jednostkami samogdowymi i wie s¢ jak one powstajto jest to
sprawa jasna — ten zapis spowodug,nie kdzie zadnych nowych jednostek. 10% jest to
nieosagalny prég, nigdy nie zbierzeestylu wnioskodawcow. B§ maze powinno si je

w ogéle ograniczyi w tej materii wiodarze miasta powinni przedstasivop polityke, gdyz

likwidowanie inicjatyw spotecznych poprzez manipuémie progami nie jest dabpraktylka.

Radny Radostaw Sosnowski

Dobiegaj gtosy radnych PO, po co w ogolg te rady osiedli. Dla centralizacji, vélae po
to. A mowienie o tymze z wyboru 3% kt9si¢ bedzie wypowiadat w imieniu cagi to tak
juz jest w demokracjize wypowiada si ten kto poszedt do wyborow. | nie jestama czy
ktos zdobyt 10 tysicy gtosow czy tysic — jezeli zdobyto s¢ mandat to ma siprawo do

wypowiadania w imieniu spoteczém lokalnej.
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Radna Maria Rosotowska

Prosz Paistwa, jestem zdumionge radni ktérzy s wybierani gtosami mieszkadw zamiast

zwicksz& aktywnd¢ mieszkacOw i stymulowa te aktywnaé¢, zgadzaj sie na stworzenie

i wprowadzenie takich zapisow, ktore dziatalng¢ ograniczaj. Ta dyskusja jest dla mnie

zdumiewagca.

Radny tukasz Lorentowicz

Prosz Paistwa. My jestémy catkowicie za tym, uwamy ze jakakolwiek oddolna

inicjatywa jest czyrd skrajnie paadanym. Jednale obecny ksztatt ustrojowy Warszawy
uniemaliwia w praktyce funkcjonowanie jednostcezsuego rzdu. My jako jednostka

pomocnicza mzemy niewiele, bdziemy mogli cé wigcej w zalgeniach tego statutu ale
i tak w gruncie rzeczy nmmemy niewiele a co dopiero taka jednostkasméego rzdu

z szacunkiem dla tej jednostki gdyimo wszystko tamasobywatele naszego miasta.

Pan Robert Soszjiski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow

Szanowni Pastwo. Jeszcze raz ch@odkrali¢ jedm rzecz. Glos Pani radnete w ten
SposOb ograniczamy — waz przeciwnie. Zamyst byt takize taki zapis raczej wdaie
stymuluje ¢ oddolry dziatalng¢. Prosz zauwayé¢, ze mowa jest o procentach luded
uprawnionej do gtosowania na terenie danej jedmoathvigc poziomy 5% czy 3%asto
poziomy kilkudziesiciu oséb. Tote jezeli juz ma istni€é jednostka o charakterze jednostki
samoradowej to byly gtosyzeby ten prog byt znacznie wgzy, zeby nie zdarzyta sirzecz
kuriozalna,ze o powstaniu w kicu istotnej przynajmniej w sensie formalnej struktedzie
decydowa na prawe bardzo mata liczba oséb. Przecide méwimy o mieszkaach catego
Mokotowa tylko o mieszkeacach dziatania danej jednostki. lBawvo zadecydujecie, ktéry
prég jest wiaciwy. Panie Przewodnigzy chciatbym od razu zasugeraiyae ta pierwsza

cze$¢ odnosi st do nastpnej uwagi, bo tam réwnigest Rada Miasta a nie Rada Dzielnicy.
Radny Remigiusz Grodecki

W s$wietle wypowiedzi Pana Burmistrza zgtaszam autopoRt i w proponowanych

zmianach zamiast ,Rada Dzielnicy” wprowaglzapis ,Rada Miasta”.
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Przewodniczicy Rady
Rozumiem,ze proponowany zapis 8§ 46 ust. 1 brzmiatbypaie tworzy Rada Miasta na
wniosek co najmniej 5 % mieszkaw... Kto z Pa i Pandw radnych jest za wpisaniem takiej
uwagi?
za — 13 radnych
przeciw — 9 radnych
wstrzymato g — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy uwagprzyjeta.

Kolejna uwaga dot. § 46 ust. 4.

Radny Remigiusz Grodecki

Panie Przewodniazy, chciatbym wycofate uwag;.

Przewodniczicy Rady
Kolejna uwaga dot. 8 46 ust. Aniené uskp 5, poniewa jednostki pomocnicze Aszego
rzedu nie prowadz gospodarki finansoweKto z Pastwa radnych jest za przgjem takiej
uwagi?
za — 9 radnych
przeciw — 12 radnych
wstrzymato & — 2 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsgp uwagi.
Kolejna uwaga dot. § 48 ust. 3. Wnioskodawcom chodn, ze zapis w tym uspie wymaga
zmiany Kto z Pastwa radnych jest za przgjem takiej uwagi?
za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsip uwagi.
Kolejna uwaga dot. 8 48 ust. 6. Sformutowaniestala Rada Miasta uchwatzaspic
...ustala Rada Miasta na podstawie uchwaly zapewo&j podziat tychsrodkéw wedtug
ustalonych kryteriow merytorycznyckKto z Pastwa radnych jest za przgiem takiej
uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsgip uwagi.
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Radny Remigiusz Grodecki

Chciatlbym zgtosi pewien komentarz do tego co tu ng#b. Te srodki wyréwnawcze
przydzielane Dzielnicy Mokotéw w poprzedniej kaderyty skrajnie niskie i to wiénie
dzieki tego typu uchwatom Rady Miasta i utrzymanie tegotym stanie jaki jest podany
w statucie, bdzie prowadz do tego,ze tesrodki beda przyznawane tak jak poprzednio —

uznaniowo, bez kryteribw merytorycznych.

Przewodniczicy Rady
Kolejna uwaga dot. § 50 ust. 2. Wnioskodawcom chodn, ze zapis w tym uspie wymaga

zmiany Kto z Pa@stwa radnych jest za przgjem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — O radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfia uwagi.
Kolejna uwaga jest uwagogoélma mowiaca 0 tym, ze naley uzupeiné Statut o przepisy
przegciowe dotyczce jednostek samardowych niszego redu i jednostek pomocniczych

tj. organdw dzielnicKto z Pastwa radnych jest za przgjem takiej uwagi?

za — 9 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymato & — 0 radnych
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przgia uwagi.

Przechodzimy do poprawek zgtoszonych przez rad8edtetrzaka.

Radny Stanistaw Pietrzak
Pierwsza poprawka dot. § 13 ust. 3 pkt 22 propprugupeiné ten zapis rownie

0 opracowanie wnioskow i programoéw

Przewodniczicy Rady
Rozumiem, ze 8 13 ust. 3 pkt 22 otrzymatby brzmiendokonywanie oceny stanu
bezpieczéstwa przeciwpiarowego i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Miastx

opracowanie wnioskoéw i programéw
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Kto z Pastwa radnych jest za prazgjem takiej uwagi?

za — 12 radnych
przeciw — 10 radnych
wstrzymato & — O radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy uwagprzyjeta.

Radny Stanistaw Pietrzak

Kolejna zmiana dot. § 43 ust. 2 pkt 12, chciatbyaproponowaé zeby uscisli¢ ten punkt
w korespondencji z zapisami ust. 3 pkt 18 igl¥> sprawa ta znajduje¢izaréwno w tych
sprawach ktorymi ma sizajmow& dzielnica jak i w wydczeniach. W zwizku z tym

nalezatoby to powazat bardziej precyzyjnymi zapisami.

Przewodniczicy Rady
Rozumiem,ze wniosek polega na tymeby zapisé uwag; iz 8 43 ust. 2 pkt 12 nalg
powigzaé w korespondencji z zapisami 8 43 ust. 3 pkt 18 Kto z Pastwa radnych jest za
przyjeciem takiej uwagi?
za — 13 radnych
przeciw — 9 radnych
wstrzymato g — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy uwagprzyjeta.
Ostatnia ze zgtoszonych uwag jest zgloszona przgmarM. Szczsm — wniosek

o wykre&ilenie ze statutu jako dokumentu¢ttawego preambuly

Radny Radostaw Sosnowski

Wydaje mi s¢, ze statut jest tak powaym dokumentem,ze preambuta wydaje i
naturalnym elementem takiego dokumentu. Dlategaalithen sk spyt& czy Pani radna
mogtaby w jaké sposdb uzasadnswdj wniosek. Wydaje mi si ze brak preambuty bytby

powaznym uszczerbkiem.

Radna Matgorzata Szcesna

Sadze, ze w dokumentach ugdowych tego typu nieaywa st preambuty, wystarczye jest
statut. A jeeli miataby by to po pierwsze powinna Byha prawd napisana poednie gdy

w przeciwnym razie taka preambuta jaka jest, wsggsob rozpoczyna tak way dokument.

Takie jest moje zdanie i catego Klubu LiD.
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Radny Radostaw Sosnowski
Rozumiem, ze caly Klub LiD wstydzi itej preambuty ale ja nie zauwan w niej
wstydliwych elementéw, m@ Pani to rozwinie — co w tym dokumencie jest tg&ie

wstydliwego?

Radna Matgorzata Szcesna
Po pierwsze znajdyjsic tu bkdy stylistyczne. Poza tym takie jest moje zdanreei che

w tej chwili na ten temat dyskutoa

Radny Witold Wasilewski
Chciatbym sprecyzowa ze zgtosilimy uwag, ktdéra koryguje jedyny hH gramatyczny
ktory wystupit w tekicie i preambw oczywkcie zamieszcza i przed urzdowymi

dokumentami i nie ma w tym nic niezwykiego.

Radny Radostaw Sosnowski
W Klubie LIiD s3 dwie nauczycielki, dwie humanistki i wydaje m¢,ste mogtybycie Panie

rozwina¢ swop mysl i szczegoélnie mnie interesuje wstydliwe elementy preambuty.

Przewodniczicy Rady
Radny nie ma obowtku uzasadniania 3eli nie wyraa takiej ckci. Czy & jeszcze jakie

gtosy w dyskus;ji?

Radny Radostaw Sosnowski
Jestem jednak bardzo dociekliwy. Rozumiem,Pani Przewodnigza Hanna Brozda tak

wstydzi sg¢ tej preambuty?

Radna Hanna Brozda
Panie radny, chce mnie Pan wgia¢ w dyskus¢ niemniej jednak gdyby byt Pan na
posiedzeniu Komisji Samagdowe]j ustyszatby Pan na gtos uzasadnienie. W tejlichie

bede go powtarzé, gdyz uwazamze dyskusja w tej sprawie jesteima. Dzé¢kuje bardzo.

Radny Radostaw Sosnowski
Nie jestem czionkiem Komisji Samaaowe]j dlatego nie bytem obecny na jej posiedzeniu,

natomiast w Pani gtos zawsze wstueghsiz z wielka uwag | na prawd wydaje mi st, ze
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mogtaby pani okrdi¢ czy st wstydzi czy nie. Skoro takie jest stanowisko KlubD, a Pani

jest jego przewodnigea to prosz powiedzi€ czego si Pani wstydzi w tej preambule.

Przewodniczicy Rady
Nie widz zgtosz@é do zabrania gtosu w dyskusji. Wobec tego przecimgzio glosowania.

Kto z Pa i Pan6w radnych jest za propozyejykreslenia preambuty z projektu statutu?

za — 3 radnych
przeciw — 17 radnych

wstrzymato g — 1 radny
Oswiadczamze Rada Dzielnicy nie przsfa uwagi.
Prosz Paistwa, wszystkie przyje przez Ragl uwagi znajd sic w zahczniku do uchwaty
Rady Dzielnicy Mokotéw. Skoro sformutowsny zahcznik do uchwaty propongj by
w projekcie uchwaty w 8 1 gdzie jest napisameniuje projektowany statut m.st. Warszawy
stanowizcy zakcznik do niniejszej uchwalyod& zdaniez zastrzéeniem uwag oksgonych
w zakczniku nr 1 do uchwahyWobec tego propongijby 8 1 otrzymat nadabrzmienie
opiniuje pozytywnie projektowany statut m.st. eangz stanowicy zakcznik do niniejszej
uchwaly z zastrzeniem uwag okggonych w zajczniku nr 1 do uchwahKto z Pa& i Panow
radnych jest za przggiem Uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéw w sprawie opifRady
Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy do projektowaneg@tutu m.st. Warszawy, gdzie
8 1 brzmiatby tak jak przed chwipowiedziatem?

za — 14 radnych
przeciw — 9 radnych
wstrzymato g — O radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy uchwabrzyjeta.

Radny tukasz Lorentowicz

Panie Przewodniazy, chcialbym zabragtos w dyskusji. ProgzPaistwa, jest to dla mnie

dos¢ dziwne, zwracam situ do Klubu PiS — Klub PiS zglosit tak ztu poprawek, caty czas

nad nimi procedowalmy — no to po cd Paistwo w ogole zgtaszali te poprawki skoro

z zasady bylicie przeciw?

Radny Witold Wasilewski
Panie radny, przede wszystkim szereg naszych klugdn merytorycznych uwag zostato

odrzuconych; a poza tym zgtaszamy zasadnicze eastie, ze zamiast miejskiej
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konstytucji, jak szumnie FRatwo obiecywalicie, otrzymakmy rozszerzony regulamin obrad

Rady Warszawy i to nie najlepszej jdk | to jest powdd dla ktoérego tak gtosoviadiy.

Przewodniczicy Rady

Dzigkuje bardzo, do gtosu zgtaszat sadny m.st. Warszawy Pan Marek Rojszyk.

Pan Marek Rojszyk — Radny m.st. Warszawy

Panie Przewodniaey, Szanowna Rado. Bardzce stiesz, ze Rada Dzielnicy Mokotow
pozytywnie zaopiniowata projekt statutuzjoie che podawa tych argumentow o ktorych
mowitem wczéniej, natomiast chcialem zwré@cuwag; na jeden element — czyli ten wniosek
ktory byt zgtaszany przez Klub Lewicy i Demokrat@dotyczyt preambuty. Ot6zawarcie
preambuty w statucie w mojej ocenie meskutkowa tym, ze taki projekt statutu nie zostanie
uzgodniony z Prezesem Rady Ministrow. Dlaczegoz @tdstatnim czasie Premier Jarostaw
Kaczynski nie uzgodnit projektu statutu miasta todzi deoto powodu, 2 zawierat
preambut. W uzasadnieniu do swojej decyzji podat m.in.z® preambuty magi powinny
si¢ znajdowa tylko i wytacznie w aktach normatywnych wgzej rangi. Niemniej jednak tak

informacg chciatbym Pastwu przedstawi Dzigckuje bardzo.

Radny Witold W asilewski

Nie bgdzie to wielka strata Panie radny.

Przewodniczicy Rady
Dzigkuje bardzo, jeeli nie ma wecej zgloszé do dyskusji to propongj przegé do

omawiania kolejnego punktu obrad.

Ad. 5
Stanowisko Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawgprawie wspotpracy Rady Dzielnicy

Mokotow i je] organdw z jednostkami organizacyjnydrzedu m.st. Warszawy oraz ochrony

skarpy Warszawskiej Parku Arkadia

Przewodniczicy Rady
Prosz przedstawiciela wnioskodawcow o przedstawienieastéska.
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Radny Piotr Kremplewski
Prosz, aby projekt stanowiska przedstawit Radny Wojci@éahkowski.

Radny Wojciech Turkowski

Przedstawd Paistwu jak wyghda ta sprawa, bo wdeiwie tylko cztonkowie Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochréngdowiska wiedz wszystko na ten temat od pati
do kaca. Oté w tej chwili toczy s¢ postpowanie o wydanie warunkéw zabudowy dla
dziatki potazonej bezpérednio na koronie Skarpy Warszawskiej — jest t@nepotaony
pomidzy ul. Zywnego a ul. Al. Giyckiego czyli obszar centralnej alei Parku Arka@iarna.
To postpowanie ju raz zostato umorzone, poniewwestor nie byt w stanie wykagsie
droga dojazdovws do tej dzialki i natychmiast jego starania zostg@szekrdlone, ale
w momencie jak sprawa trafita do SKO inwestoradeyt do tego wniosku pismo Biura
Gospodarki Nieruchondoi moéwiace 0 przyrzeczeniu udzielenia tytutu prawnego
inwestorowi do dziatki gsiadupcej, pot@one) takke na koronie Skarpy Warszawskiej.
Komisja rozpocgta korespondengjz Biurem Gospodarki Nieruchorfmami i otrzymata
odpowied;, ze Biuro mae wycof& sie z udzielonej obietnicy, j@li Komisja w tej sprawie
przedstawi uzasadniony wniosek, oraz Dyrektor BGiteuje konkretnego stanowiska
Komisji w tej kwestii. Komisja przekazata takie stavisko, adz¢ ze bardzo obszerne
i dobrze uzasadnione merytorycznie, ale niestekjadacja jak sktadat Dyrektor BGN nie
zostata wypetniona. Miglo juz ponad pottora miesta, postpowanie o wydanie warunkow
zabudowy dla dziatki nadal trwa, zmierza kun&owi, poniewa Biuro Architektury

i Planowania Przestrzennego wydato yu tej sprawie w zasadzie wszystkie zinve opinie.
Natomiast to najwaniejsze pismo na ktore oczekujemy, czyli w sprawigcofania s¢

Z udzielenia inwestorowi tytutu prawnego do dziasiedniej, nie ujrzatldwiatta dziennego
mimo skfadanych zapewriige ponadto nie otrzymdliny nawetzadnego sygnatu od BGN
w tej jakze dla nas wanej sprawie. Takie zachowanie jest dowodem lekéenia organu
Rady Dzielnicy Mokotow przez Biuro Gospodarki Nielhomdaciami, przez czs¢ Urzedu
m.st. Warszawy i jest to jusytuacja uwzam waniejsza od samych star&omisji. Dlatego
bardzo bym prosit i w imieniu Klubu Radnych PO qraglze ze take, w imieniu cztonkow
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrofyodowiska 0 przyjcie stanowiska

w zaproponowanym brzmieniu.
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Przewodniczicy Rady

Dzigkuje bardzo, dodam tylkoze w tej kwestii na wniosek Komisji wystosowatemms
ponaglajce do pana Prezydenta A. Jakubiaka. Sytuacja abegrghda tak,ze w tej sprawie

w najblizszy wtorek jestany umodwieni razem z Pani Przewodniczca Komisiji

M. Rosotowsky z Panem Radnym W. Turkowskim na rozmow Panem Prezydentem
A. Jakubiakiem. Oczywtie uwaam, ze stanowisko &lzie korzystnie oddziatywato w catej
tej problemowej kwestii. Czyagakies uwagi do projektu stanowiska? Nie w¢dxVobec tego
proponug przegtosowanie stanowiska w sprawie wspotpracyyRazielnicy Mokotow i jej
organow z jednostkami organizacyjnymi kllm m.st. Warszawy oraz ochrony Skarpy

Warszawskiej i Parku Arkadia. Kto z #&wa jest za?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato g — 0 radnych

Oswiadczamze Rada Dzielnicy stanowisko przig.

Ad. 6

Interpelacje i zapytania Radnych

Przewodniczicy Rady
Czy ktcs z Pastwa radnych chciatby zalirgtos w tym punkcie obrad?

Radny Mitosz Gérecki

Moje wystpienie nie kdzie interpelag czy tez zapytaniem, lecz pewnego rodzaju uwag
od ktdérej powstrzymalem giw czasie omawiania wcagiejszego punktu posdku obrad
dotyczcego konkretnych poprawek do statutu m.st. Warsz&ytuacja dotyczy konkretnie
wypowiedzi Przewodnicgego M. Dbkowskiego, w ktorej zostatlem wymieniony
z nazwiska i musg zaprotestowmg ze podczas komisji zgtaszatlem poprawtozsamy
z poprawlg nr 15 do statutu, jakprzygotowat Klub PiS a obecnie zagtosowatem inpclast
to zarzut, ktory jest jak najbardziej niesprawieslii cha: zaprotestowa Rzeczywicie
zgtaszalem na Komisji Samadowe] poprawk w podobnej kwestii tzn. dotyeeza
zagadnienia uchwal, stanowisk i usfak® mianowicie tak ze twierdzitem, ¢ rada swaqj
wole wyraza wylcznie w postaci uchwaly, poniewauchwat jak i stanowiska miae

wytacznie uchwali. Natomiast to nie jest zgodne z tym co jest tutagj poprawce bo wcale
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nie proponowatem przesuwania niczego z § 28 do 8ni3e nie proponowatem zamiany
sformutowania oustaleniu wynagrodzeniaa podejmowanie decyzji w sprawie ustalenia
a takie g konkretne wnioski tej poprawki, wiec unam,ze ta uwaga pod moim adresem byta

zupetnie nieprawdziwa.

Radny Marek Dabkowski
Rzeczywicie Pan Radny ma ragjmi chodzito w dyskusji o stowo ustale faktycznie to nie

odnosito st do catej poprawki tylko wyicznie do tego stowa.

Przewodniczicy Rady
Czy @ jeszcze jakiginterpelacje | zapytania? Nie wigz

Ad. 7
Wolne wnioski

Przewodniczicy Rady

Czy map Paistwo jakig wolne wnioski ladZz uwagi w tym punkcie poszlku obrad?

Radny Witold Wasilewski

Mo6j wolny wniosek lkdzie dotyczyt bilansu miejsc parkingowych gtownietymniowej
czesci Dolnego Mokotowa. Dostalem odpowiedzi na intéapg od Wiceburmistrzow
odnanie nieduych dzialek gdzie mama by umiéci¢c miejsca parkingowe,ziz r&nych
powodow jest to nie nmiwe. W zwiazku z tym zgtaszam wniosek, niezaiee od tych
watkdw stopcych na przeszkodzie w przedmiotowe] sprawie, kidaelal leda obiektem
dyskusji, o rozwaenie proby strategicznego rozzania problemu miejsc parkingowych
w potudniowej czsci Dolnego Mokotowa i wize sk to réwniez z napéta sytuacy rozwoju
dziatalngci stacji TVN w tym rejonie. Podkélam, ze w tym rejonie Dolnego Mokotowa
dochodzi wecz do dantejskich scen, w ktérych interweniuje &alii Stra Miejska,
wyganiapc pracownikOw owej stacji telewizyjnej z miejsc aggowanych pojazdéw poprzez
naktadanie na nich mandatow, éhak najbardziej zgodnych z prawem. Ngstie ukarani
dziennikarze zwracajsic do Policji, ze ich zachowanie ponie#t jest niezrozumiate i w ten
spos6b mamy naprawdw tym spory problem. Z pewnychrodet wiem, & w/w stacja
telewizyjna realizuje bhej mi nieznany projekt, ktory ma celu zakupieniéatkz i zrobienie

jakiega improwizowanego parkingu w okolicach Wisty a rasie przy pomocy busow
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pracownicy stacji mieliby hiydowazeni do pracy. W catej tej sytuacji oczywie najbardziej
cierpia na tym mieszkacy, po czsci Wilanowa ale oczywcie w duzej mierze Dolnego
Mokotowa, ktérzy z pojawieniemestam duego pracodawcy traamiejsca parkingowe. Czy
nie naleatoby rozway¢ na przyktad budow duzego parkingu gitrowego w okolicy Fortu
Czerniakowskiego tzw. Fortu na Sadybie? Znajduje teim dua powierzchnia gli
autobusowej i nie narusaaj swobody mieszkaedw do korzystania z niej napa by tam,
przy zatageniu ze autobusy mogtyby kmzy¢ trag na mtli Wilandw, uzysk& duzy teren
parkingowy. Zwaywszy na planowany rozwoj Fortu na Sadybie jakojsoge muzealnego to
tym bardziej niezédne jest w tym miejscu jakienowoczesne rozwzanie parkingowe.
Mogtoby by to jak adze zrobione z wykorzystaniem rownigienidzy stacji TVN, ktéra
by¢ maze bytaby skionna w ramach jakigggprywatno — publicznego partnerstwa
sfinansowa ta inwestycg, oczywkcie z zagwarantowaniem intereséw, czyli konkretnie
miejsc parkingowych do dyspozycji miasta. Sytuaogja,jakiej jest owa wymieniona
komercyjna stacja mie, ze sprzyja temu,zitaki pomyst z jej strony bytby zaakceptowany.
To jest taka moja propozycja rozmania tego wspomnianego problemu miejsc

parkingowych w tym rejonie.

Pan Robert Soszjiski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow

Oczywiscie wniosek przyjmujemy i daziemy rozwaa¢, w jaki sposéb Urad Dzielnicy
Mokotow mae w tym zakresie ay¢ mieszkacom. Tym niemniej progzpamketac, ze sam
Zarzad Dzielnicy Mokotow ma bardzo ograniczone #iwosci co do zwgkszania putapu
miejsc parkingowych. Natomiast sprobujemy zastat@iginad jakimé rozwiazaniami, ktore
przedstawimy Rastwu aby potem zaprezentoiv@ Radzie Warszawy i Prezydentowi Miasta
gdyz na ogot tego typu decyzje i to tma z gory przewidzie wkraczag albo na grunty
miejskie, ktorymi my nie gospodarujemy, albo na gesgi kedacy w posiadaniu ZDM itd.
Tak wyghda wstpna odpowied, co nie znaczyze sama idea jest niezasadna. Wienhwy,
w tamtym rejonie g budynki z lat 60-tych, 70-tych, ktére sa ogo6t pozbawione parkingow
podziemnych, co powoduje bardzo trgdsytuacg zwiazam z zaparkowaniem dej ilosci

aut w tym obszarze. Je§tey tego w petniwiadomi.

Radny tukasz Lorentowicz
Zwracam st do Pastwa o pewnego rodzaju padek procedowania, nie odn@szic w zaden
sposOb do merytoryki wypowiedzi ale Pan radny W. sWéaski twierdzi, ze jego

wystapienie nie jest interpelacj Caty tryb rozpatruje wszystkie znamiona interpgla ten
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punkt, w ktorym jesteany to s wolne wnioski. Przypominanige ja osohicie na poprzedniej
sesji dostatem w pewnym sensie reprymermtl Pana Przewodnigzego, ze Swoj
interpelacg umiescitem w ztym miejscu i naleato. Dlatego uwzam, ze powinngmy

trzyma: sie porzdku, ktory sami przlismy.

Przewodniczicy Rady
Przypominam,ze z mojej strony owa reprymenda to byta delikatsiahtelnie wyraona
uwaga. W tym miejscu zwracame¢stdo Pana radnego Wasilewskiego jak i rovndo

wszystkich z Pastwa z uwag przestrzegania pagdku obrad.

Radny Witold Wasilewski

Wydaje mi s¢, ze moje wysipienie wyczerpuje wszelkie znamiona wolnego wnigoske
by¢ maoze sytuacja taka wynika z tege, ¥ bardzo wanych powodow nie mogtem By
obecny na poprzedniej sesji i nie styszatem, jak ddmylam tej niewstpliwie cennej
wyktadni Pana Przewodnigzego i ten fakt by moze wyjania zaistnia sytuacg.

Przewodniczicy Rady
Czy s to juz wszystkie wolne wnioski? Nie widz

Ad. 8

Zamknkcie obrad VIl sesji

Przewodniczicy Rady
Zamykam obrady VIII sesji Rady Dzielnicy Mokotéwczac Pastwu mitych wakacji.

(Kasety magnetofonowe z nagraniem przebiegu olesjd tanowt zakycznik do protokotu).

Protokolant Przewodnigzy Rady

Krzysztof Twarowski Maciej Ra
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