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Protokół obrad 52 Sesji Rady Dzielnicy Śródmieście

m. st. Warszawy
w dniu 16 marca 2010 r.
Lista obecności radnych stanowi załącznik do protokołu.

Obrady prowadziła Przewodnicząca Rady Dzielnicy Śródmieście, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska.

Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska poinformowała, że na sali znajduje się quorum niezbędne do podejmowania prawomocnych uchwał i poprosiła o zgłaszanie ewentualnych wniosków dotyczących zmian w porządku obrad. Dodała, że zgodnie z nowym statutem dzielnicy porządek obrad ustala Przewodniczący Rady Dzielnicy a do jego zmiany konieczne jest uzyskanie bezwzględnej większości głosów.
Ad.1
1. Radny Przemysław Zając złożył wniosek o rozszerzenie porządku obrad o pkt „Informacja o sytuacji piekarni przy ul.Polnej 18/20”. Sprawa dotyczy podwyżki opłaty za najem lokalu. Stawka zaproponowana przez Zakład Gospodarowania Nieruchomościami jest niemożliwa do podźwignięcia przez najemców, którzy prowadzą ostatnią w Śródmieściu prawdziwą piekarnię. W związku z nieprzyjęciem proponowanej wysokości czynszu, ZGN wypowiedział umowę najmu. Przeciwko takiemu działaniu opowiedziało się, poprzez złożenie podpisów, tysiąc stu mieszkańców.   
Przewodnicząca Rady zaproponowała, aby w przypadku pozytywnego rozpatrzenia wniosku przez Radę punkt ten umieścić po obecnym pkt. 4.
2. Radny Wojciech Maciej Chojnowski wniósł o rozszerzenie porządku obrad o pkt „Informacja o wnioskach z ekspertyzy dotyczącej  instalacji gazowej w budynkach przy ul.29 Listopada ”. Zgodnie z informacjami jakie otrzymali mieszkańcy ekspertyza taka została złożona ale z zastrzeżeniem dotyczącym jej upublicznienia.
Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski poinformował, że nie widział jeszcze tej ekspertyzy ale z tego co słyszał od jednej z mieszkanek jest ona chroniona prawami autorskimi, co oznacza, że nie można jej upubliczniać bez zgody autorów. Jeżeli informacja ta się potwierdzi to Dzielnica wystąpi o taką zgodę.
Wiceprzewodniczący Rady, pan Grzegorz Walkiewicz wyraził opinię, że ekspertyza sporządzana za publiczne pieniądze nie powinna być w żaden sposób utajniona. Jeżeli rzeczywiście jest w niej zapis dotyczący praw autorskich należy wystąpić o zgodę na upublicznienie.
Lokatorka budynku przy ul.29 Listopada, pani (…) poinformowała, że była dzisiaj w ZGN i widziała ekspertyzę – jest w niej zapis mówiący, iż twórcy zastrzegają sobie prawa autorskie i ekspertyzy nie można upubliczniać.
Pan Jerzy Majewski uściślił, że każdy zainteresowany ma dostęp i prawo wglądu do ekspertyzy, tylko nie może jej kserować, fotografować itp.
Pan Grzegorz Walkiewicz zwrócił się z pytaniem jak w tej sytuacji z ekspertyzą ma się zapoznać Komisja Ładu Przestrzennego, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej, która była inicjatorem jej wykonania. 

Pan Jerzy Majewski poinformował, że Komisja otrzyma oryginał ekspertyzy.
Pan Marek Jasiński z Komitetu Obrony Lokatorów zdecydowanie zaprotestował przeciwko ograniczaniu dostępu mieszkańców do ekspertyzy. Powinna im ona zostać przekazana choćby w celu umożliwienia ewentualnego odwołania od zaprezentowanych wniosków, tym bardziej, że została sporządzona za publiczne pieniądze.
Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska poinformowała, że w porozumieniu z Burmistrzem ustalono, że przedmiotowy punkt zostanie ewentualnie wprowadzony w drugiej części porządku obrad, tak aby pracownik ZGN zdążył przyjechać na sesję z ekspertyzą.
Wobec braku dalszych zgłoszeń do dyskusji, Przewodnicząca Rady poddała kolejno pod głosowanie wnioski dotyczące zmiany porządku obrad.  

Oba wnioski zostały przyjęte jednogłośnie.

Rada jednogłośnie przyjęła poniższy porządek obrad:
1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu obrad 51 Sesji Rady w dniu 15 lutego 2010 r.

3. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie zaopiniowania sprawozdania z wykonania załącznika dzielnicowego do budżetu m.st. Warszawy na 2009 rok za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2009 r. (druk nr 1/52/2010 + materiał na płycie CD)
4. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wystąpienia z wnioskiem o wprowadzenie zmian w załączniku Nr IX do budżetu m. st. Warszawy na 2010 r. (druk nr 2/52/2010)
5. Informacja o sytuacji piekarni przy ul.Polnej 18/20.

6. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie przyjęcia rezygnacji Wiceprzewodniczącego Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy. (druk nr 3/52/2010) 

7. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy. (druk nr 4/52/2010)
8. Projekt uchwały Rady Dzielnicy zmieniającej Uchwałę Nr 278/27/2008 Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy z dnia 10 lipca 2008 r. w sprawie powołania doraźnej Komisji Statutowo-Regulaminowej Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy. (druk nr 5/52/2010)
9. Informacja o wnioskach z ekspertyzy dotyczącej  instalacji gazowej w budynkach przy ul.29 Listopada.

10. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wniosku Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia o wyrażenie zgody na rozwiązanie stosunku pracy z radnym Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy. (druk nr 6/52/2010)
11. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul.Kredytowej 9 w Warszawie. (druk nr 7/52/2010)  

12. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wyrażenia opinii w sprawie projektu wykazu Nr 4/L/10 lokali mieszkalnych położonych na terenie Dzielnicy Śródmieście w Warszawie przy ul.Karmelickiej 1, ul.Miłej 5, ul.Pięknej 1B przeznaczonych do sprzedaży w trybie bezprzetargowym wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu. (druk nr 8/52/2010)
13. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie wyrażenia opinii w sprawie projektu wykazu Nr 5/L/10 lokali mieszkalnych położonych na terenie Dzielnicy Śródmieście w Warszawie przy ul.Bednarskiej 20 przeznaczonych do sprzedaży w trybie bezprzetargowym wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu. (druk nr 9/52/2010)
14. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu Nr 4/2010 lokalu użytkowego (pracowni twórcy, oznaczonej jako lok. nr 74A) położonego przy Al.Armii Ludowej 6 w Warszawie przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu. (druk nr 10/52/2010)
15. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu Nr 5/2010 lokalu użytkowego (garaż nr 3) położonego przy ul.Koźmińskiej 18 przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu. (druk nr 11/52/2010)
16. Projekt uchwały Rady Dzielnicy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu Nr 6/2010 lokalu użytkowego (garaż nr 2) położonego przy ul.Koźmińskiej 18 przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu. (druk nr 12/52/2010)
17. Projekty stanowisk Rady Dzielnicy zgłaszane przez kluby radnych, komisje Rady              i radnych.
18. Interpelacje i zapytania radnych.

19. Oświadczenia radnych, wolne wnioski i informacje.

20. Ustalenie terminu następnej sesji.
Ad.2

Protokół obrad 51 Sesji Rady w dniu 15 lutego 2010 r. przyjęto jednogłośnie.
Ad.3

Zastępca Burmistrza, pan Marcin Rzońca poinformował, że w związku z wejściem w życie nowego statutu Dzielnicy Śródmieście, w tej i czterech innych projektach uchwał, konieczna jest zmiana podstawy prawnej. 

Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska przytoczyła nowe brzmienie podstawy prawnej uchwały.
Projekt uchwały przedstawił Burmistrz Dzielnicy, pan Wojciech Bartelski.

Komisja Polityki Gospodarczej, Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie z wykonania załącznika dzielnicowego do budżetu m.st. Warszawy na 2009 rok za okres od     1 stycznia do 31 grudnia 2009 r.

Radny Marcin Wawrzyniak zwrócił uwagę na relację pomiędzy wpływami z tytułu czynszów za najem lokali mieszkalnych a wydatkami na remonty tych lokali. Celem podwyżki czynszów było sfinansowanie potrzeb remontowych. Tymczasem na podwyżce Dzielnica zyskała 25 200 000 zł, natomiast jeżeli chodzi o remonty to po pierwsze nie wykonano           w całości planu a ponadto kwota była o pięć milionów niższa. Nasuwa się refleksja, iż zdecydowanie należy starać się zwiększyć nakłady na remonty przeznaczając na ten cel wpływy z czynszów.

Pan Wojciech Bartelski podkreślił, że podana kwota dotyczy całego zasoby komunalnego nie tylko lokali mieszkalnych. Trzeba przy tym pamiętać, że budynki w 100 % komunalne należą w Dzielnicy do zdecydowanej mniejszości. W związku z tym, w zakresie nakładów na remonty trzeba przede wszystkim brać pod uwagę zaliczki remontowe, a wydatki na ten cel rosną o kilkanaście procent mimo, że zasób się zmniejsza. Jeżeli chodzi natomiast o tzw. „setki” to realizowanych było i jest kilka dużych projektów, m.in. na ul.Brzozowej, Hożej czy Dobrej. Środki na ten cel zamieszczone są w części dotyczącej wydatków inwestycyjnych. Pan Wojciech Bartelski poinformował także, iż w ramach jednolitej polityki czynszowej Miasta nadwyżka z czynszów, w wysokości około 35 mln. zł, będzie przeznaczona na remont substancji budowlanej szczególnie narażonej na zniszczenie. Śródmieście również otrzyma jakieś środki z tej puli aczkolwiek trzeba pamiętać, że nasza substancja mieszkaniowa jest w znacznie lepszym stanie niż np. praska. Na zakończenie pan Wojciech Bartelski zachęcił do szerszego potraktowania budżetu niż wynikające z porównania punktów w tabelkach ponieważ ten sposób patrzenia bywa mylący. 
Pan Marcin Wawrzyniak zwrócił się z pytaniem co zatem oznacza pozycja „remont zasobu mieszkaniowego”.
Zastępca Dyrektora Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami, pan Grzegorz Kapłon poinformował, że należy przez to rozumieć plan remontowy w budynkach w 100 % komunalnych i na terenach do nich przyległych a także remonty w nieruchomościach wspólnotowych i ich otoczeniu ale bez zaliczek na fundusz remontowy i eksploatacyjny.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła się z pytaniem o koszty umów dla pełnomocników za udział w zebraniach wspólnot.
Pan Wojciech Bartelski przypomniał, że zespół współpracujący ze wspólnotami był budowany od podstaw. Obecnie zatrudnia coraz bardziej doświadczonych pracowników           i wreszcie w wystarczającej ilości. Obecnie na jednego pełnomocnika przypada około pięćdziesięciu wspólnot. Dokładane są wszelkie starania aby nie tylko obecność na zebraniach była obowiązkowa ale także utrzymywany był stały żywy kontakt ze wspólnotami. Jeżeli chodzi o płatność za obsługę zebrań, to ponieważ odbywają się one poza godzinami pracy, pełnomocnicy otrzymują umowy zlecenia opiewające na konkretną liczbę spotkań         i godzin, z których muszą się wywiązać. Nieobecność pełnomocnika na zebraniu wynika niemal wyłącznie z nieprzewidzianych przypadków losowych. 
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła się z pytaniem dotyczącym remontów.
Pan Wojciech Bartelski przypomniał, że jak już była wielokrotnie mowa, lokale które są postrzegane przez mieszkańców jako pustostany wielokrotnie nimi nie są. Rolę odgrywa tu wiele czynników np. zaawansowane roszczenia czy niezakończone postępowania egzekucyjne bądź spadkowe. Do burmistrza Majewskiego wpływa wiele sygnałów dotyczących pustostanów, wszystkie są sprawdzane ale bardzo niewiele się potwierdza. Jeżeli chodzi o wykonanie planu to z uwagi na kosztowność tego rodzaju remontów częściej zdarza się niedobór środków niż mocy przerobowych. Zdarza się jednak również, że z uwagi na procedury przetargowe i naturalny bieg czasu nie udaje się np. zagospodarować środków zaoszczędzonych w wyniku przetargu. Każdy przypadek należy analizować indywidualnie.
Pan Marcin Wawrzyniak zwrócił się z pytaniem czy w ubiegłym roku były finansowane jakieś szczepienia?
Pan Wojciech Bartelski stwierdził, że nie jest do końca pewny, a najbardziej kompetentna w tym zakresie burmistrz Osowiecka przebywa na urlopie, ale z tego co wie szczepienia pilotażowo realizowane dwa lata temu przez Dzielnicę w roku ubiegłym przeszły na poziom ogólnomiejski.
Przedstawiciel jednej z Rad Osiedli zwrócił się z pytaniem czy prawdą jest, iż pełnomocnicy mają nakaz głosowania przeciwko podwyżkom zaliczek na fundusz remontowy.
Pan Wojciech Bartelski wyjaśnił, że co prawda dąży się do zwiększenia środków na funduszu remontowym ale obowiązuje dyscyplina finansów publicznych i jeżeli w budżecie nie ma zabezpieczonych środków to pełnomocnik nie może głosować za podniesieniem zaliczki.  Jeżeli jednak pełnomocnik zostanie przegłosowany Miasto nie zaskarża uchwał tylko szuka środków na pokrycie swoich udziałów. Faktem jest natomiast, że dąży się do zmniejszenia środków na fundusz eksploatacyjny.
Pani Maria Ryczywolska ze Stowarzyszenia Prywatnych Przedsiębiorców Traktu Królewskiego stwierdziła, że budynki wspólnotowe są niewydolne. Na przykład w kamienicy na Nowym Mieście, w której prowadzi działalność gospodarczą wspólnota jest bardzo słaba z uwagi na to, że większość stanowią lokale użytkowe, które bezskutecznie chcą się wykupić. W związku z powyższym Pełnomocnik Miasta zawsze ma przewagę w głosowaniu. Czynsze z lokali użytkowych są bardzo wysokie natomiast w remonty nie łoży się nic. Przy tej samej kamienicy Straż Miejska musiała wygrodzić przejście ponieważ spadają z niej tynki. I nikt nie zamierza remontować kamienic, które według urzędników mają być otoczone szczególną pieczą uniemożliwiającą sprzedaż znajdujących się w nich lokali kupcom i restauratorom.       A fakty są takie, że tylko oni dbają o te kamienice i lokale, co zresztą potem działa na ich niekorzyść przy negocjacjach stawek czynszu z ZGN.  
Pani Mariola Januszewska zwróciła uwagę na wydatek związany z instalacją bramek wejściowych w Zakładzie Gospodarowania Nieruchomościami.
Przewodnicząca Rady przypomniała, że omawiane jest sprawozdanie z wykonania budżetu za rok ubiegły a nie wydatki tegoroczne i zwróciła się z pytaniem czy w tym zakresie ktoś jeszcze chciałby zabrać głos.
Wobec braku dalszych pytań i głosów w dyskusji projekt uchwały został poddany pod głosowanie.

Rada siedemnastoma głosami, przy dwóch wstrzymujących i braku głosów przeciw, podjęła Uchwałę Nr 492/52/2010 pozytywnie opiniującą sprawozdanie z wykonania załącznika dzielnicowego do budżetu m.st. Warszawy na 2009 rok za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2009 r. (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu). 
Ad.4

Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Marcin Rzońca.

Komisja Polityki Gospodarczej, Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. Wiceprzewodniczący Komisji, pan Piotr Kazimierczak poprosił o potwierdzenie informacji, która pojawiła się na posiedzeniu a mianowicie, że środki na montaż słupków UNESCO nie pochodzą z budżetu Dzielnicy tylko Konserwatora Zabytków a ZTP zajmuje się tą kwestią od strony wykonawczej. 
Pan Marcin Rzońca potwierdził, że zarówno instalacja słupków jak i plac zabaw przy ul.Szarej są finansowane ze środków z Miasta a nie z oszczędności w budżecie własnym Dzielnicy. Jeżeli chodzi o słupki oznaczające obszar wpisany do rejestru dziedzictwa kultury to ich uzupełnienie jest wymogiem UNESCO.
Wiceprzewodniczący Rady, pan Paweł Puławski zwrócił się z pytaniem czy będą to pojedyncze oznaczenia obiektów czy sieć kolejnych słupków instalowanych na warszawskich ulicach. 
Pan Marcin Rzońca poinformował, że nie posiada na ten temat większej wiedzy niż zawarta     w uzasadnieniu projektu uchwały tj. uzupełnienie już istniejącej sieci słupków UNESCO         o siedem sztuk.
Wobec braku dalszych pytań i głosów w dyskusji projekt uchwały został poddany pod głosowanie.

Rada siedemnastoma głosami, przy dwóch wstrzymujących i braku głosów przeciw, podjęła Uchwałę Nr 493/52/2010 w sprawie wystąpienia z wnioskiem o wprowadzenie zmian w załączniku Nr IX do budżetu m. st. Warszawy na 2010 r. (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu). 
Ad.5

Na prośbę wnioskodawcy wprowadzenia do porządku obrad punktu dotyczącego sytuacji piekarni przy ul.Polnej 18/20, radnego Przemysława Zająca, głos zabrał pan Aleksander Kałasa – współwłaściciel rodzinnej spółki prowadzącej piekarnię. 
Pan Aleksander Kałasa na wstępie pokrótce przedstawił historię firmy datującą się od roku 1913. W lokalu przy ul.Polnej ojciec pana Kałasy zaczął prowadzić piekarnię w roku 1957. Zakład działa pod tym adresem nieprzerwanie pięćdziesiąt trzy lata. Umowa najmu lokalu była zawarta na czas nieokreślony. Firma wywiązywała się ze wszelkich zobowiązań. Waloryzacja opłat następowała zgodnie ze stopniem inflacji ogłaszanym przez GUS. Czynsz rzeczywiście nie był wysoki. Ostatnia stawka netto wynosiła 2651 zł, co w sumie dawało nieco ponad 5 tys. zł. We wrześniu najemcy otrzymali z ZGN  zaproszenie do negocjacji wysokości czynszu. Odbyły się cztery sesje negocjacji. ZGN zaczął od 150 % by po czwartej turze ostatecznie zaproponować 70 % podwyżki. Niestety stawka ta jest nadal nie do przyjęcia. Firma proponowała podniesienie stawki o 10 %, zwłaszcza, że większość powierzchni lokalu stanowią piwnice z niezbędnym dla tego rodzaju działalności zapleczem techniczno-magazynowym. Negocjatorzy ZGN byli przychylnie nastawieni do sprawy ale nie udało się osiągnąć porozumienia. Skutkiem tego była uchwała Zarządu Dzielnicy z dnia          3 lutego br., zezwalająca na wypowiedzenie umowy najmu co też nastąpiło.
Radny Przemysław Zając przypomniał, że już od jakiegoś czasu Rada Dzielnicy spotyka się z podobnymi problemami. Rozumie się, że trzeba realizować politykę czynszową i dbać            o dochody pozwalające na rozwój Dzielnicy ale jej mieszkańcy też muszą normalnie żyć.       A nie da się tak żyć jeżeli wokół będą same banki. Z ul.Polnej zniknęła już pralnia i szklarz. Piekarnia jest ostatnim takim zakładem w Śródmieściu. Łatwość z jaką w dość krótkim czasie udało się zebrać taką ilość podpisów świadczy o ogromnym zaangażowaniu mieszkańców w tę sprawę. W sąsiedztwie znajdują się szkoły, akademik, mieszkają ludzie starsi, którym zależy na zachowaniu tego miejsca. Zwraca się zatem z ogromną prośbą do Zarządu Dzielnicy aby zweryfikował decyzję o wypowiedzeniu umowy a Radzie proponuje podjęcie stanowiska popierającego apel mieszkańców i skierowanie go do Zarządu.

Pan Aleksander Kałasa odczytał tekst apelu mieszkańców.
Radny Wojciech Maciej Chojnowski zwrócił się z zapytaniem o wysokość dotychczasowej stawki czynszu za metr powierzchni.
Pan Aleksander Kałasa poinformował, że za metr piwnicy stawka netto wynosiła 6,31 zł a parteru 13,23 zł. ZGN zaproponował za sklep i zaplecze 30 zł, za piekarnię 15 zł i za piwnice 12 zł. Razem dało to 70 % podwyżki.

Radny Marcin Wawrzyniak zwrócił się z pytaniem czy spółka podejmowała próby wykupu lokalu.
Pan Aleksander Kałasa poinformował, że dziesięć lat temu złożony został wniosek o wykup ale sprzeciwiła się wówczas nowopowstała wspólnota. Dwa i pół roku temu wniosek został ponowiony lecz najemcy nie otrzymali nawet propozycji ceny sprzedaży.
Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski stwierdził, że nie ma w tej chwili wiedzy                 o przyczynach takiej sytuacji. Odpowiedź zostanie udzielona w dniu jutrzejszym. Generalnie polityka Zarządu Dzielnicy jest w tym zakresie jednoznaczna – jeżeli nie występują przeszkody formalno-prawne lokale są sprzedawane.
Wiceprzewodniczący Rady, pan Grzegorz Walkiewicz zauważył, że kwestia sprzedaży lokalu wybiega ponad przedmiot dzisiejszej dyskusji. W tej chwili chodzi o cofnięcie wypowiedzenia umowy najmu i powrót do negocjacji.
Pan Aleksander Kałasa dodał, że odpowiedni wniosek został około dziesięciu dni temu złożony do Zarządu Dzielnicy. 
Radny Piotr Kazimierczak zwrócił się z pytaniem czy ze strony ZGN pojawiła się propozycja rozłożenia podwyżki w czasie.
Pan Aleksander Kałasa poinformował, że ostatnia propozycja dotyczyła jednorazowej podwyżki w wysokości 70 % od dnia 1 kwietnia br.
Pan Marcin Wawrzyniak wyraził przekonanie, że wbrew opinii pana Grzegorza Walkiewicza, rozstrzygnięcie możliwości wykupu lokalu jest kwestią fundamentalną. 
Pan Grzegorz Walkiewicz stwierdził, że nie umniejsza wagi tej sprawy i z pewnością warto będzie o niej rozmawiać jak sytuacja się ustabilizuje. Jednak za chwilę kończy się okres wypowiedzenia umowy najmu i na tym należy się skupić bo inaczej o żadnym wykupie nie będzie mowy. W związku z powyższym zaproponował aby wrócić do wniosku radnego Przemysława Zająca dotyczącego przyjęcia przez Radę Dzielnicy stanowiska w sprawie piekarni przy ul.Polnej.
Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła uwagę, że projekt stanowiska nie został formalnie wniesiony na sesję. Zgodnie z nowym statutem powinien on zostać złożony na tydzień przed sesją.
Pan Grzegorz Walkiewicz zauważył, że stosowny zapis mówi, iż projekt stanowiska „powinien” być złożony na siedem dni przed sesją. Wydaje się, że biorąc pod uwagę, iż kwestia była już powszechnie znana od dłuższego czasu, przyjęcie stanowiska nie będzie przekroczeniem zasad.

Radca prawny Urzędu, pan Adam Piekarski stwierdził, że zasady dotyczące wnoszenia projektów stanowisk, istotnie zostały w nowym statucie bardziej sformalizowane. Ponadto pojawił się zapis, że stanowisko powinno zawierać uzasadnienie wyjaśniające potrzebę jego podjęcia przez Radę. Zbyt elastyczne traktowanie tych zasad może grozić przekształceniem wyjątku w  regułę. Z drugiej jednak strony nie jest to norma bezwzględnie obowiązująca.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska przyznała, że wobec powszechnej znajomości omawianego problemu wydaje się, iż można w tym przypadku odstąpić od wymogu wcześniejszego złożenia projektu stanowiska ale zaapelowała aby w przyszłości unikać tego typu sytuacji. 
Radny Tomasz Piotr Woźniak zauważył, że w dyskusji zabrakło zdania Zarządu a warto byłoby je usłyszeć.
Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski stwierdził, że obecne stawki, jak przyznaje sam najemca, są bardzo niskie. Podniesienie ich o złotówkę nie rozwiązuje sprawy. Dodatkowa kwestia wiąże się z tym jak długo obecna stawka obowiązuje – zapewne od kilku czy nawet kilkunastu lat nie była podwyższana. Jednak Zarząd Dzielnicy jest ogólnie zwolennikiem dialogu i porozumienia, w związku z czym stoi na stanowisku, że również w tym przypadku negocjacje powinny być kontynuowane, aczkolwiek ich prowadzenie leży w gestii ZGN. 
Pan Grzegorz Walkiewicz przedstawił projekt stanowiska Rady w brzmieniu „Rada Dzielnicy Śródmieście popiera apel mieszkańców Śródmieścia zmierzający do anulowania uchwały Zarządu Dzielnicy o wypowiedzeniu umowy najmu piekarni przy ul.Polnej 18/20 oraz powrotu do negocjacji nowej stawki czynszu”. Uzasadnieniem byłby apel mieszkańców z wyłączeniem początku drugiego akapitu. Pan Grzegorz Walkiewicz odczytał jego zmodyfikowaną treść.    
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska podsumowała dotychczasową dyskusję i przyjęty sposób dalszej pracy. Poprosiła o pilne przedstawienie radnym pisemnej formy projektu stanowiska.
Radny Piotr Kazimierczak zaproponował rozważenie wystąpienia z wnioskiem o opracowanie procedury postępowania w przypadkach dotyczących rzemieślników, których działalność jest ważna dla Dzielnicy. Przyjęcie stanowiska w jednostkowej kwestii może spowodować napływ kolejnych podobnych wniosków.   
Pan Grzegorz Walkiewicz stwierdził, że również jego zdaniem sprawa wymaga rozwiązania systemowego ale ma nadzieję, że konsekwencją dzisiejszej sytuacji będzie znacznie staranniejsze przygotowanie negocjatorów ZGN do rozmów z najemcami. Jeżeli jednak będą się pojawiać nowe sprawy, nawet jednostkowe, nic nie powinno stanąć na przeszkodzie zajęciu się nimi przez Radę.
Pan Piotr Kazimierczak zauważył, że nie czekając na pojawienie się kolejnych przypadków warto byłoby zwrócić się do Zarządu o przedstawienie propozycji określonej procedury działania.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska stwierdziła, że nie bardzo wyobraża sobie ustalenie ogólnej procedury w tym zakresie. Najistotniejsze jest w tym momencie indywidualne podejście ukierunkowane na znajomość określonego obszaru i potrzeby jego mieszkańców. Następnie odczytała ostateczną wersję projektu stanowiska. Poinformowała, że głosowanie nad projektem odbędzie się w punkcie 17 porządku obrad: „Projekty stanowisk Rady Dzielnicy zgłaszane przez kluby radnych, komisje Rady i radnych”.
Radny Jerzy Budzyn odnosząc się do propozycji pana Piotra Kazimierczaka zauważył, że ZGN ustalając nową stawkę czynszu przesyła ją do zatwierdzenia przez Zarząd Dzielnicy, w związku z czym oba te podmioty nie są właściwe do podjęcia działań jeżeli okaże się, że stawki te zostały w którymś momencie zbyt wywindowane. Mechanizm taki może stworzyć tylko jakaś komisja w Radzie Dzielnicy. 
Radny Marcin Wawrzyniak stwierdził, że niezależnie kto miałby się tym zajmować, podejmowanie działań dotyczących ustalenia zasad reagowania na nadmierne podwyżki czynszu dla poszczególnych branż de facto sprowadzałoby się do planowania działalności gospodarczej. Wyznacznikiem powinien być tu rynek natomiast Dzielnica winna zmierzać do sprzedaży lokali użytkowych wszędzie tam gdzie nie ma ku temu przeszkód prawnych.
Pan Grzegorz Walkiewicz wyraził przekonanie, że skutkiem takiego postępowania byłaby całkowite zastąpienie sklepików i zakładów rzemieślniczych przez banki i ekskluzywne restauracje, które jako jedyne byłyby w stanie podźwignąć komercyjne stawki najmu w Śródmieściu. Miasto nie jest przedsiębiorstwem, które ma być wyłącznie ukierunkowane na zysk.   

Pan Piotr Kazimierczak podkreślił, że był daleki od wyznaczania liczby punktów danej branży działających na obszarze Dzielnicy. Chodziło mu jedynie o to, że prowadząc negocjacje stawek czynszu z oczywiście przydatnymi i pożytecznymi dla mieszkańców zakładami, jak choćby piekarnia, należy zwrócić na to szczególną uwagę.
Radny Hubert Aszyk zauważył, że dyskusja zaczęła zdecydowanie zbaczać z tematu                 i w związku z powyższym składa wniosek formalny o zamknięcie listy mówców. Obszerna kwestia podniesiona przez pana Piotra Kazimierczaka powinna być raczej omówiona na posiedzeniu którejś z komisji Rady – najwłaściwsza w tej sprawie wydaje się Komisja polityki Gospodarczej, Budżetu i Finansów.
Przewodnicząca Rady poinformowała, że do głosu zapisani są jeszcze panowie Paweł Puławski, Michał Dworczyk i Grzegorz Walkiewicz. Następnie poddała pod głosowanie wniosek o zamknięcie listy mówców.
Wniosek został przyjęty dwudziestoma głosami, przy jednym przeciw i jednym głosie wstrzymującym. 

Wiceprzewodniczący Rady, pan Paweł Puławski zwrócił uwagę, że wielu najemców lokali dotkniętych podwyżkami czynszu nie zwraca się do Rady i nie ma szansy uzyskania jej poparcia. W związku z powyższym należy poprzeć i samemu podjąć działania zmierzające do ratowania tak potrzebnych mieszkańcom sklepów i zakładów rzemieślniczych.
Pan Michał Dworczyk stwierdził, że tworzenie kolejnych komisji i procedur jest pozbawione sensu ponieważ mechanizmy takie już istnieją aczkolwiek nie zawsze wskutek ich działania podejmowane są trafne decyzje. ZGN i Zarząd Dzielnicy powinny z tej sytuacji wyciągnąć wnioski i rzetelniej pracować.
Pan Grzegorz Walkiewicz zrezygnował z zabrania głosu.
Wobec wyczerpania listy mówców Przewodnicząca Rady zamknęła punkt 5 porządku obrad, przypominając jednocześnie, że do procedowania nad projektem stanowiska w sprawie piekarni przy ul.Polnej 18/20 Rada powróci w punkcie 17. Dodała także, iż apel mieszkańców opatrzony 1173 podpisami został przekazany Burmistrzowi Dzielnicy. 
Ad.6
Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy, pan Grzegorz Walkiewicz, złożył pisemną rezygnację w związku z wprowadzonym Statutem Dzielnicy Śródmieście (Załącznik Nr 9 do Uchwały Nr LXX/2182/2010 Rady m. st. Warszawy z dnia 14 stycznia 2010 r.) zakazem łączenia tej funkcji z przewodniczeniem stałej komisji Rady Dzielnicy.
Rada siedemnastoma głosami, przy jednym przeciw i jednym głosie wstrzymującym, podjęła Uchwałę Nr 494/52/2010 w sprawie przyjęcia rezygnacji Wiceprzewodniczącego Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.7
Przewodniczący Klubu Radnych SLD, pan Jerzy Budzyn zgłosił kandydaturę pani Lidii Kuli na funkcję wiceprzewodniczącego Rady Dzielnicy.

Radny Michał Dworczyk zgłosił kandydaturę radnego Andrzeja Batora.

Pani Lidia Kula wyraziła zgodę na kandydowanie.

Pan Andrzej Bator nie wyraził zgody na kandydowanie.

Rada jednogłośnie wyłoniła komisję skrutacyjną w składzie: Hubert Aszyk, Grzegorz Walkiewicz, Tomasz Piotr Woźniak.

Na przewodniczącego komisja wybrała pana Huberta Aszyka.
Po przeprowadzeniu procedury głosowania tajnego przewodniczący komisji skrutacyjnej poinformował, że:
- liczba osób uprawnionych do głosowania wynosiła dwadzieścia pięć,

- na liście obecności podpisały się dwadzieścia trzy osoby, 

- w głosowaniu wzięło udział osiemnastu radnych,

- oddano osiemnaście głosów ważnych, z czego szesnaście osób głosowało za wyborem zgłoszonej kandydatki, dwie były przeciw, nikt nie wstrzymał się od głosu.   

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 495/52/2010 w sprawie wyboru pani Lidii Kuli na Wiceprzewodniczącą Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.8
Projekt uchwały przedstawiła Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska.

Radny Grzegorz Walkiewicz wniósł o dokonanie poprawki polegającej na dodaniu w § 1 ustępu 2 w brzmieniu „2. wszelkie sprawy związane z przygotowaniem uchwały powołującej Młodzieżową Radę Dzielnicy Śródmieście oraz nadaniem jej statutu”.

Radny Piotr Kazimierczak zaproponował aby rozważyć bardziej ogólne brzmienie uchwały      a być może nawet zastanowić się nad powołaniem stałej Komisji Statutowo-Regulaminowej.
Radny Grzegorz Walkiewicz zwrócił uwagę, że Komisja Statutowo-Regulaminowa jest               z definicji doraźna i podtrzymywanie jej funkcjonowania po wypełnieniu zadań, do których została powołana jest zbędne. 
Wiceprzewodniczący Rady, pan Paweł Puławski zauważył, że w tego typu aktach z reguły pojawia się sporo poprawek. Komisja Statutowo-Regulaminowa mogłaby je na bieżąco opiniować. 
Pan Grzegorz Walkiewicz przypomniał, że zadanie to może i powinna wykonywać stała Komisja Bezpieczeństwa i Spraw Samorządowych. Wszystko wskazuje na to, że po zrealizowaniu spraw związanych z funkcjonowaniem Rad Osiedli i Młodzieżowej Rady Dzielnicy Komisja Statutowo-Regulaminowa przestanie być potrzebna. 

Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie poprawkę wniesioną przez pana Grzegorza Walkiewicza. 

Poprawka została przyjęta jednogłośnie.

Następnie Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie całość uchwały.
Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 496/52/2010 zmieniającą Uchwałę Nr 278/27/2008 Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy z dnia 10 lipca 2008 r. w sprawie powołania doraźnej Komisji Statutowo-Regulaminowej Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.9
Zastępca Dyrektora Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami, pan Grzegorz Kapłon poinformował, że zlecona ekspertyza dotyczyła oceny możliwości wykonania remontu bądź wymiany istniejącej instalacji gazowej w budynkach przy ul.29 Listopada 10A, 12, 14. Ekspertyza została wykonana przez Polskie Zrzeszenie Inżynierów i Techników Sanitarnych a personalnie przez uprawnionego rzeczoznawcę wpisanego do Centralnego Rejestru Rzeczoznawców Budowlanych, specjalistę w branży instalacyjnej, dr inż. Jana Bylickiego. Pan Grzegorz Kapłon dosłownie przytoczył fragment ekspertyzy: „Podsumowując treść opinii należy stwierdzić, że w świetle obowiązujących przepisów nie jest możliwe użytkowanie w lokalach tego budynku urządzeń gazowych takich jak: kuchnie gazowe, kuchnie gazowe z piekarnikiem i termy gazowe. Należy stwierdzić, że decyzja PINB nakazująca odłączenie gazu była prawidłowa i jedyna jaką ten urząd mógł podjąć. Dla porządku należy stwierdzić, że przepisy dopuszczają zasilanie kuchenek gazowych w takich budynkach z butli gazowych, niemniej muszą być spełnione warunki nieprzekroczenia obciążeń cieplnych i spełnione wymogi wentylacji. Ponieważ nie są one spełnione również ten wariant nie może być zrealizowany. Niedopuszczalne jest także jednoczesne stosowanie dla wybranych lokali gazu ziemnego a dla innych gazu płynnego z butli. Biorąc pod uwagę, że praktycznie nie ma miesiąca aby nie usłyszeć o kolejnym wybuchu gazu czy też zatruciu tlenkiem węgla w wyniku niezachowania warunków technicznych czy też nieprawidłowej wentylacji to zagadnienie bezpieczeństwa jest szczególnie ważne. Zdaniem rzeczoznawcy konieczne jest dokonanie pomiarów instalacji elektrycznych pod kątem możliwości wyposażenia wszystkich lokali w kuchenki elektryczne”. Odnosząc się do pytań dotyczących praw autorskich pan Grzegorz Kapłon odczytał zastrzeżenia, którymi opatrzona jest ekspertyza: „Ekspertyzę wykonano w dobrej wierze, wykorzystując wszelkie informacje i ustalenia, w tym uzyskane od zlecającego oraz mieszkańców, zakładając, że rzeczoznawcy nie zostali celowo wprowadzenie w błąd skutkujący wadliwą oceną. Rzeczoznawcy nie posiadają żadnych związków rodzinnych lub gospodarczych ze zleceniodawcą lub jego przedstawicielami a także mieszkańcami budynku mających wpływ na bezstronność opinii. Ekspertyza została wykonana w pięciu egzemplarzach, w tym trzy dla zlecającego, jeden dla autorów oraz jeden do archiwum PZITS. Ekspertyza nie może być powielana w całości jak i we fragmentach bez pisemnej zgody autorów”.       
Radny Wojciech Maciej Chojnowski zwrócił się z pytaniem czy ekspertyza była wykonana wspólnie dla wszystkich trzech budynków, ponieważ jak pamięta, niektóre z nich miały wymienianą instalację gazową kilka lat temu. 

Pan Grzegorz Kapłon poinformował, że piony gazowe były wymienione w budynku nr 12. Natomiast przytoczone wnioski są jednakowe w każdej z trzech ekspertyz dotyczących poszczególnych budynków, mimo że stan techniczny instalacji jest w każdym z nich nieco inny.

Pan Marcin Wawrzyniak przypomniał, że mieszkańcy na początku sesji podnosili, iż nie udostępniono im ekspertyzy w celu wykonania kopii. Ponieważ zastrzeżenie zawarte w ekspertyzie warunkuje udzielenie zgody na powielenie pisemnym wystąpieniem zlecającego, Radny złożył wniosek aby ZGN wystąpił o zgodę na wykonanie kopii ekspertyzy dla mieszkańców.
Pan Grzegorz Kapłon zauważył, że ekspertyzę odebrano w dniu dzisiejszym około godz. 15. Część mieszkańców zapoznała się pobieżnie z jej treścią ale nie było już czasu na uzyskanie zgody na powielenia ekspertyzy. Pismo w tej sprawie zostanie skierowane do PZITS w dniu jutrzejszym.
Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła uwagę, że jest to już kolejny głos potwierdzający, że gazu w budynkach przy 29 Listopada być nie może i to ze względów podstawowych. Według jej opinii kolejnym krokiem musi być remont instalacji elektrycznej umożliwiający mieszkańcom użytkowanie urządzeń elektrycznych w sposób pozwalający na normalne prowadzenie gospodarstw domowych. Natomiast docelowo trzeba przyznać, że lokale te nie nadają się do zamieszkiwania i starać się stopniowo przenosić z nich lokatorów.
Mieszkanka budynku przy ul.29 Listopada podkreśliła, że w ekspertyzie pada sformułowanie, iż decyzja PINB jest jedynie właściwa a przecież nakazuje ona wykonanie remontu instalacji gazowej w przeciągu pięciu miesięcy. Dlaczego więc remont ten nie jest prowadzony?

Pani (…) poinformowała, że według informacji lokatorów decyzja PINB została podtrzymana przez Wojewódzką Inspekcję Budowlaną, do której się odwołali. W związku z powyższym mieszkańcy oczekują decyzji o terminie podjęcia remontu instalacji gazowej.

Pan Grzegorz Kapłon ponownie przytoczył fragment ekspertyzy, zgodnie z którą „decyzja PINB nakazująca odłączenie gazu była prawidłowa i jedyna”. Podkreślił, że chodzi o decyzję nakazującą odcięcie gazu. W ekspertyzie jest wyraźnie powiedziane, że w lokalach nie jest możliwe użytkowanie urządzeń gazowych takich jak: kuchnie gazowe, kuchnie gazowe z piekarnikiem i termy gazowe i w związku z tym decyzja PINB była właściwa. Nie ma tu natomiast mowy o remoncie instalacji ponieważ pomieszczenia nie spełniają warunków technicznych. Czysto teoretycznie można wykwaterować cały budynek i dokonać jego przebudowy ale w obecnym stanie instalacja gazowa nie może być eksploatowana.
Radny Marcin Wawrzyniak przypomniał, że na poprzedniej sesji padła propozycja zwołania wspólnego posiedzenia Komisji Ładu Przestrzennego, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej oraz Komisji Mieszkaniowej, na którym zapoczątkowano by prace dotyczące zagospodarowania terenu a także rozwiązania problemu ewentualnego dostarczenia lokali mieszkańcom. Również z wypowiedzi Przewodniczącej Rady wynika, iż stoi ona na stanowisku, że lokale na ul.29 Listopada nie nadają się do zamieszkiwania. Co prawda w międzyczasie  dużo wniosków o zamianę mieszkania zostało już pozytywnie rozpatrzonych ale dotyczy to tylko osób, które posiadają tytuł prawny do lokalu. W związku z powyższym  Radny poprosił o realizację ustalenia z poprzedniej sesji i zwołanie wspólnego posiedzenia.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła uwagę, że jej wypowiedź w żaden sposób nie odnosiła się do zagospodarowania terenu lecz dotyczyła zapewnienia godnych warunków           i bezpieczeństwa mieszkańcom.
Pan Grzegorz Walkiewicz zauważył, że pan Marcin Wawrzyniak miał doprecyzować zakres posiedzenia i nie zrobił tego. Nie bardzo wiadomo co należy rozumieć przez zajęcie się zagospodarowaniem terenu, czy np. wpuszczenie tam deweloperów czy jakieś inne rozwiązanie? 
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska stwierdziła, że należy oddzielić dwie                    kwestie – zagospodarowanie terenu i bieżące sprawy bytowe mieszkańców tj. remont instalacji elektrycznej bądź ewentualne zapewnienie im innych lokali. Przy czym zagospodarowanie terenu jest obecnie kwestią znacznie mniej istotną.   
Pan Grzegorz Walkiewicz wyraził opinię, że dyskusja zaczyna się cofać. Na posiedzeniu Komisji Ładu Przestrzennego w styczniu, ustalono, że zlecona zostanie ekspertyza w zakresie eksploatacji gazu i jeżeli jej wynik będzie negatywny wykonana zostanie  modernizacja instalacji elektrycznej. Dobrze, że wnioski o zamianę lokali są rozpatrywane ale nie można tworzyć ułudy, że spotkanie dwóch komisji zlikwiduje problem, którego od lat nie może rozwiązać Miasto tylko pomyśleć o bieżących sprawach bytowych mieszkańców.
Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski poinformował, że przedstawiona ekspertyza nie jest ostateczna. Na spotkaniu mieszkańców z Przewodniczącą  Rady m. st. Warszawy, panią Ewą Malinowską-Grupińską ustalono, że jeżeli ta ekspertyza będzie negatywna to zostanie skierowane kolejne zapytanie do odpowiedniej instytucji w Krakowie. Tymczasem modernizacja instalacji elektrycznej nadal nie będzie możliwa.
Wiceprzewodnicząca Rady, pani Lidia Kula przypomniała, że celem dzisiejszego spotkania miało być ustalenie wyników ekspertyzy, co zostało wykonane. Jeżeli chodzi                           o wspólne posiedzenie komisji to warto je zorganizować ponieważ widać, że w takich warunkach jakie panują na ul.29 Listopada mieszkać się nie da i trzeba merytorycznie zastanowić się jak można rozwiązać ten problem.
Pan Marcin Wawrzyniak poparł wypowiedź pani Lidii Kuli, podtrzymując zarazem wniosek    o zwołanie posiedzenia, oraz przytoczył fragment protokołu obrad poprzedniej sesji odnoszący się do tej kwestii.
Pan Grzegorz Walkiewicz stwierdził, że nie ma zastrzeżeń co do samego spotkania ale trzeba wcześniej ustalić zakres jakiego ma ono dotyczyć, chociaż z wypowiedzi pani Lidii Kuli wynikałoby, że miałyby być raczej poruszane sprawy właściwe dla Komisji Mieszkaniowej. 
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska przypomniała, że od pewnego już czasu zwraca uwagę, że w dyskusji pojawiły się dwie kwestie: po pierwsze czy lokatorzy mają pozostać w swoich mieszkaniach a po drugie jak ma być zagospodarowany teren. Nie należy ich łączyć aby nie wywołać błędnego wrażenia, że ktoś chce dokonać zamachu na działki kosztem mieszkańców, bo tak absolutnie nie jest. Oczekiwania mieszkańców koncentrują się przede wszystkim na uzyskaniu stuprocentowej pewności, że w budynku nie może być eksploatowana instalacja gazowa. Tymczasem po raz kolejny jest mowa o tym, że użytkowanie gazu jest niebezpieczne a modernizacja instalacji elektrycznej oddala się ponieważ zamawiane są kolejne ekspertyzy. W związku z tym być może należałoby zorganizować dwa odrębne posiedzenia – Komisji Mieszkaniowej poświęcone kwestiom bieżącym i Komisji Ładu Przestrzennego o charakterze bardziej „wizjonerskim”. 
Radny Jerzy Budzyn zaproponował, aby niezależnie od liczby kolejnych ekspertyz wykonać projekt instalacji elektrycznej ponieważ zapewne sprawa i tak się tym ostatecznie zakończy. Zorganizowanie posiedzenia Komisja Mieszkaniowej jest dobrym pomysłem ponieważ po ewentualnym wyprowadzeniu z budynków ludzi dałoby się je pewnie przebudować w taki sposób aby stworzyć pełnowartościowe lokale komunalne.
Pani (…) stwierdziła, że lokatorzy wielokrotnie prosili o wskazanie im nowej lokalizacji ponieważ już dawno domyślili się, że instalacja gazowa nie będzie remontowana a oni mają zostać wyprowadzeni z budynków. Ale mieszkańcy nie wyprowadzą się dopóki nie zagwarantuje się im się takich samych warunków jakie sami sobie stworzyli inwestując ogromne pieniądze w wynajmowane lokale.

Pan Jerzy Majewski podkreślił, że Zarząd Dzielnicy nigdy nie zamierzał wyprowadzać lokatorów z ul.29 Listopada ani tym bardziej niwelować terenu i sprzedawać go inwestorom czy podejmować jakiś innych podobnych działań. Do tej pory nikt w ogóle nie zastanawiał się nad wykwaterowaniem mieszkańców.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska poprosiła Radę o zastanowienie w jakim kierunku mają zmierzać jej dalsze działania.  
Pan Grzegorz Walkiewicz zaproponował aby działać równolegle – z jednej strony zająć się kwestią instalacji i rozwiązać patową sytuację, która zaistniała w tym zakresie a z drugiej jeżeli Komisja Mieszkaniowa może pomóc mieszkańcom w ramach swoich kompetencji to warto żeby również zajęła się sprawą.  
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska stwierdziła, że można zatem uznać, że Rada Dzielnicy widzi potrzebę i zaleca pilne wykonanie projektu w zakresie modernizacji instalacji elektrycznej.
Pan Grzegorz Kapłon, w ślad za powyższym stwierdzeniem, zwrócił uwagę, że na wykonanie projektu instalacji wewnętrznej termin wynosi dwa miesiące a na wykonanie projektu sieci zewnętrznej pięć miesięcy. STOEN ma zatem pięć miesięcy na wykonanie przyłącza. Biorąc pod uwagę, że nie wykonuje on takich prac w okresie zimowym, niepodjęcie bezzwłocznej decyzji o wykonaniu dokumentacji projektowej może skutkować tym, że w budynku nie będzie ani gazu ani nie uda się zmodernizować w tym roku instalacji elektrycznej.
Mieszkanka budynku przy ul.29 Listopada, pani (…) powróciła do kwestii decyzji PINB nakazującej remont instalacji gazowej.
Pan Grzegorz Kapłon ponownie odczytał stosowny fragment ekspertyzy PZITS i po raz kolejny wyjaśnił, że PINB wydając decyzję nie zakładał z góry co właściciel chce zrobić ze swoim budynkiem – być może będzie go chciał wysiedlić i przebudować.
Pani (…) wyraziła zdziwienie, że po kilku miesiącach starań o gaz w budynkach mieszkańcy dopiero dzisiaj dowiadują się, że ZGN ma plany dotyczące ich przebudowy. 
Pan Grzegorz Kapłon jeszcze raz powtórzył, że jego wypowiedź dotyczyła tego, że PINB wydając decyzje nie ogranicza planów właściciela dotyczących danego budynku a nie tego, że ZGN faktycznie takie plany posiada. W istniejącym stanie remont instalacji gazowej jest niemożliwy, w związku z czym punkt drugi decyzji PINB wymaga uchylenia.
Pan Jerzy Budzyn zgłosił wniosek aby zwrócić się do ZGN, aby ten w związku z otrzymaną ekspertyzą wystąpił do PINB o rozpatrzenie możliwości zmiany decyzji nakazującej remont instalacji gazowej. 

Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska stwierdziła, że jeżeli nie usłyszy innych propozycji ze strony radnych to zaproponuje przyjęcie wniosków z dyskusji zgodnie z wypowiedzią pana Jerzego Budzyna oraz w postaci posiedzenia Komisji Mieszkaniowej.
Mieszkanka budynku przy ul.29 Listopada stwierdziła, że problem sprowadza się tylko do użycia odpowiedniego słowa: naprawa zamiast wymiana. Na tę pierwszą nie jest bowiem wymagany projekt techniczny.  

Pan Jerzy Budzyn zauważył, że instalacji gazowej na ul.29 Listopada nie można naprawić tylko trzeba ją wymienić ponieważ zgodnie z obowiązującymi przepisami w miejsce instalacji skręcanej należy założyć instalację spawaną.
Pani (…) stwierdziła, że według informacji uzyskanych od fachowców, w przypadku wymiany instalacji starej na nową  projekt jest zbędny jeżeli biegnie ona w tym samym miejscu. Mieszkańcy są również w kontakcie z firmą, która w 2002 roku przeprowadzała remont w budynku nr 12, i która podjęłaby się wymiany instalacji w pozostałych budynkach. Wszystko sprowadza się do woli urzędników ZGN i tego czy chcą aby gaz w budynkach był czy też nie.
Pan Jerzy Budzyn stwierdził, że wymiana instalacji w 2002 roku była przeprowadzona niezgodnie z prawem i nie wolno dopuścić do powtórzenia się takiej sytuacji. Przy wymianie każdej instalacji – gazowej, wodnej czy jakiejkolwiek innej, konieczne jest zezwolenie na budowę i nie wolno tego pominąć. Każdy, kto robi inaczej lekceważy ludzkie życie.  
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska podkreśliła, że Dzielnica jest właścicielem budynków przy ul.29 Listopada i jej obowiązkiem jest dbać o bezpieczeństwo mieszkańców. Zaproponowała podsumowanie dyskusji dwoma wspomnianymi wyżej ustaleniami – wystąpieniem ZGN do PINB w sprawie decyzji dotyczącej remontu instalacji gazowej w świetle ekspertyzy PZITS oraz zorganizowaniem posiedzenia Komisji Mieszkaniowej poświęconego omówieniu możliwości lokalowych Dzielnicy oraz rozwiązań dla osób nie posiadających tytułu prawnego do lokalu.
Pan Jerzy Majewski zauważył, że temat poszukiwania lokali zamiennych dla lokatorów budynków przy ul.29 Listopada nie istnieje. Lokale te spełniają warunki określone dla lokali socjalnych i nie ma uzasadnienia aby ich najemcy otrzymali lokale zamienne. Byłoby to możliwe gdyby Dzielnica zamierzała wyburzyć budynki ale nie w obecnej sytuacji. Natomiast osoby posiadające tytuły prawne do lokali mogą występować o ich zamianę.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła się z pytaniem jak spiętrzona jest kolejka osób oczekujących na zamianę.
Pan Jerzy Majewski wyjaśnił, że są tworzone listy, które dzieli się na poszczególne segmenty, które z kolei są rozbite na struktury rodzinne. Listy są realizowane w miarę odzyskiwania zasobów lokalowych.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła się z pytaniem o sytuację mieszkańców bloków przy ul.29 Listopada.
Pan Jerzy Majewski poinformował, że będą oni traktowani priorytetowo zaraz po wywieszeniu listy.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zwróciła się do mieszkańców ul.29 Listopada czy w świetle powyższych informacji jest jeszcze jakiś temat, który chcieliby poruszyć na posiedzeniu Komisji.
Pani (…)  poprosiła o wyjaśnienie czy jeżeli lokator na własną rękę dokonał usprawnień w lokalu np. zrobił łazienkę to czy otrzyma mieszkanie o takim standardzie jak samodzielnie podwyższony.
Pan Jerzy Majewski stwierdził, że warunki przy zamianie lokali nie są pogarszane a raczej dąży się do ich poprawy. Ponadto po otrzymaniu wskazania można będzie lokal obejrzeć          i podjąć decyzję co do jego wynajęcia.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska zauważyła, że wygląda na to, iż nie ma już spraw na Komisję Mieszkaniową

Pani (…) poprosiła aby jednak zorganizować posiedzenie z uwagi na kwestię lokali socjalnych i osób bez tytułu do lokalu.
Pan Jerzy Majewski przypomniał, że sprawa ta została już wyjaśniona: najemcy lokali socjalnych nie mogą ubiegać się o ich zamianę dopóki nie zostaną one przekształcone w lokale komunalne. Umowy zawarte na czas określony nie podlegają rozwiązaniu. Jeżeli chodzi o osoby bez tytułu prawnego to sprawa jest niemożliwa do rozwiązania.
Pani Lidia Kula zauważyła, że wystąpiła z inicjatywą zorganizowania posiedzenia Komisji Mieszkaniowej w sytuacji gdy istniał temat zamian. Jak rozumie, od tematu tego jednak odeszliśmy. Komisja Mieszkaniowa na bieżąco realizuje wszystkie wnioski mieszkańców budynków przy ul.29 Listopada. Występując z projektem organizacji spotkania pani Lidia Kula myślała o omówieniu realnych problemów, jeżeli jednak ma to być kolejne roztrząsanie pytania co stanie się z osobami, które nie posiadają tytułu prawnego do lokalu, to Komisja nie udzieli na nie odpowiedzi.
Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska stwierdziła, że w związku z powyższym dyskusja kończy się ustaleniem dotyczącym wystąpienia do Zarządu Dzielnicy o zalecenie ZGN zwrócenia się do PINB o podtrzymanie bądź uchylenie decyzji w zakresie dotyczącym remontu instalacji gazowej.
Pan Marcin Wawrzyniak zauważył, że odrzucenie wariantu dotyczącego zapewnienia lokali zastępczych oznacza, iż około 40 % mieszkańców budynków przy ul.29 Listopada otrzyma w najbliższej perspektywie pozwy eksmisyjne. Ich sprawy trafią do sądu, który rozstrzygnie czy przysługuje im prawo do lokalu socjalnego. Można domniemywać, że w większości są to osoby niezamożne bądź bezrobotne, w związku z czym duża część tej grupy otrzyma prawo do takiego lokalu.
Pani (…) poprosiła aby posiedzenie Komisji Mieszkaniowej z udziałem mieszkańców budynków przy ul.29 Listopada zostało jednak zorganizowane.  
Przewodnicząca Komisji Mieszkaniowej, pani Elżbieta Kasprzak ustaliła termin posiedzenia na 24 marca br. o godz. 16.00. Mieszkańcy zobowiązali się do wcześniejszego dostarczenia do Wydziału Obsługi Rady listy pytań, które będą chcieli omówić podczas posiedzenia oraz informacji o liczbie osób, które będą uczestniczyły w spotkaniu.
Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Przewodnicząca Rady zamknęła punkt 9 porządku obrad.

Ad.10
Przewodnicząca Rady, pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska poinformowała, że wpłynął do niej wniosek Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia o wyrażenie zgody na rozwiązanie stosunku pracy z radnym Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy, panem Robertem Smolarkiem.

Pan Robert Stolarek ustosunkował się do pisma Prezesa NFZ. Odrzucając przedstawione zarzuty poinformował, że 1 lutego br. złożył przeciwko swojemu pracodawcy pozew do sądu pracy.  Dodał, że w jego ocenie podstawowym powodem konfliktu z pracodawcą jest fakt, iż jako radny wypowiada się publicznie na temat organizacji służby zdrowia.
Rada dwunastoma głosami, przy jednym wstrzymującym i braku głosów przeciw, podjęła Uchwałę Nr 497/52/2010 odmawiającą wyrażenia zgody na rozwiązanie stosunku pracy z radnym Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.11
Komisja Bezpieczeństwa i Spraw Samorządowych pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Rada dziewięcioma głosami, przy jednym przeciw i trzech głosach wstrzymujących, podjęła Uchwałę Nr 498/52/2010 pozytywnie opiniującą lokalizację kasyna gry w budynku przy ul.Kredytowej 9 w Warszawie (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.12
Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski.
Komisja Mieszkaniowa pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 499/52/2010 pozytywnie opiniującą projekt wykazu Nr 4/L/10 lokali mieszkalnych położonych na terenie Dzielnicy Śródmieście w Warszawie przy ul.Karmelickiej 1, ul.Miłej 5, ul.Pięknej 1B przeznaczonych do sprzedaży w trybie bezprzetargowym wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.13
Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski.

Komisja Mieszkaniowa pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 500/52/2010 pozytywnie opiniującą projekt wykazu Nr 5/L/10 lokali mieszkalnych położonych na terenie Dzielnicy Śródmieście w Warszawie przy ul.Bednarskiej 20 przeznaczonych do sprzedaży w trybie bezprzetargowym wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.14
Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski.

Komisja Ładu Przestrzennego, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 501/52/2010 pozytywnie opiniującą projekt wykazu Nr 4/2010 lokalu użytkowego (pracowni twórcy, oznaczonej jako lok. nr 74A) położonego przy Al.Armii Ludowej 6 w Warszawie przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.15
Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski.

Komisja Ładu Przestrzennego, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 502/52/2010 pozytywnie opiniującą projekt wykazu Nr 5/2010 lokalu użytkowego (garaż nr 3) położonego przy ul.Koźmińskiej 18 przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.16
Projekt uchwały przedstawił Zastępca Burmistrza, pan Jerzy Majewski.

Komisja Ładu Przestrzennego, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Rada jednogłośnie podjęła Uchwałę Nr 503/52/2010 pozytywnie opiniującą projekt wykazu Nr 6/2010 lokalu użytkowego (garaż nr 2) położonego przy ul.Koźmińskiej 18 przeznaczonego do sprzedaży w drodze bezprzetargowej wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu (oryginał uchwały stanowi załącznik do protokołu).
Ad.17
Przewodnicząca Rady przypomniała, że w punkcie 4 porządku obrad zgłoszony został projekt stanowiska w sprawie piekarni przy ul.Polnej 18/20.
Radny Marcin Wawrzyniak zaproponował dodanie do tekstu zdania: „Jednocześnie wzywamy Zarząd do bezzwłocznego rozpatrzenia wniosku piekarni na Polnej o wykupienie zajmowanego lokalu”.

Pani Agnieszka Gierzyńska-Zalewska wyraziła wobec wniosku o wprowadzenie poprawki opinię przeciwną – rozpatrywanie kwestii wykupu lokalu przez podmiot, któremu wypowiedziano umowę najmu jest w tym momencie bezzasadne. 
Pan Grzegorz Walkiewicz przypomniał, że ustalono, iż dla powyższego stanowisko zostanie uczynione odstępstwo od zasad zawartych w statucie w związku z tym, że nie pojawią się w nim inne treści niż znane z apelu mieszkańców.
Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Przewodnicząca Rady poddała wniosek pana Marcina Wawrzyniaka pod głosowanie.
Wniosek został odrzucony dziewięcioma głosami, przy jednym za i trzech głosach wstrzymujących.

Rada dwunastoma głosami, przy jednym wstrzymującym i braku głosów przeciw, przyjęła Stanowisko Nr 37 w sprawie piekarni przy ul. Polnej 18/20 (oryginał stanowiska jest załącznikiem do protokołu).   
Ad.18
1. Radny Jerzy Budzyn wniósł interpelacje: 
· w sprawie SPPN i działań ZDM jako zarządcy dróg,
· w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnym w budynku przy ul.Bartoszewicza 5.
2. Radna Lidia Kula wniosła interpelację w sprawie możliwości zmiany sposobu i danych wyjściowych do negocjacji wysokości opłaty czynszowej za najem lokali użytkowych.
3. Radny Robert Stolarek wniósł interpelacje: 
· w sprawie stanu prawnego budynku przy ul.Kredytowej 2, 
· w sprawie przyszłego funkcjonowania Szpitala Śródmiejskiego przy ul.Solec, 
· w sprawie Przychodni Rehabilitacyjnej przy ul.Dragonów 6a.
4. Radny Krzysztof R. Górski wniósł interpelacje: 
· w sprawie postojów pociągów metra na stacjach,
· w sprawie wsparcia mieszkańców Starówki przy remontach kamienic,
· w sprawie ewentualnego zatrudniania w Urzędzie Dzielnicy Śródmieście osób spokrewnionych z kadrą kierowniczą,
· w sprawie remontu Pałacu Branickich przy ul.Nowy Świat.
Odpowiedzi na interpelacje zostaną udzielone pisemnie w terminie statutowym.
Ad.19
Przewodnicząca Rady przypomniała o corocznym obowiązku złożenia przez radnych oświadczeń majątkowych oraz poprosiła o przekazywanie treści interpelacji w formie elektronicznej.
Ad.20
O terminie następnej sesji radni zostaną powiadomieni w sposób zwyczajowy.

