P R O T O K Ó Ł   Nr  32/XXXII/2009

z XXXII sesji Rady Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy

w dniu 2 lutego 2009 r.

Obrady XXXII sesji Rady Dzielnicy Ursus rozpoczęły się o godz. 1700.

Obradom przewodniczył  P.  Henryk  Linowski  –  Przewodniczący  Rady  Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy. 

Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do Protokółu.

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski powitał zebranych na XXXII sesji Rady Dzielnicy Ursus i ogłosił rozpoczęcie obrad.

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień poprosił radnych o wniesienie do porządku obrad jeszcze jednej uchwały w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 rok. Zarząd przedłożył tym samym projekty dwóch uchwał budżetowych. 

Ad. punkt 1
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ustalił proponowany porządek obrad 
ze zmianą:

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z XXXI sesji Rady Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy.

3. Projekt uchwały w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 r. 

4. Projekt drugiej uchwały w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 r.

5. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia poprawek do Mikroprogramu Rewitalizacji dla Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy na lata 2007-2013.

6. Interpelacje.
7. Wnioski i zapytania radnych.

Przewodniczący, stwierdziwszy brak uwag do nowego porządku obrad, poddał go pod głosowanie. 

Rada Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy jednogłośnie przyjęła zaproponowany porządek obrad. 
(21 radnych na sali obrad).
Ad. punkt 2

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poddał pod głosowanie Protokół z XXXI sesji Rady Dzielnicy Ursus. 

Protokół nr 31/XXXI/2009 z XXXI Sesji Rady Dzielnicy Ursus został przyjęty jednogłośnie.

     
(21 radnych na sali.)

Ad. punkt 3
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poprosił Zarząd o przedstawienie projektu pierwszej z dwóch uchwał w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 r..
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień przeprosił w imieniu  Pana Burmistrza Olesińskiego za jego nieobecność na sesji i poinformował radnych, że projekty uchwał będą przedstawiane przez niego, przez Z-cę Burmistrza p. Jolantę Dąbek oraz Główną Księgową p. Elżbietę Stępkowską. Tytułem wstępu, przywołując pisma Skarbnika m. st. Warszawy z dnia 7 października 2008 r. i 19 stycznia 2008 r., przypomniał radnym skąd pochodzą środki powiększające tegoroczny budżet Dzielnicy i określił wysokość zwiększeń: w środkach bieżących - 727 042 zł, w inwestycjach - 5 074 604 zł, łącznie - 8 711 525 zł.
Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska, odwołując się do wykonania budżetu za 2008 rok ponownie, na życzenie radnego p. Dariusza Grylaka, określiła pochodzenie środków zwiększających tegoroczny budżet. Następnie omówiła załączniki nr 3, 4, 5 do projektu uchwały z uzasadnieniem przeznaczenia wprowadzanych do budżetu środków bieżących. 
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski otworzył  dyskusję na temat zmian w zakresie wydatków bieżących. 

P. Dariusz Grylak. „Mam pytanie. Kwota przeznaczona na wspieranie rozwoju gospodarczego jest duża - 105 050 zł.. Co będzie organizowane? Powiedziane zostało, że będą m.in. konferencje?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Będą to 2 zadania. Po pierwsze chodzi nam o organizację konferencji dla przedsiębiorców. Po drugie, o opracowanie koncepcji programu funkcjonalno-użytkowego "Arsusa II", a właściwie zweryfikowanie już istniejącego programu. Chcemy zatrudnić eksperta, który by zweryfikował powstały program. Również chcemy stworzyć rezerwę celową na wkład własny do dwóch projektów oświatowych miękkich, które piszemy i które planujemy złożyć w kwietniu – jeden dla szkół podstawowych, drugi dla gimnazjów.”
P. Stanisław Jasiński. „Chciałbym, Pani Burmistrz, zapytać się, kto ma stworzyć te projekty, o których Pani Burmistrz wspomniała przed chwilą.”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Ten projekt tworzony jest przez zespół interdyscyplinarny. Nie można powiedzieć, że autorem jest jedna osoba, bo po pierwsze wsparty jest on o diagnozę, którą przygotował nam Uniwersytet Warszawski.  W zespole jest pan naczelnik Robert Chychłowski, pan Wiesław Gińko, również ja, także nauczyciele przedmiotowi z naszych szkół i niektórzy dyrektorzy. Sama koncepcja już jest, ale ona jeszcze będzie uszczegóławiana w ścisłej współpracy z radami pedagogicznymi szkół.” 

P. Stanisław Jasiński. „Rozumiem, że w ramach opracowania tego projektu zarówno Pani Burmistrz jak i Pan Naczelnik pieniędzy nie bierze?” 

Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „My nie jesteśmy pracownikami projektu, aczkolwiek ja będę pełnomocnikiem projektu "Tygrysy rynku pracy”. Będę jednak jedyną osobą, która nie pozyskuje dodatkowych dochodów w ramach projektu, która nie zarabia w projekcie. Pan naczelnik Chychłowski również nie jest pracownikiem projektu tylko pracownikiem Urzędu.”
P. Stanisław Jasiński. „Ostatnie pytanie. Chciałem się zapytać pani Głównej Księgowej o zabezpieczenie kwot na fundusz wynagrodzeń. Z czego wynika? Czy były jakieś podwyżki dla pracowników w Urzędzie Dzielnicy?” 

Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska. „Proszę Państwa, kwota jest może szokująca, ale nie planowane są żadne podwyżki dla pracowników. Środki te będą wykorzystane na zabezpieczenie wynagrodzeń pracowników, którzy zostali nam przekazani przez biura merytoryczne, tzw. delegatury i stali się pracownikami Urzędu Dzielnicy w drugiej połowie roku 2008. W związku z tym, nie były brane pod uwagę przyrosty funduszu wynagrodzeń związane z przejęciem tych osób. Jest to kwota 1 mln zł wraz z pochodnymi od wynagrodzeń.” 
P. Stanisław Jasiński. „W którym miesiącu przejęto tych pracowników z delegatur?”
Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska. „Przejęcia pracowników odbywały się systematycznie począwszy od lipca. Przejęliśmy nowy zespół do wykonywania dodatkowego zadania: obsługa świadczeń rodzinnych, alimentacyjnych oraz profilaktyka i uzależnienia. Pracownicy ci nie przeszli do nas z budżetem, w związku z tym budżet musimy zwiększyć, aby zapewnić tym ludziom dochody wynikające z umów o pracę.” 

P. Stanisław Jasiński. „W którym dokładnie miesiącu przeszli pracownicy delegatur, np. pracownicy Wydziału Architektury?”
Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska. „Na przykład działalność gospodarcza  przeszła w miesiącu październiku, architektura od 1 lipca. Możemy państwu przygotować dokładną informację.” 

P. Stanisław Jasiński. „Wobec tego, pracownicy którzy przechodzili do Urzędu Dzielnicy, przychodzili po miesiącu bazowym do stworzenia budżetu?”
Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska. „Niewielu przeszło przed miesiącem bazowym do tworzenia budżetu.”
P. Stanisław Jasiński. „Dziękuję bardzo.” 
P. Dariusz Grylak. „Mam pytanie odnośnie środków, o których mówiliśmy wcześniej – na konferencje i opinie. Usłyszałem z ust Pani Burmistrz, że będzie opiniowany przez specjalistów z Uniwersytetu jakiś inny jeszcze projekt?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Nie, nie z Uniwersytetu. To była inna kwestia. Chcielibyśmy, aby ktoś jeszcze rzucił okiem na program funkcjonalny Arsusa II. Planujemy działalność Arsusa II - na sposób prawie wirtualny - na najbliższe 5 lat. Jest to niezbędne dla opracowania studium wykonalności. Musimy wykazać, że przez najbliższe 5 lat ta instytucja będzie funkcjonowała.” 
P. Dariusz Grylak. „To jest oczywiste. Natomiast, ja usłyszałem: ‘Uniwersytet’?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Uniwersytet nam zrobił trzy diagnozy, które stanowią bazę do napisania projektów strukturalnych dla szkół. Potraktowane one zostaną jako dokumenty strategiczne i to nam daje dodatkową punktację.” 

P. Dariusz Grylak. „Ale tamta sprawa została już zakończona czy nadal trwa?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Nie, tamta sprawa jest już właściwie zakończona. Ostatni raport będę mieć już wkrótce. Ten cykl diagnoz zostanie zakończony. Ale my równolegle tworzymy projekty i rozmawiamy z nauczycielami o tych problemach.”
P. Dariusz Grylak. „Dziękuję.” 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski stwierdzając, że  sprawa wydatków bieżących została omówiona poprosił Zastępcę Burmistrza o kontynuowanie prezentacji projektu uchwały, w zakresie wydatków majątkowych.

 Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień omówił załącznik nr 1 do projektu uchwały, odnosząc się do poszczególnych jego pozycji. Uzasadniał zwiększenia wydatków majątkowych.   
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poprosił komisje o opinie do projektu uchwały.
P. Henryk Grzegrzółka. „Komisja Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej nad tym projektem nie debatowała, natomiast debatowała wcześniej nad pierwszym wariantem projektu. Oceniła go pozytywnie.”
P. Kazimierz Sternik. „Zaopiniowaliśmy zmiany jednogłośnie pozytywnie.”
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ogłosił dyskusję na temat projektu uchwały. Wobec braku chętnych do dyskusji odczytał projekt i poddał go pod głosowanie. 

W wyniku głosowania Rada Dzielnicy Ursus jednogłośnie podjęła Uchwałę 
Nr 118/XXXII/2009 w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu 
m. st. Warszawy na 2009 r. 
(21 radnych na sali).
Uchwała stanowi załącznik nr 2 do Protokółu.

Ad. punkt 4
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ogłosił przystąpienie do omawiania drugiego projektu uchwały w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 r. 
Główna Księgowa P. Elżbieta Stępkowska zaprezentowała projekt drugiej uchwały budżetowej, dotyczący zadań Ośrodka Pomocy Społecznej. Na wniosek Biura Funduszy Europejskich Dzielnica powinna określić wysokość udziału własnego przy realizacji projektu ze środków unijnych. Realizowany przez OPS projekt nosi nazwę „Ja i moja przyszłość” 
i skierowany jest do młodzieży w wieku 15-25 lat pochodzącej z rodzin wieloproblemowych. 
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poprosił o opinię Komisji Budżetu i Finansów, procedowała.

P. Kazimierz Sternik stwierdził, że Komisja Budżetu i Finansów zaopiniowała projekt pozytywnie. 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ogłosił dyskusję na temat projektu uchwały, a wobec braku chętnych do zabrania głosu odczytał projekt i poddał go pod głosowanie.

W wyniku głosowania Rada Dzielnicy Ursus jednogłośnie podjęła Uchwałę 
Nr 119/XXXII/2009 w sprawie zmian w załączniku dzielnicowym do budżetu m. st. Warszawy na 2009 r. 
(21 radnych na sali).

Uchwała stanowi załącznik nr 3 do Protokółu.

Ad. punkt 5
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ogłosił przystąpienie do następnego punktu porządku obrad, tj. projektu uchwały w sprawie uchwalenia poprawek do Mikroprogramu Rewitalizacji dla Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy na lata 2007-2013.

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień oddał głos Naczelnikowi Wydziału Funduszy Europejskich celem zaprezentowania projektu.
Naczelnik Wydziału Funduszy Europejskich P. Robert Chychłowski poinformował, że załącznik do zgłaszanego projektu uchwały zawiera być może ostatnie już poprawki do Mikroprogramu rewitalizacji, ponieważ konkurs wojewódzki na działanie 5.2 ma zostać ogłoszony w czwartym kwartale b.r.. Stwierdził, ze poprawki mają charakter porządkowy 
i dotyczą w głównej mierze dopasowania Mikroprogramu do wytycznych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w zakresie mieszkalnictwa, przesuwu terminów i zmiany kwot inwestycyjnych. Zmiany w Mikroprogramie zostały już pozytywnie zaopiniowane przez Komitet Monitorujący. Naczelnik powiedział, że program rewitalizacji ma duże szanse powodzenia ze względu na pozytywną ocenę przez Miasto. 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski poprosił o opinię Komisję Budżetu i Finansów, która projekt procedowała.

P. Kazimierz Sternik stwierdził, że Komisja Budżetu i Finansów zaopiniowała projekt pozytywnie. 
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski otworzył dyskusję na temat projektu. 
P. Stanisław Jasiński. „Mam prośbę do pana Naczelnika, aby pan Naczelnik uprzejmie wymienił spółdzielnie i wspólnoty, które wchodzą do tego Mikroprogramu Rewitalizacji.”
Naczelnik P. Robert Chychłowski. „Bardzo dużo jest tych wspólnot i spółdzielni.”
P. Stanisław Jasiński. „Zapytam więc, panie Naczelniku, czy spółdzielnie MIŚ i Wrzos-Ursus są w tym programie rewitalizacji?”
Naczelnik P. Robert Chychłowski. „Tak, są ujęte.” 
P. Stanisław Jasiński. „Z tego, co ja wiem, te spółdzielnie zrezygnowały, jak również zrezygnowały wspólnoty mieszkaniowe w znacznej części.”
Naczelnik P. Robert Chychłowski. „Zrezygnowali, proszę Pana, z partnerstwa, co nie jest jednoznaczne z udziałem w projekcie.”
P. Stanisław Jasiński. „Z tego co wiem spółdzielnie, nie mając zapewnienia, co do finansowania wydatków w ramach programu rewitalizacji złożyły rezygnację, wystąpiły z tego programu. Pan Naczelnik się myli. Ja jestem mieszkańcem spółdzielni Wrzos-Ursus i mogę pana zapewnić, że wystąpiła spółdzielnia nie z partnerstwa tylko w ogóle z programu. Proponowałbym jeszcze raz pochylić się nad programem, nad którym procesowała już Komisja Budżetowa i przeanalizować zasadność jego poparcia. Jest to nieporozumienie.” 
 Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski. „Panie Burmistrzu, proszę o odpowiedź.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Zapytam pana Naczelnika. Może nam pomoże pani Jola Dobrzyńska.” 
P. Jolanta Dobrzyńska. „Ponieważ opracowywałam poprawki jeszcze w końcówce mojego uczestnictwa w projekcie, to postaram się wyjaśnić. Zarówno wspólnoty jak i spółdzielnie mieszkaniowe wycofały się z projektu unijnego. Pytałam, czy chcą pozostać we wpisie do programu rewitalizacji, bo może to być dla nich korzystne, np. przy staraniach o kredyt na termomodernizację. Wspólnoty zgodziły się, przyznały rację. Dlatego dziś należy wyraźnie rozdzielać dwie rzeczy: jedna to uczestnictwo w projekcie unijnym (tu rzeczywiście żadna ze spółdzielni czy wspólnot nie uczestniczy, bo nie ma szans na otrzymanie środków), druga to uczestnictwo w projekcie rewitalizacji Ursusa. Ponieważ wspólnoty i spółdzielnie i tak się modernizują i termomodernizują, w związku z tym pozostają w rewitalizacji – jest to tylko dla nich z korzyścią.”
P. Stanisław Jasiński. „Ja bym powiedział, że byłoby to wtedy z korzyścią dla spółdzielni i wspólnot, kiedy miałyby w jakiejś części, chociażby minimalnej, zwrot poniesionych nakładów z tytułu rewitalizacji. Natomiast, jeśli nie uczestniczą w otrzymywaniu unijnych pieniędzy i muszą same inwestować z własnych środków, nie są zainteresowane.  Podpieranie się tym, że te spółdzielnie i wspólnoty uczestniczą w tym programie jest wielkim nieporozumieniem, bo jeżeli spółdzielnie zrezygnowały z uczestnictwa nie widząc możliwości uzyskania pomocy ze środków unijnych to stąd też nie uczestniczą w szkoleniach, które nie przynoszą efektu, w jakichś konsultacjach, które nie przynoszą efektu a zabierają czas. Czy to jest sztuka dla sztuki, aby figurowały w wykazach Urzędu Dzielnicy, czy rzeczywiście te spółdzielnie są zainteresowane istnieniem w wykazie choć nie mają z tego tytułu korzyści? Należałoby to uściślić, bo są tu poważne wątpliwości. Czy dzielnica robi to rzetelnie pod podmioty zainteresowane, czy robi to pod wykazanie swoich osiągnięć w dziedzinie programu, które to osiągnięcia nie przekładają się na żadne korzyści dla mieszkańców wspólnot i spółdzielni mieszkaniowych?” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Jeśli dobrze pamiętam nasze dyskusje w tym temacie, to na dzień składania Mikroprogramu spółdzielnie uczestniczyły w programie. Natomiast, nie można tylko patrzeć na własne podwórko, bo członkowie spółdzielni, mieszkańcy i tak uczestniczą pośrednio w tym programie. Jeśli my, jako dzielnica, uzyskamy jakiekolwiek pieniądze z funduszy europejskich to na co przeznaczymy? Na poprawę życia w tej dzielnicy. Nie dla Urzędu, nie dla Zarządu, nie dla radnych, tylko na poprawę życia mieszkańców. Spółdzielnie i wspólnoty niczym nie ryzykują uczestnictwa w rewitalizacji, nie będą dopłacać. Uczestniczą realnie, odnawiają dzielnicę - chociażby z uwagi na to, że dokonują termomodernizacji. Drogą pobierania kredytów, wygospodarowywania środków odnawiają tę dzielnicę. Ja to tak rozumiem.”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Chciałam państwu przypomnieć, że mówimy o złożeniu projektu do konkursu, do otwartego konkursu, który ma być w IV kwartale tego roku, to znaczy, że będą określone zasady konkursowe w wytycznych do konkursu. I wtedy będzie tak naprawdę bliżej wiadomo, jakie elementy tego programu (bo nie zakładam, że cały) będą mogły być finansowane w konkursie. Jakie koszty będą kosztami kwalifikowalnymi.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „I jeszcze jedna uwaga. Gdybyśmy wystąpili do wspólnot czy spółdzielni i zmienili ten projekt to byśmy znacznie osłabili jego wartość.”
P. Stanisław Jasiński. „Może byśmy, panie Burmistrzu, urealnili ten wykaz do stanu fizycznego. Nie możemy przypisywać sobie w tej chwili wydatków ponoszonych przez wspólnoty i spółdzielnie na konto rewitalizacji. Nie możemy mówić, że rewitalizuje się nasza dzielnica z tego tytułu, że mieszkańcy sami sobie wykonują ocieplenia, sami ponoszą obciążenia z tytułu kredytu, a Dzielnica nie ma w tym żadnego udziału. Wyrzeczenia, które na lata są rozłożone w postaci spłaty kredytów obciążają ludzi a nie Dzielnicę. Dzielnica nie może sobie przypisywać jakiegokolwiek wkładu w podnoszenie wartości tych budynków. Jeżeli jest program i środki, które pomagają tym ludziom w jakiejś mierze na realizację tych zadań, chociażby nawet w minimalnej części, to wówczas możemy mówić: tak, Dzielnica ma w tym swój udział. Nie możemy mówić, że mieszkańcy są w programie rewitalizacji bo robią sobie termomodernizację.” 
P. Jolanta Dobrzyńska. „Gdy dowiedzieliśmy się, że podmioty mieszkaniowe, czyli spółdzielnie i wspólnoty nie mogą występować o środki unijne odbyły się spotkania z ich przedstawicielami. Ponieważ zadania, które zostały wpisane do rewitalizacji to są realne zamierzenia, które i tak i tak są wykonywane (bez względu na środki unijne), w związku z tym ustaliliśmy, że podmioty mieszkaniowe pozostaną w rewitalizacji. Wymaga tego spójność programu. Jeżeli na przykład, jako m. st. Warszawa rewitalizujemy podwórka wspólnot mieszkaniowych, to odnowa budynków prowadzona przez te wspólnoty powoduje, że mamy o wiele większe szanse na otrzymanie środków na całość programu. A przecież ci sami mieszkańcy tymi podwórkami są zainteresowani. Jest to więc obopólna korzyść.” 
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski stwierdził, że Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie uchwalenia poprawek do Mikroprogramu Rewitalizacji dla Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy na lata 2007-2013. Odczytał projekt 
i poddał go pod głosowanie. 
W wyniku głosowania Rada Dzielnicy Ursus jednogłośnie podjęła Uchwałę 
Nr 120/XXXII/2009 w sprawie uchwalenia poprawek do Mikroprogramu Rewitalizacji dla Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy na lata 2007-2013.

Wynik głosowania: 20 głosów ”za”, 1 wstrzymujący.

Uchwała stanowi załącznik nr 4 do Protokółu.

Ad. punkt 6

Ponieważ nikt z radnych nie złożył interpelacji Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski zaprosił do składania wniosków i dyskusji – zgodnie z punktem 7 porządku obrad. Poinformował, ze w tym punkcie przewidziana jest m.in. dyskusja na temat informacji z działalności Zarządu w IV kwartale 2008 r., otrzymanej na poprzedniej sesji.
Ad. Punkt 7

P. Barbara Gąsiorek. „Mam pytanie. Chodzi o rozdział ”Fundusze Europejskie”. Nie rozumiem zapisu na wstępie: <Zarząd Dzielnicy po zapoznaniu się z opinią Wydziału Funduszy Europejskich wyraził zgodę na wykreślenie pani Małgorzaty Szafrańskiej ze składu zespołu ds. rewitalizacji w dzielnicy Ursus […] Powodem powyższego jest przejście pani Małgorzaty Szafrańskiej z Wydziału Oświaty i Wychowania do pracy w Wydziale Obsługi Mieszkańców oraz zakończenie z dniem 1.12.2008 r. zadań koordynowanych przez Wydział Oświaty i Wychowania uwzględnionych w programie rewitalizacji dla dzielnicy.> Nie rozumiem tego zapisu. Myślałam, że w rozdziale ”Fundusze Europejskie” będzie mowa o środkach, które Dzielnica pozyskała. O co tutaj chodzi?” 

Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „To są sprawy porządkowe. We wstępnej wersji Zespół ds. Funduszy Europejskich mieścił się w Wydziale Obsługi Mieszkańcówi parę rzeczy zostało rozdysponowane na inne wydziały. I wtedy, przy okazji, został wyodrębniony Wydział Funduszy Europejskich. Pani Szafrańska przeszła do pracy w Wydziale Obsługi Mieszkańców, a zespół powstały do spraw rewitalizacji nadal funkcjonuje.”
P. Barbara Gąsiorek. „Czyli z tego sprawozdania nie dowiadujemy się ile funduszy Dzielnica pozyskała?” 

Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Mamy pieniądze przyznane i jesteśmy przed podpisaniem umowy po negocjacjach na ”Tygrysy rynku pracy”. To jest projekt, który złożyliśmy pierwszy i dostaliśmy środki.” 

P. Barbara Gąsiorek. „Czyli dobrze rozumiem, że na dzień dzisiejszy nie wykorzystaliśmy w ogóle środków unijnych?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Jeszcze nie. Zaczynamy od marca.” 

P. Barbara Gąsiorek. „Czyli chodzi o to, żeby pani Małgorzata Szafrańska nie była w tym składzie?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Pracuje już w innym wydziale. Wydział został przekształcony, rozdysponowaliśmy już kilka osób i każdy dostał nowy zakres obowiązków.” 

P. Barbara Gąsiorek. „Została zdegradowana?”
Z-ca Burmistrza P. Jolanta Dąbek. „Dlaczego zdegradowana? Zgodnie z kwalifikacjami przeszła do pracy na stanowisko adekwatne.” 

P. Barbara Gąsiorek. „Jeszcze, w ”Sprawach prawnych”, cytuję: <Zarząd Dzielnicy po zapoznaniu się z opinią Wydziału Prawnego wyraził zgodę na skierowanie na drogę postępowania sądowego sprawy przeciwko zadłużonej firmie, która zalega z tytułu odszkodowania za bezumowne użytkowanie gruntu, położonego w Warszawie przy ulicy Wojciechowskiego, za okres od 1.01.2006 do 29.09.2006 r.>. O jaki teren chodzi?”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Ten teren, gdzie teraz jest park a przedtem był parking. Firma ASAR. Jest kilka wątków. Wystąpiliśmy na drogę o odzyskanie środków należnych nam z tytułu bezumownego korzystania.” 

P. Urszula Bodych. „Na poprzedniej sesji prosiłam o mapkę podziału powierzchni na dwa podmioty pracujące przy Wojciechowskiego 58. Czy jest szansa abym tę mapkę dostała dzisiaj?” 
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Tak, jest u mnie teczka i materiały dotyczące umowy. Przepraszam, zapomniałem odbić.” 

P. Stanisław Jasiński. „Wracając jeszcze, panie Burmistrzu do rewitalizacji. Prawda jest taka, że pani Dobrzyńska się napracowała. Zrobiła najlepszy program, jeśli chodzi o m. st. Warszawę. I, panie Burmistrzu, ten trud pani Dobrzyńskiej został zmarnowany tylko dlatego, że Urząd Dzielnicy nie potrafił załatwić pieniędzy dla osób potrzebujących. Od tego jest Władza w m. st. Warszawie. Rządzi Platforma razem ze Stowarzyszeniem Obywatelskim.”
P. Dariusz Pastor. Ale w tej chwili nie załatwia się pieniędzy.” 
P. Stanisław Jasiński. „Proszę mnie nie przerywać. Panie Burmistrzu, jeżeli ludzie pracują, mają osiągnięcia, bo to były naprawdę wybitne osiągnięcia – program najlepszy w Warszawie – dlaczego w Dzielnicy, w Urzędzie nie potrafiono zabezpieczyć pieniędzy i dlaczego doprowadzono do tego, że spółdzielnie i wspólnoty mieszkaniowe wycofały się z tego programu? Było bardzo duże zaangażowanie mieszkańców. Powtarzam, program był najlepszy w całej Warszawie.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Pan Radny myli różne pojęcia. Jak my mogliśmy załatwiać dla wspólnot czy spółdzielni mieszkaniowych pieniądze? Nie ma takiej możliwości. Natomiast z programu rewitalizacji nikt jeszcze nie wziął złotówki. Mikroprogram jest to program do 2013, gdzie my również, jako dzielnica, inwestujemy, np. w nowy budynek w Parku Achera, zmodernizowane podwórko Dąbka 5, częściowo zmodernizowane podwórko 1Maja 7, Adamieckiego 1. Chcemy wykonać w tym roku muszlę koncertową. Będą altanki śmietnikowe. Ten program dopiero ma nam dać środki – na zasadzie refundacji. Nie na zasadzie załatwienia pieniędzy tylko na zasadzie refundacji. Tak, pani Jolu?”
P. Dariusz Pastor. „Jeszcze chciałbym jedną rzecz wyjaśnić. W Funduszach Unijnych pieniędzy się nie załatwia. Są ogłaszane konkursy. Przypuszczam, że będziemy również, tak jak każda inna dzielnica Warszawy, startować w takim konkursie. I zobaczymy, czy dostaniemy środki, czy nie. Są konkursy i najlepsze projekty dostają pieniądze.” 

P. Stanisław Dratkiewicz. „Nie chcę przedłużać, rozpocznę jednak dyskusję, którą być może dokończymy na następnej sesji. Chciałem zadać jedno pytanie. Państwo, czyli cały Zarząd stwierdził (cytuję): „Działalność pani Dobrzyńskiej w zakresie edukacji przedszkolnej również budziła zastrzeżenia. W okresie kierowania Wydziałem Oświaty i Wychowania pani Dobrzyńska nie wystąpiła z żadną [tu powiem, że wielokrotnie czytałem: „z żadną (!)”] inicjatywą działań, które w jakikolwiek sposób przyczyniłyby się do rozładowania istniejącego w placówkach przedszkolnych przepełnienia.” Chodzi o pismo, które ja dostałem. Tylko cytuję. Czy Zarząd się z tym stwierdzeniem nadal zgadza i je podtrzymuje? Panie Burmistrzu, Pan też?”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Panie Radny, tam ma pan, jak sam pan zauważył, pieczątki. Ja się zawsze podpisuje pod tym, co uważam za słuszne. Podpisałem się pod całym tekstem, jeśli chodzi o tą odpowiedź. Jeśli Pan chce, możemy dyskutować.”
P. Stanisław Dratkiewicz. „Nie chcę dyskutować dzisiaj, ale dziękuję za odpowiedź, panie Burmistrzu, bo dużo pan powiedział.”
P. Barbara Gąsiorek. „Panie Burmistrzu, pokazano mi przejście na ul. Warszawskiej. Jest bardzo ładnie doświetlone. Jest wszystko zrobione dobrze. Ale zejście z Gawry na Niedźwiadek nie ma, niestety, zjazdu dla osób niepełnosprawnych, dla matek z wózkami. Dwa stopnie schodków są nierówne, zbiera się tam kałuża wody. Wiem, że to nie jest teren dzielnicy, ale proszę o to, żeby rozwiązać problem.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Ten temat zgłaszała Pani Radna już na poprzedniej sesji, a może ktoś inny zgłaszał. Wydałem polecenie wystosowania pisma do ZDM-u o obniżenie, czyli likwidację barier architektonicznych. To się już dzieje.”
P. Barbara Gąsiorek. „Tworzy się tam kałuża. Proszę, aby wyrównać do chodnika.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Przyjrzymy się i temu.”
P. Dariusz Grylak. „Chciałbym podziękować Zarządowi za szybką akcję łatania dziur na naszych ulicach po ostatnim ataku zimy. Rzeczywiście, dziury w szybkim tempie znikają. Jest kolejny atak mrozów, wiec chyba trzeba będzie powtórzyć akcję. 

Druga sprawa, za którą też chciałem Zarządowi podziękować. W Gazecie Wyborczej znalazłem artykuł na temat wykorzystywania przez dzielnice samochodów służbowych i kosztów paliwa. Jesteśmy na jednym z ostatnich miejsc. To oznacza, że nie jesteśmy jednostką generującą koszty, przynajmniej w tym zakresie.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Proszę Państwa, my oczywiście staramy się oszczędzać tam, gdzie jest to możliwe. I to nam się udaje. Dobrze być chwalonym za place zabaw i być w czołówce, a z kolei w sprawach wydatków dobrze być w końcówce.”
P. Dariusz Grylak. „Mam prośbę do Zarządu, aby na pobliskiej kładce, która służy komunikacji między Ursusem północnym i południowym, uruchomić windy.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Rzeczywiście, te platformy sprawiają kłopot mieszkańcom. Ta od strony Wiosny Ludów jest gorsza. Są w okresie gwarancji. W tym tygodniu ma być dokonana naprawa. Dlaczego windy stwarzają trudności? Sam Pan Radny kiedyś dzwonił do mnie, że nie może windy uruchomić, bo ktoś czerwony guzik wcisnął. 
A czerwony guzik wciska się, gdy jest awaria.”
P. Dariusz Grylak. „Dzisiaj usiłowałem otworzyć drzwi którejkolwiek z platform, ale one nie działają. Mam nadzieję, że Zarząd będzie miał więcej szczęścia i naprawy nie będą się tak wlokły jak reperacje płytek chodnikowych i mycie luster.

Następna sprawa. Dzisiaj przejechałem się ulicą Walerego Sławka, która niedawno była naprawiana. Wiem, że to jest sprawa ZDM, ale ta ulica zaczyna przypominać kawałek kostki żółtego sera. Mam więc wniosek. Jeżeli wchodzi jakaś firma i remontuje ulicę to niech nie wstawia wstawki, lecz niech wymienia przykładowo na odcinku 10 m. asfalt na dwóch pasach. W tej chwili, naprzeciwko okrąglaka jest mnóstwo dziur. Nie można dopuścić do tego, żeby ulica była łatana kawałkami. Składam wniosek, aby firma, która remontuje nie kładła łaty tylko wymieniła na określonej powierzchni cały asfalt.” 
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Zanim państwo będziecie głosować wniosek chcę wyjaśnić. Awarie wystąpiły w takich a nie innych warunkach atmosferycznych, więc MPWiK, które zazwyczaj łata kostką nie mogło położyć asfaltu. Druga sprawa. My nie dajemy wejścia w ulice zarządzane przez ZDM. Wobec tego możemy tylko pisać uwagę. Czy taki wniosek może być zrealizowany? Firmy nie możemy zmusić do wejścia bądź zabronić jej wejścia w ulicę ZDM-u.”
P. Dariusz Grylak. „Jeśli nie będziemy pisać, nie będziemy męczyć, to ta ulica będzie wyglądała tak, jak wygląda przy Bohaterów Warszawy, gdzie jest wycięty w środku pas długości przynajmniej 15 m., a trochę dalej jest łata długości 3-4 m. Te łaty zaczynają się niepokojąco mnożyć. Niedawno remontowane ulice będą wyglądały niedługo jak te z lat 70. 

P. Wanda Kopcińska. „Na ulicy Keniga, przy skrzyżowaniu z ul. Zagłoby MPWiK naprawiało studzienkę i wyłączyło z użytkowania część parkingu. Są tam składowane kostki i do dzisiaj z tego parkingu kierowcy nie mogą korzystać.” 

P. Barbara Gąsiorek. „Mam jeszcze jedno pytanie, Panie Burmistrzu. Co z rondem? Czy już jest czynne, czy można jeździć? Nie ma już zapór, ale tablice objazdów jeszcze są.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Zaraz wyjaśnię. Trwa przygotowanie do odbioru, do uzyskania pozwolenia na użytkowanie. Nie przejęliśmy jeszcze od wykonawcy tej budowy, ponieważ nie dał nam dokumentacji powykonawczej. Przedłuża się proces wydania map. Mają je jutro, a najdalej pojutrze uzyskać. Jak tylko będą mapy, na które trzeba nanieść rondo, natychmiast występujemy o pozwolenie na użytkowanie.”
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski. „Proszę Państwa, w obecnej biurokracji budowa trwa krócej niż załatwienie formalności przed budową i po budowie.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Proszę Państwa, mam tu druk, który składa się do pozwolenia na budowę. Zachęcam do zapoznania się. Zobaczycie Państwo ile warunków trzeba spełnić. A później - odbiory.”
P. Joanna Jerzyńska. „Przy ulicy Warszawskiej, vis a vis Biedronki, gdy wykańczano Biedronkę zrobiono ładny chodnik i posiano trawę. Trawa nie zdążyła jeszcze wyrosnąć a jest już w tym miejscu bajorko. Ludzie przechodzą. Jeżeli można, prosimy o odgrodzenie rurami trawników od jezdni.” 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski. „Trzeba zagrodzić całą ulicę aż do przejścia. Mogą tam być śmiertelne wypadki. Trzeba od strony osiedla przedłużyć płotek do pasów.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień.  „Wystąpimy o to.” 

P. Wanda Kopcińska. „Chciałabym spytać o zmianę trasy autobusu nr 187. Wiemy, że 21 grudnia było wystosowane pismo w tej sprawie, ale do tej pory nic się nie zmieniło.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Pan Burmistrz Olesiński rozmawiał z panem dyrektorem Rutą. Dyrektor obiecał, że wprowadzi.” 

P. Rafał Włodarczyk. „Gorąca prośba do Pana Burmistrza o załatanie ulicy Wojciechowskiego. Jeszcze przed tygodniem był to ser szwajcarski. W najbliższej przyszłości rzeczywiście trzeba będzie nałożyć nakładkę, bo ulica ta z miesiąca na miesiąc wygląda gorzej.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Tak, planujemy remont. Jeśli nie w tym, to w przyszłym roku.”
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski. „Trzeba zrobić, Panie Burmistrzu, lustrację wszystkich ulic, teraz po tych mrozach.”
Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „Tak jest. Póki co, naprawiamy metodą przejściową, do 14 tys. euro. Pojutrze wybieramy firmę. Mam nadzieję, że dobrą, która będzie na bieżąco weryfikowała i naprawiała ubytki w asfalcie.” 

P. Dariusz Grylak odczytał sformułowany przez siebie wniosek i dodał, jak niżej. 

„Została bardzo ładnie odnowiona ulica Spisaka, właśnie tak – od krawężnika do krawężnika. Jest to najładniejszy odcinek drogi. Chodzi mi o to, aby ulice były właśnie takie jak Spisaka.”
P. Henryk Grzegrzółka. „Chciałem coś dodać do tego wniosku. Przy prowadzonej wizji należałoby wytypować te odcinki, gdzie jest dużo reperowanych dziur i należy położyć nową nawierzchnię na całym odcinku. Dzisiaj, tam gdzie jest tylko mały punkcik, albo dwa lub trzy, punkciki ZDM nie wykona tej inwestycji. Wiemy, jaka jest sytuacja finansowa. W związku z tym zapiszmy, aby tam gdzie ubytków jest wiele był położony nowy odcinek nakładki.” 

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski. „Po prostu ma być jezdnia do przejazdu. Nas nie obchodzi jak ma to być zrobione, po prostu jezdnia ma być dobra. Dziś jakość jest zła, tak oceniamy. Łatanie nie jest doskonałe.”
P. Dariusz Grylak odczytał sformułowany wniosek wraz z poprawkami.

Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski przeprowadził głosowanie.

Rada Dzielnicy Ursus m. st. Warszawy jednogłośnie przyjęła wniosek o wystąpienie do Zarządu Dróg Miejskich o wykonywanie odtworzenia dróg do stanu pierwotnego na odcinkach nawierzchni w miejscach napraw poprzez położenie nowej nakładki.  (21 radnych na sali.)
P. Dariusz Grylak. „Proszę Państwa. Jest jeszcze jedna sprawa, a mianowicie, jak nastąpił atak zimy to były olbrzymie problemy by wydostać się z Ursusa. Aby wydostać się autobusem linii 517 w godzinach szczytu potrzeba było na dojazd do centrum 1,5 godziny. Cały czas kłania się „wąskie gardło”. Co się dzieje, gdy przestają jeździć pociągi mogliśmy przekonać się na własnej skórze. Zastanówmy się, dlaczego wszystkie autobusy jeżdżą przez „wąskie gardło” na ul. Kleszczowej? Rozumiem, że Włochy sobie kiedyś zażyczyły aby autobus 517 obsługiwał również ten teren. Ale ja chciałbym zaproponować, żeby autobus 517 po wyjeździe z ulicy Dzieci Warszawy skręcał w prawo i wyjeżdżał na Aleje Jerozolimskie.” 

Z-ca Burmistrza P. Wiesław Krzemień. „W Alejach Jerozolimskich jest taki sam korek.”
P. Dariusz Grylak. „W odróżnieniu od ulicy Ryżowej czy Kleszczowej ten korek jedzie, 
bo jest powodowany i regulowany cyklem świetlnym. Natomiast na ulicy Ryżowej i Kleszczowej korek stoi. Ale, proszę państwa, mam tu inną propozycję, abyśmy wystąpili do Zarządu Transportu Miejskiego z żądaniem przywrócenia autobusu E5. Ten wniosek był podpisany przez dużą liczbę naszych mieszkańców. Rozumiem, że z badań ZTM wynikało, że to jest nierentowna linia, ale z drugiej strony jest to alternatywna metoda w miarę szybkiego wydostania się z Ursusa, bo na pewno nie będzie się tym autobusem jechało 1,5 godziny tak, jak 517. Po drugie, osoba z wózkiem lub z większym bagażem albo osoba, która ma problemy z poruszaniem się nie ma szans dostać się do pociągu czy do SKM. Autobus E5, o który apeluję byłby między innymi właśnie dla tych osób, które chcą w spokoju, bez naruszenia mienia czy własnego zdrowia dojechać do celu. Dlatego składam wniosek o przywrócenie autobusu E5.” 

P. Henryk Grzegrzółka. „Mam propozycję, aby ten wniosek przenieść na moją komisję, która odbędzie się 5 lutego. Do tego czasu Zarząd przygotuje się, jeżeli chodzi o informację w tym temacie. Zanim przegłosujemy, chcielibyśmy mieć więcej informacji.” 

P. Dariusz Grylak. „Proszę Państwa, ja już niejednokrotnie występowałem w tej sprawie, ale dobrze, przenieśmy sprawę na komisję.”
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski wobec braku dalszych głosów w dyskusji przeprowadził głosowanie w sprawie przyjęcia informacji z działalności Zarządu w IV kwartale 2008 r..

Informacja o działalności Zarządu Dzielnicy Ursus Miasta Stołecznego Warszawy między sesjami Rady Dzielnicy Ursus Miasta Stołecznego Warszawy w okresie 
od 1 października 2008 roku do 31 grudnia 2008 roku została przyjęta jednogłośnie. 
(21 radnych na sali.)
Przewodniczący Rady P. Henryk Linowski ogłosił zakończenie obrad XXXII sesji Rady Dzielnicy Ursus i podziękował zebranym za udział. 
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